SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
QUARTA CAMARA

Processon®  10909.001342/2005-90

Recurso n° 148.000

Assunto Solicitagdo de Diligéncia

Resoln¢ion®  204-00.628

Data 07 de outubro de 2008

Recorrente MULTILOG S/A

Recorrida DRIJ-PORTO ALEGRE/RS

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM o0s Membros
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da QUARTA CAMARA do oEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, convérter 0 ]ulgamento do

recurso em diligéncia, nos termos do voto do Relator.

ELHO DE CONTRIBUINTES )

CONFERE COM O CRIGINAL
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselhex‘
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0s ] uho Cesar Alves

Ramos, Rodrigo Bernardes de Carvalho, Nayra Bastos Manatta, Ali Zraik ]umor Silvia de

Brito Oliveira e Marcos Tranchesi Ortiz .
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RELATORIO ' j
i ,
Por bem retratar os fatos objeto do presente litigio, adoto e p%lsso a transcrever
o relatério da DRJ em Porto Alegre/RS, ipsis literis: iy ' i

, i
! .

“Conforme Informagdo Fiscal das fls. 236 a 242 (vol, 2)}i o
esiabelecimento acima qualificado protocolizou os forzﬁularzos!de i
Declaragio de Compensagio (DCOMP), com os ;es}oectzvos ’
Jormuldrios anexos "Créditos decorrentes de decisdo judicial”, para
compensar débitos de sua responsabilidade, relacionados na f1.238,:no
valor total de R§ 1.779.023, 3L, com crédito de terceiro, decorrente do
Mandado de Seguranca n°® 2001.5101006335-5, zmpetrado por
Refinadora Catarinense S/4, contra o entdo Delegaa’o da Recazm
Federal no Rio de Janeiro/RJ, perante a 3“ Vara Federal n’aquela .
cidade. Nas referidas DCOMPs, foi citado, como origem do czledtto o |
Processo n® 13706.000745/2002-43, também em nome de Reﬁnad@m l
Catarinense S/A. i 'i I

!
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Tanto no verso das DCOMFS referidas no item precedente, quanto o
verso dos seus formuldarios anexos, consta Informagdo prestada pela
Delegacia da Receita Federal de Administra¢do Tributdria (forat) 70

Ric de Janeiro, firmada, inclusive, pelo titular daquela zmzdade o
seguinte sentido. !

1 ) '
"G contribuinte REFINADORA CATARINENSE SIA.; CNPJ in®
86.151586/0001-00, através  do  Processo  Administrativo
13706.000745/2002-43, faz Jus ao crédito do IPI relativo a I{nsunios
utilizados na fabricaciio de produtos exportados pleiteado ca‘m b(ive

no Decreto-Lei n”" 491/69, conforme Decisdo Judicial profer zda 1os
Autos do MS n°2001.51010063335-5.

f
'

Atendendo ao Requerido, esta sendo transferida nesta dala as debzfo
desse crédito a importincia de R$ (..) a favor do contnbumte
PORTOBELLO ARMAZENS GERAIS S/4, CNPJ

n° 78.614.229/0001-03, para sua utilizagio na quitacdo de rzbuz‘os ]

administrados pela Secretaria da Receita Federal, conformeia .

determinagdo judicial supramencionada. ’ I i

]

' K

............... i !

. ‘ 1

Observacdo: O Adguirente do crédito deverd apresentar na Umdaae i \

da SRF da sua jurisdigio os formuldrios 'Créditos Decorrentes de '

Decisdo Judicial' e Declara¢do de Compensagdo' para efezto éla
Sormalizagéo do respectivo processo. l g

o . o { f
............... "(os destaques sdo do original) o : !

n i '
E sabido que foi proferida decisdo no citado Mandado de Seguranéa ?
n® 2001.5101006335-5, em 16 de maio de 2001, pela éual ia '
meritissima Juiza Federal Substituta da 3“ Vara Federal do Rio de

Janciro deferiu a liminar requerida por Refinadora Catarinens e S/4, -

paru que prevalecam, em relagdo a impetrante, e até o Julgamen/o Sfinal ' {
do presente, os efeitos juridicos dos artigos 1° e 5° do Decret’o (szc)
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491/69, reconhecendo o direito ao crédito de IPI apurado. porg tal
sistematica, e a sua utilizagdo conforme o determmadp pelac
Instrugbes Normativas da Secretaria da Receita Federal de nrs. 2]/97
73/97 e 37/97, bem como pelo pardgrafo 1° do artigo 39 da J ei
9532/97". Na mesma decisdo, constou: "Fica, outrossim, zmpea’zda a
autoridade fiscal de promover qualquer ato coativo ou 1mpe&'ztzvo de

direito do impetrante, em razdo da medida deferida, czte.ulter.zo;
decis@o do Juizo", l! é

Py oL YA P LR o YR Lk £V

Também se sabe que foi prolatada sentenga no Manchdo ide
Seguranga n° 2001.5101006335-5, em 21 de agosto de 2001 pela
meritissima Juiza Federal titular da 3“ Vara Federal a’oleoza’e
Janeiro, sendo que o dispositivo da sentenga é transcrito a 9eg1ur :
"Posto isso, JUL GO PROCEDENTE O PEDIDO E CONCEDO A
SEGURANCA, confirmando integrolmente a liminar anter:prmente
- concedida pelo Juizo e reconhecendo, pois, a impetrante o direito;ao
crédito de IPI, relativo as operagdes promovidas no periodo z{uizcado
com base na legislagdo de regéncia, com os expurgos inflaciondrjos
havidos no periodo, pacificamente reconhecidos pelo STF e acrechdo de
SELIC, nos termos dos arts. 3° I ¢ 5° da IN/SRF 21/97; sdndo /he
assegurada a sua utilizagdo de acordo e nas hipoteses prescntas nas
IN/SRF 21/97, 37/97 e 73/97, amparadas pelos artzgov 1 ° e 5°do
Decreto-Lei n® 491, de 5.3.69." AR
Contra a sentenga proferida no Mandado de Seguralnga ;n
2001.5101006335-5, a Fazenda Nacional interpds a Apelagio em
Mandado de Seguranga (AMS) n° 2002.02.01.006657-7, pe ante%

Tribunal Regional Federal (TRF) da 2“ Regido, vea’zado 0] i Rio :de
Janeiro. ‘

l

H

]

Segrundo a mesma In/'bzmag[io Fiscal das fls. 236 a 242 (vol. 7) dezyte '

prceesso, também joi constatado que o interessado mclbtu em
Declaragoes de Débitos e Créditos Tributdrios Federais - (DCTF.S)
corao extintos por compensa¢do com o mesmo crédito de terceiro, os
débitos relacionados na fl. 241, no valor total de R$ 254.781, 38, se;m,
todavia, ter apresentado DCOMPs para formalizar: essas
compensagoes. ' {
Os débitos considerados indevidamente compensados, objetb dejste
processo, atingem a importincia de R$ 2.033.804,70. 3 ;
i

O autor da Informagéio Fiscal das fls. 236 a 242 (vol. 2) co'ncli_uiu seu
trabalho, opinando (a) pela declaragéio de nulidade dos des'pacho.s

" constantes do verso das DCOMPs e dos seus formuldrios ane%os (b)

pela ndo-homologagio das compensagées declaradas pelo mteressado
e (¢) pela imediata cobranca dos débitos indevidamente indicagdos em
DCTF como compensados e ndo acobertados por DCOMP. i
i
Em seguida, foi profcrido o Despacho Decisério das fls. 243 a 245
(voi. 2), pelo Delegado da Receita Federal em Floriandpolis, que
acolheu as proposicées referidas no item precedente e detern znou,a
cobranca dos débitos indevidamente compensados. As razpes a’e
decidir vém sintetizadas na seqiiéncia.
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Segundo o Despacho Decisério, a quantificagdo do L cr edzto
decorrente da decisdo judicial (provisoria), em ! favor {do
estabelecimento Refinadora Catarinense S/A, é objeto do Proé;esso n°
13706.000745/2002-43, sendo que, mediante diligéncia fis. Scal :no
referido processo, se constatou quie esse crédito atinge o vaflor
atualizado, até novembro de 2002, de apenas R$ 11.597.087, 0,? e ndo
o valor suposto por aquele estabelecimento, de R$ 161.080.723 l] 0.

i
i
x

Opondo o crédito de R$ 11.591.087,02 aos débitos que com e}le fo:am
compensados, inclusive débitos de terceiros, o citado valor se lesgo(ou
coin as DCOMPs protocolizadas em 15 de maio de 2002, motivo pelo
qual as DCOMPs objeto deste processo, apresentadas apos! a, a’;zta
referida, carecem de valores de crédito compensavel., !

[

A par disso, com os requerimentos das fls. 81, 85, 93 e 100 (vpl. 1} 0
interessado pretendeu quitar scus débitos, por compensagao’, sem a
devida entrega de DCOMP, o que contraria frontalmente asinorlnas
em vigor, restando inexistenles tais compensagdes. i i
i

Prosseguindo, o Despacho Decisdrio explicou que a sentenca que
havia reputado ilegal a proibigdo da IN SRF n” 41, de 2p00 ‘de
compensar débitos com créditos de terceiros, perdeu efi cacu{ nessa
parte, apés 1° de outubro de 2002, data em que passou @ surlir
efeitos o art. 49 da Medida Proviséria n® 66, de 29 de agosto c?e 20{)2
convertida na Lei n 10.637, de 30 de dezembro de 2002, dzsposztzvo
que, ao dar nova redagdo ao art. 74 da Lei n°® 9.430,, de 27 ide
dezembro de 1996. desautoriza compensagbes de débitos’ dol sujezto
passivo, com créditos de terceiros. i

|
Por dltimo, o Despacho Decisério asseverou que os del rpachos
proferidos no verso das DCOMPs e dos seus formuldrios anexps, pela

Derat no Rio de Janeiro, estdo eivados de ilegalidade, motzvo pelo
qual os declarou nulos. ' ' { !
Em seguida, apos a devida ciéncia do Despacho Decisério pmlatqdo
neste processo, em 2 de a gosto de 2000, segundo consta naj ﬂ 254
(vol. 2), o interessado apresentou a manifestagdo de znconformzdade
das fls. 255 a 284 (vol. 2), no devido prazo, em 31 de agosto de 2006
firmada por seu representante Iegal e instruida com. a’ocumentps
alegando, em sintese, 0 que segue.

[
1

i i
Para o requerente, fodos os débitos compensados, objetl) de$t€
precesso, estdo com a exigibilidade suspensa, | L g

!
A manifestagdo de inconformidade tacha de ilegal, arbztrarzm e

equivocada a nova quantificagdo dos créditos do IP], prewstos} no art
5° do Decreto-lei n® 491, de 1969, efetuada no Processo in
13706.000745/2002-43. , 1 !

Alega que é errada a interpretagio fiscal da sentenga viger]te qzue
garante ao interessado o direito ao crédito do IPI, de que tratg o a:t
3° do Decreto-lei n° 491, de 1969, sem submeter esse d [ezto a

qualquer condigdo, tampouco restringi-lo aos insumos trzbuta( s pcflo
referido imposto.
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Diz o interessado que foi desconsiderada a quantijicagio~tevela o

efeito pela Receita Federal no Rio de Janeiro, que apurou g mesimo
crédito, no valor de R3 61.357.234,30, por amostragem! e sem

aplicagdo da taxa Selic, valor superior ao encontrado pela fisc 'zltzazl‘ao !
em Florzanopolzv H

1 t !
{ ¢ :

o I
Reclama da violagdo dos preceitos que regem a administragdo publica, i
instituidos pelo art. 37 da Constituigdo da Republica e regulamentados :
pela Lei n° 9.784, de 29 de janeiro de 1999, bein como da violdag¢do tf_z’os L :
principios da boa-fé e da confianga. 5 1
; {
O interessado também argii nulidade do Despacho Decisério, TI(I parte |
em que anulou os despachos proferidos pela Derat do Rio de Janeiro,
no verso das DCOMPs, dada a inexisténcia de prévio processd a fq/m ‘
de motivagdo e a desobediéncia da sentenga judicial. ; ‘1
Diz a mamfestag:ao de inconformidade que a decisdo judicial nao :
perdeu sua eficdcia, apds a edi¢do da Medida Provisdria nf 66, ide |
2002, porque ndo Jfoi modificada pela autoridade judicial, que a
prolatou, nemn por outra de instdncia superior, estando em plenp vigor,
inclusive no que tange & liminar, que impede a autoridade fiscal de
promover qualguer ato coativo ou impeditivo do direito do tmpetr(m'te, ,
em razéo da medida deferida. i ‘,
: o ‘ i

Alega o requerente que, quando da entrada em vigor da aliterag‘:ﬁo

promovida pela Medida Proviséria n° 66, de 2002, o deteritor dos
créditos jd possuia direito adquirido, no que se refere & compensagdo ,
do seu crédito-prémio, com débitos de terceiros, acrescentando qué a | |
lei restritiva de direitos s6 pode alcangar fatos pretéritos nas, thotesev r '
previstas no art. 106 da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966, Codigo ;
Tributdrio Nacional (CTN), que ndo se verificam nos autos. ‘ '

Por ultimo, o interessado requer (a) a decretagdo da nulic ade do |
despacho  decisdrio  hostilizado, ou, alternatzvamen/e 1 (b)
improcedéncia desse despacho, a fim de restabelecer as compejisago
regularmente efetivadas.”
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A DRIJ em Porto Alegre - RS indeferiu a solicitagdo da contr 1bu1nte em decisio
assini ementada: :

H t
| o !
DISPOSICAO LEGAL IMPEDITIVA DE COMPENSACOE& COM i !
CREDITOS DE, TERCEIROS.

. | i

Desde 1° de outubro de 2002, por forga da Lei n° 10.637, de 2002 o
é admitida a compensac¢io de débitos do sujeito passivo, com credzfo»
de terceiros, ficando prejudicadas as compensagdes a’ec/az'adas.

partir daquela data, mesmo que com suporte em decisdes j la'zczmv
provisérias, que haviam admitido compensacbes da especze
contrariamente a proibi¢do da IN SRF n° 41, de 2000.

QUANTIFICACAO DO CREDITO.

|
|
!
i
|
i
i
i

: i
{ 1

passivo, com créditos insuficientes.

,
oo

i
E correta a ndo-hemologagio de compensacdes de débitos,do suje;to ‘
~ | |
COMPENSACOES INEXISTENTES. : g
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Séio inexistentes as compensag¢des informadas em DCTF $em :
apresentagio da respectiva DCOMP, restando plenamente engzvezs os |
débitos respectivos. C : | !
o i i

: |

Sclicitagdo Indeferida | § | o

1

1

%
Irremgnada com a decisdo de Primeira Instancia, a contrlbumte em eplgrafe

interpds o presente Recurso Voluntario, reiterando os termos de 'sua fMamfestac,:ao de

inconformidade ¢, ainda, aduzindo o seguinte: ; ; - |

,
. |
o

" a) que a DRJ em Porto Alegre/RS realizou interpretacio da sentenca judicial;

|

b) que a Lei n°® 10.637/2002 e as IN SRF 41/2000 e 210/{&002 nio poderlam ser
aplicadas, tornando sem efeito a decis@o judicial; ‘ . : 1'

l 5

¢) que a sentenga determina a observancia da IN SRF 21/97, afastando as
restrigdes @0 aproveitamento de créditos por terceiros; oo 2 ! |

|
! |

d) que o RESP e o RE interpostos pela Refinadora (‘atarmense contra de01sao

que reformou a sentenga possuem efeito suspensivo em raz@o dai Medxda Cautelar | n°
2006.02.01.014847-2, ¢

C |

! . i
e) que houve violagdo ao devido processo legal por pdrte da DRJ em Porto
Alegre, tendo em vista ndo ter apreciado o mérito dos créditos. l oo i

: !
;

H
i

E o Relatério.

f i '
]
. VOTO ' :

Conselheiro LEONARDO SIADE MANZAN, Relator

l
|
|
\

Conforme relato supra, trata-se de Declara¢des de Co ens”u;ao (DCOMPs),
onde a contribuinte requer a compensagéo de débitos seus com credntos fie teil C(‘erS obJeto de
acdo judicial proposta pela empresa Refinadora Catarinense S/A. A ’

|'§l
!

O motivo determinante da nfo- homologac;ao das compenSagoes declaladas
repousa no argumento de serem insuficientes os créditos provementes do Mandado de
Seguranca n° 2001.51.01.006335-5, originario da 3* Vara da Justu;’i I‘e!delal .do Rio de
Janeiro/RJ, créditos estes que estfio sendo controlados pelo PAF n° 1?{706 000745/2002 43

visto tais créditos terem se esgotado em 15/05/2002. °

RNty

'
! (

i |
COcorre que a Derat/Rio de Janeiro/RJ reconheceu a favor da contribuinte em
tela os valores declarados no verso das DCOMP’s apresentadas) caedldbs pela empresa

Refinadora Catarinense S/A através do PAF n° 13706.000745/2002-43. | |
i

Consta do Despacho Decisorio de fls. 236/245 que ol montante do <:1ed1to
controlado através do processo administrativo n° 13706.000745/2002- 43 foi cnlculado em R$

11.591.087,02, apds diligéncia realizada pela DRF em Floriandpolis.

|
i

!
! '.

!
i ‘;
No entanto, ndo hda nos autos qualquer comprova(;aé’ do 1econhec1mento
creditério no montante informado. Mais que isso, ndo consta nestes autos! se h alguma demsao
o
by

B

!
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i
|
i
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desse crédito.

proferida no PAF n°® 13706.000745/2002-43 que reconhega algum credito e qual“ o montante

Dessa forma, imprescindiveis alguns esclarecimentos
deste recurso voluntario, motivo pelo qual, voto no sentido de converterlo ersmte Julgamento

em diligéncia, para que o 6rgio de origem:

1

!
i

H
5

antes do’ Julgamento

l

a) Informe se ha decisfo definitiva que reconheg:a credlto no PAF n°
13706.000745/2002-43 e, caso afirmativo, informe qual o montante 40 cred1t0 reconhemdo

naquele processc, juntando copia da decisio;

L : 1

'
1

b) Caso ainda ndo haja decis#io definitiva no processo n° 13706.000745/20b2-

43, permanegam estes autos na delegacia de origem, até que possa ser cu

mprida a diligéncia!
i i

. ~ . . ' o i
Do resultado das averiguagdes, seja dado conhecimento do sujeito passivo, para
que, querendo, manifeste-se sobre 0 mesmo no prazo de 30 (trinta) dias. '

Apds, retornem 0s autos para julgamento neste Conselho,

F. 0 meu voto.

I

Sala das Sessées, em 07 de outubro de 2008
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