Processo n*
Recurso n®
Matéria
Acérdido n®
Sessio de
Recorrente

Recorrida

MF - SEGUNDO Con

CC02/C02
Fis. 910

MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA

10909.001585/98-19
111.475 Voluntério

IPI

202-19.093
04 de junho de 2008

REFINADORA CATARINENSE S/A
DRJ em Florianépolis - SC

SELHO DE CONTRIBUITES
NAL

CONFERE cOM 0 ORig;

Brasllia,"' O%F ;5

Celma Maria ge

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI

Periodo: novembro/97 a Agosto/98.
RENUNCIA ADMINISTRATIVA. SUMULA Ne1 do 22 CC.
Importa rentincia as instdncias administrativas a propositura pelo
sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade
processual, antes ou depois do langamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo. _
IPI. MULTA DE OFICIO. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE.

DESCABIMENTO. RECURSO DE APELACAO PENDENTE
DE JULGAMENTO " (EFEITOS SUSPENSIVO E
DEVOLUTIVO). '

Na constitui¢do de crédito tributdrio, destinada a prevenir a
decadéncia, cuja exigibilidade estiver suspensa pela concessdo de.
medida liminar ou de tutela antecipada, ou por sentenga proferida -
em mandado de seguranga, ainda que ndo transitada em julgado,
ou pela apelacfio recebida em seu efeito suspensivo/devolutivo,
descabe o langamento de multa de oficio, consoante disposto no

art. 63 da Lei n® 9.430, de 1996.

JUROS DE MORA. CABIMENTO.

Procedente a exigéncia de juros de mora no langamento destinado
a prevenir a decadéncia de crédito tributdrio com exigibilidade
suspensa em razdo de liminar desacompanhada do depdsito de .

seu montante integral.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da segunda cdmara do segundo conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial aqQ recurso para excluir a
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~multa de oficio. Esteve presente ao julgamento a Dra. Ana Paola Zonari, OAB/DF n® 1.928/A,
- advogada da recorrente.

»

ANTONIO CARLOS ATULIM

Presidente

—

MARIA TERESA MARTINEZ LOPEZ

Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros _Maria Cristina
Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Nadja Rodrigues Romero, Ant6nio Lisboa Cardoso,
Antonio Zomer e Domingos de Sa Filho.
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Trata-se de auto de infragdo lavrado contra a contribuinte nos autos qualificada,
com exigéncia do IPI sobre as saidas de aglicar promovidas no periodo de novembro de 1997 a
agosto de 1998. Apresentada impugnagdo, foi proferida decisdo ndo conhecendo da matéria de
mérito '(rem’mcia administrativa = ADN n® 03/96) mantendo os valores langados a titulo de
multa e juros de mora e determinando a suspensdo.da exigibilidade do crédito, por forga de

medida judicial em curso (MS n 93.0001184-7/AM ne 96.04.09086-0).

CC02/C02
Fls. 912

A ementa dessa decisdo monocrética (fls. 758/763) possui a seguinte redagdo:

“AUTO DE INFRACAO
IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS

Periodos: novembro/97 a agosto/98

" ACAO JUDICIAL. EFEITOS

A propositura, pelo contribuinte, de a¢do judicial contra a Fazenda
Nacional, com o mesmo objeto, importa em reniincia as instancias
administrativas, cabendo a autoridade onde se encontra o processo,
ndo conhecer da peti¢do e declarar a definitividade da exigéncia.

LIMINAR EM MANDADO DE SEGURANCA CONSTITUICAO DO
CREDITO TRIBUTARIO.

A concessdo de liminar em mandado de seguranga e/ou o deposito do
montante integral do crédito tributdrio suspende a exigibilidade, mas
ndo inibe a sua constituigdo pelo langamento destinado a prevengdo
contra a decadéncia. Caso o impetrante/depositante seja vencedor na
agdo judicial o langamento torna-se insubsistente.

IMPUGNACAO NAO CONHECIDA
MULTA DE OFICIO

Torna-se exigivel a multa de oficio no langamento destinado a prevenir
a decadéncia de crédito tributdrio cuja exigibilidade houver sido
suspensa por liminar em mandado de seguranga, se esse lancamento
Jor efetuado apos decorridos sessenta dias da impetragao.

JUROS DE MORA

Juros de mora incidem sobre todos os debztos para com a Fazenda
Nacional, ndo pagos no vencimento.’

‘ A contribuinte apresentou recurso no qual, em sintese e fundamentalmente,
alega ndo ter ocorrido a desisténcia da via administrativa, nos termos do ADN 3/96. Para tanto,
aduz que a impetragdo do Mandado de Seguranga ocorreu muito antes da lavratura do auto de
infraggo.

Vo
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Na continuidade, se insurge contra a ndo exclusdo da multa e os juros. Alega
que ndo tem como prosperar o entendimento da decisdo recorrida no sentido de que (sic) “o
auto de infragdo fora lavrado apds cinco anos da concessdo da medida liminar nos autos do
writ em curso (16/01/1993), de sorte que, nos termos do art. 51 da Lei n° 4.862/65, teriam
cessados os seus efeitos.” Que (sic) “Ora, se existe medida judicial a favor do contribuinte,
ndo hd como se invocar dispositivo legal -abstrato e genérico, que dispde acerca do prazo de
vigéncia das liminares. A decisdo concessiva da suspensdo da exigibilidade do crédito, assim
como qualquer outra medida judicial, vigera no prazo estipulado pelo Juizo ou Tribunal
competente para determinado processo especifico até sua eventual revogagdo,
consubstanciando seu desrespeito em crime de desobediéncia.”

Alega, ainda, ndo ser procedente a cobran¢a de multa e juros de mora, em
virtude da suspensdo da exigibilidade do crédito discutido provocada pelo mandado de

seguranca impetrado pela contribuinte com efeitos devolutivo e suspensivo. Assim, ndo tem

aplicabilidade ao presente caso o art. 51 da Lei n® 4.862/65.

No mais, tece comentérios sobre a auséncia de dispositivo legal que fundamente
a exigéncia no periodo de 17/11/98 a 19/02/98 ~ e a irretroatividade do disposto no Decreto n®
2.501/98. Invoca a ilegalidade dos Decretos nSs 2.092/96 € 2.501/98 frente ao art. 42 do DL n®
1199/71. Alega que os precitados Decretos ndo se legitimaram em face de (sic) “flagrante
desvio de finalidade” bem como em razio da auséncia de motivagdo fitica. Alega que a
tributagdo desuniforme do agicar do IPI, conforme determinadas regiGes, viola os principios da
uniformidade da tributagdo € o da isonomia.

Pede, ao final, para que seja dado provimento ao recurso para o fim de ser
integralmente reformada a decisdo e cancelada a autuagdo fiscal ou, quando menos, seja
determinada a exclusdo da multa e dos juros de mora, esta sem prejuizo do ja determinado
sobrestamento do feito até final decis&o judicial no writ em curso. :

Entendeu a recorrente que para o recurso aos Conselhos e Contribuintes era
desnecessdria a apresentag@o do depodsito, porque a exigibilidade do crédito tributdrio fora
integralmente suspensa por decisdo judicial.

A Segunda Camara do Segundo Conselho de Contribuintes, por meio do
Acdrddo n® 202-14.235, de 19 de dezembro de 2002, por maioria de votos, ndo conheceu do
recurso por auséncia de depdsito recursal.

Dessa decisdo, a contribuinte apresentou Embargos de Declaragdo (fls.
811/815), rejeitados pelo Despacho de n® 202-00.202 (fls. 853/854).

As fls. 860/867 a contribuinte apresenta recurso especial de divergéncia & CSRF
quanto & auséncia de deposito recursal. Pelo Despacho de fl. 892, foi dado seguimento ao
recurso especial da contribuinte.

As fls. 900/904 o Acérddo CSRF/02-02.612, de 23 de abril de 2007, cuja ementa
possui a seguinte redagdo: .

“Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Periodo de apuragao: 31/07/1997 a 31/08/1998

v
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Ementa: DEPOSITO RECURSAL. ADIN 1.976-7. NAO EXIGENCIA.

Ndo é mais possivel exigir o depdsito recursal face a decisGo do STF
na Adin 1976-7 (DOU n° 68, Segdo 1, de 10/04/2007, pdg 1)

Recurso especial provido.”

A vista do exposto, foi determinado o retorno a Camara de origem para
apreciagio do recurso voluntério independentemente do depoésito.

Eo Relatéﬁo.
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| Mat. Siape 94442
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Voto

Conselheira MARIA TEREéA MARTINEZ LOPEZ, Relatora

Retornam os autos apds decisdo da CSRF para julgamento do recurso,
independentemente do depésito porque inexistente o motivo para o seu ndo conhecimento
(decisfo do STF na Adin 1976-7).

Duas matérias foram trazidas pela recorrente e postas agora ao conhecimento
deste Eg. Conselho. A primeira diz respeito ao ndo conhecimento de matéria levada em

‘discussgo no Judicidrio; a segunda, diz respelto 4 exclusdo da multa e dos juros, sob o

entendimento de que a contribuinte possuia liminar suspendendo a exigibilidade do crédito
tributério por ocasido do langamento.

Passo a andlise das matérias:

Penso acertada a decisdo “a quo” ao ndo tomar conhecimento de matéria sob
crivo do Poder Judiciario. A eleigdo da via judicial anterior ou posterior ao procedimento fiscal
importa renun_cla a esfera administrativa, uma vez que o ordenamento juridico brasileiro adota
o principio da jurisdi¢do una, estabelecido no art. 52, inciso XXXV, da Carta Politica de 1988.

Inexiste dispositivo legal que permita a discussdo paralela da mesma matéria em
insténcias diversas, sejam elas administrativas ou judiciais ou uma de cada natureza.

No que diz respeito & assim chamada renuncia administrativa, penso ser
desnecessdrio maiores comentdrios em razdo da aprovagdo de Sumula, resultante da
jurisprudéncia consolidada dos Conselhos. A mencionada Stimula possui a seguinte redagio:

“SUMULA N2 1 - Importa renincia s instincias administrativas a
propositura pelo sujeito passivo de agdo judicial por. gqualguer
modalidade processual, antes ou depois do langamento de oficio, com o
mesmo objeto do processo administrativo.”

Quanto aos consectdrios legais Juros e Multa:

Consta da decisfo recorrida que:

“A ciéncia do langamento ocorreu em 9/10/1998 (fl. 619). A medida
liminar foi concedida em 16/02/1993 (fl. 696), portanto, o langamento
ocorreu mais de 5 anos apés a concessdo da liminar. Além do que, no
Julgamento do mérito, foi denegada a seguranga (fl. 709). A apelagdo a
segunda insténcia (fls. 710 a 724) foi recebida nos efeitos devolutivo e
suspensivo (fl. 725).”

Ora, se a apelagdo foi recebida nos efeitos suspensivo e devolutivo, quer me
parecer assistir razo a recorrente SOMENTE QUANTO A MULTA, em face do que dispde o

art. 63 da Lei n® 9.430/96.
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Diferentemente ocorre nos casos em que a contribuinte alega ter possuido
liminar e posteriormente é cassada antes do langamento (CSRF/01-05.500). Na situagdo em
analise, a recorrente esté sob os efeitos de apelagdo (fl. 725) por que foi recebida nos efeitos
suspensivo e devolutivo, o que vale dizer, com os efeitos da liminar obtida anteriormente.

“Consta do pedido formulado pela recorrente, em seu recurso de
apelag¢do (..) ‘Por tais razbes requer seja seu recurso e apelagdo
recebido ndo apenas no efeito devolutivo, mas também no efeito
suspensivo, para que até o julgamento de suas razoes recursais pelo E.
Tribunal ‘ad quem’ ndo fique suyjeita & autuagdo fiscal ou ao
enquadramento na legislagdo retro mencionada, com os danos dai
recorrentes, o que somente serd evitado com a concessdo do efeito ora
requerido (..)".”
E importante réssaltar que o MM. Juizo Federal de Florianépolis - SC acolheu o
- pedido formulado pela recorrente em seu recurso de apelago no sentido de manter a medlda
suspensiva até o julgamento do feito pelo TRF-42 Regido, nos seguintes termos:

“I- tendo em vista as peculiaridades do caso em aprego, recebo o
recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo.

2. A impetrante esté amparada por liminar ha mais de dois anos, ndo
sendo razodvel a alteragdo da situagdo a esta altura em primeiro grau,
mormente em se considerando que, a par do entendimento deste juizo
acerca da inexisténcia do alegado direito liquido e certo, a questdo,
reconhece-se é controversa.”

No entanto, no que diz respeito aos Juros, inexiste previsdo legal para o seu
afastamento. Somente o depésito em dinheiro afasta a exigibilidade dos juros de mora
porquanto neste caso hd automaticamente a conversdo do depésito em dinheiro (CSRF/01-

05.171).

Conclusio

Diante do acima exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso apenas
para a exclus@o da multa de oficio em face da suspens@o do crédito tributario.

Sala das Sessdes, em 04 de junho de 20(58.

o et
MARIA TERES ARTINEZ LOPEZ

CONTR'BU"“"" :
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