B Proces_sc‘.)'ng.j ‘
.. .Recurso 'n? v :.136.878 -
- Acorddon® - : 20402 114 |

| Reébrteilte‘ ILSON ROBERTO $ SCHMITZ ME s

'Recorrida DRJ em Flonanépohs

umres L
EGUNDO CONSELHO DE CONTRIB 5|
"CONFERE €O O ORIGINAL

Bras'ﬁia. - “7/ "ﬁé 63‘

Mana nZimay
_ Mat bnp*' “’“

MF-§

: 10909 001835/2004-49

‘| 22cC-MF
N
M';S:; s
2 N a Uni3o
S deu ica on(; . rio .c’l n
LT R B |
SC SE IR
Assunto Processb Admmlstratlvo Fiscal
' : Ementa CERCEANIENTO DE DEFESA

INOCORRENCIA Descab1da a argiigdo de' :
- cerceamento do d1re1to de defesa quando se constata -

: que o ‘auto deinfragdo contém todos os elementos
necessénos a perfeita compreensao das razdes de fato'e -
de drrexto que fundamentararn s lang:amento de oficio.

_'LEGISLAGAO " “TRIBUTARIA. MATERIA . -
= PROCEDIMENTAL ‘RETROATIVIDADE - Aplica- -

.se a0 langamento’a leglslagao que,. posteriormente 2

. ocorréncia .do* fato’- gerador - da -obrigagdo, - tenha -
" institufdo ‘novos critérios de” apuragio ou processos de - -
ﬁscahzag:ao, amphado 0s poderes de investigagdo das =~
;' autoridades administrativas,- ou outorgado ao crédito -

~© 1 maiores. garantlas ou privilégios, exceto, neste iltimo
" :caso, para’o efelto de atr1bu1r responsabilidade

- mbuténa a tercelros

e "ARGUICAO "DE - ILEGALIDADE = E

':ROBERTO SCHMITZ.-

INCONSTITUCIONALIDADE INCOMPETENCIA

-_-‘ "DAS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS PARA
APRECIACAO 'As autoridades administrativas estio . © .
obrlgadas a observanc1a da legislag@o tributdria vigente = ..'; B
- no’ ‘Pais, sendo - mcompetentes 'para a apreciagdo de . =
. argulg:oes de mconstrtucxonahdade e ilegalidade de atos " -
s legaxs regularmente ed1tados '

§ L E C Recurso negado R .
V1stos relatados e dxscutldos os presentes autos de recurso interposto por ILSON .

ACORDAM os’ Membros da Quarta Camara do Segundo Conselho de,-.-':“ L

AR Contnbumtes por unanumdade de votos, em negar provxmento ao recurso

p w»{u'aw ‘;:f

}fwsa Munhor..

_ Sala das Sessoes, cm 24 dej Janerro de 2007 ‘

' A{,.,Hemi ue mhelro Torres .

Relator AR / P _
T "Partmparam amda, do presente ]ulgamento os Conselhelros Jorge Frcxre, Rodrigo Bemardes de
"..... Carvalho, “Ana Maria R1be1r0 Barbosa, J uho Cesar Alves Ramos, Mauro ‘Wasilewski e Flav1o de L
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I Por melo do Auto de Infragao f01 ex1g1da da contnbumte ‘acima. quahficada a.
- u.‘furtanma de. RS 73. 763,44 (setenta e trés mil, setecentm e sessenta e trés reais e quarenta

e quatro centavos), a'titulo de Contrlbulgao para o Fmanclamento da Segurldade Social - S
Cofins, . acrescxda de multa de of’ qo de 75 % e encargos legals dev1dos a-época «do .

‘pagamento s

Em consulta a“ Descngao dos Fatos e Enquadramento(s) Legal(ls) e ao “Termo " -

 de Veﬁﬁcagao de Infrag:oes” (TVD), verifica-se que a autuagdo se deu em razdo da apuragdo de | '

diferencas entre os valores ‘escriturados e os. valores declarados/pagos (foram constatadas
. diferengas madlmphdas por via da confrontagao entre os valores escnturados na escnturagao
. contabll-ﬁscaleaqueles declarados e/ou pagos) S :

R Concoxmtantemente f01 formahzada tarnbem, a representac;ao fiscal para fins
penals prev1sta na Portana SRF n. 2 752/2001 (constante do processo n.’ 10909 001836/2004-

93). .

e T Irresxgnada ‘com o felto ﬁscal encammhou a contnbumte por meio de seu
procurador a unpugnagao, na qual expoe suas razoes de 1rre51gnagao

Imc1a1mente, no 1tem IIL. 1 alega a’ contnbumte o cerceamento de seu direito de

’A fdefesa dado qué os documentos -que fundamentam .a pretensdo -do . Fisco nio foram -

" ”dxsponlblhzados a empresa para que pudesse se defender e claborar a competente impugnago”.
‘,,_-.' Afirma que virios documentos referenc1ados no Termo de Venﬁcag:ao Fiscal ndo foram a ela
o encaminhados quando da ciéncia do Auto de Infragao Entende que a snnples meng30, constante
“.+'do Auto de Infrag;ao, de. -que 0s anexos mencionados no relatério fiscal estariam 2 disposigdo,
DI .'j'para fotocéplas ou anélise, nas dependenmas da Delegacia da Receita Federal ndo atende aos
' .7 principios do contraditério e da ampla defesa. Argumenta que “ndo é licito 2 Administragfio, no

" Ambito processual produzxr informagdes, argumentos ou elementos de fato “ou de direito, sem B

: ,;que seja concedida ao contnbumte a oportunidade de se - mamfestar ~Alega que “ademais, o

transparenc1a ‘da. autuag:ao administrativa, . vxslbxhdade do poder mas também o direito 2
. informagdo verdadeira”, ' Asserta, assim;’ que a Recorrente fo1 prejudlcada face a na0'
o ;dlspomblhzagao do procedlmento flscal” R g :

‘;-pnnc1p1o da: pubhcldade assegura ao admmlstrado ndo’ apenas .0 - d1re1to a informagdo; 3. . -

E : No xtem I 2 l alega a contrlbumte que a autondade lang:adora teria ultrapassado -
(ou subvertxdo a seu’ dito) a margem de- dlscncmnarledade colocada a sua_disposigdo-pela . - . .~

o ‘leglslagao Aﬁrma de modo genérico, qué “h4, notoriamente, auséncia de embasamento emlei. - .-
% para’ pratlca de todos os atos que foram reahzados Dlscorre acerca do prmc1p10 da legalidadee:, .~

.a autuagao se deu ‘de modo discricionério, por via do* arbitramento de valores e do uso de
i, . “presungdes baseadas em snnples md1c1os 0 que desrespelta ) prmmpxo constitucional da
O legahdade R : ~

da consequente delumtagao legal das atnbulgoes dos. ‘agentes fiscais, para fins de demonstrar que - B
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J é no 1tem III 2 2 traz a contnbumte alegagoes de vanada ordern tendentes todas
a defesa da tese de que ndo: pode operar eféitos retroativos ‘a dlsposu;ao constante da Lei n°

10.174/2001 que’ trouxe ‘nova redagao para o paragrafo 3° do artigo 11 da Le1 n°’9:311796, ¢

' que, com isso, passou a- permmr o uso dos dados da arrecadagao da CPME para a mstaurag:ao de -
procedimentos fiscals Pleiteia, assim, a anulagao do Jlangamento, 'em face de que a agdo fiscal -« .
estaria baseada no uso de dados da’ 'CPMF relativos a0s anos- -calendério de 1999 e 2000, perxodo S
_ este, A evidéncia,’ anterior a. edicdo da Lei n° 10.174/2001. Para a contnbumte nouve ‘com: a’
- medlda ﬁscal v1olag:ao u‘regular de seu 51g110 bancano S S

' : Em outro 1tem de sua mpugnagao o III 2. 3 dlscorre a contrlbulnte sobre "2 -
41mp0551b111dade de se efetuar o langamento fiscal com base, apenas, nos dados colhxdos nos
- extratos bancérios. Aﬁrma que 0 fato gerador do Imposto de Renda ocorre sempre que hd um |
acréscimo patnmomal” o que nio ficaria evidenciado apenas por meio dos depésltos bancérios. -’

Alega que “o 1angamento tributdrio vergastado foi arbitrado com base em depésitos. bancdrios e

aplicagdes junto as mstxtulg:oes financeiras, com supedaneo no. artxgo 6.° da Lei n® 8.021/1990”,

mas que a aplicagio desta previsdo legal deve ser feita de forma restnta como j& exp11c1tado
' pelo ant1go Tnbunal Federal de Recursos na Sumula 182 : ~ :

ST No xtem III 2 4 traz a contnbumte alegagoes destmadas a ewdencmg:ao da E
ﬁmconsutucmnahdade da multa de oficio aplicada sobre os valores' tnbutavels levantados a partir
" da movunentag:ao ‘financeira. ‘Afirma que tal ‘penalidade afronta o principio ‘constitucional que

veda 0 uso do trlbuto com efexto conﬁscatono (mmso IV do artlgo 150 da CF/ 1988)."

Por ﬁm, no 1tem IH 2 5, ple1te1a a contnbumte o expurgo da taxa Sehc como_
fndice de _]uros ‘de mora; fazendo-o com base em alegagoes de variada ordem tendentes, todos, & -
L 'demonstrag:ao da 1lega11dade e mconstltucmnahdade das dlspos1goes legals que dao sustentagao".
4. aouso daguela’ taxa ,j/g.ﬂ SR S , L S

E o relaténo.r

S Irre51gnado com a demsao de’ anelra Insta.nc1a "o'contnbumte mterpos 0 presente ,
. Recurso Voluntérlo aeste Conselho relterando 08 termos de sua pega unpugnatona '



(SR S ! ’
Mxmsténo da Fazenda ;{', ~ -‘.::. 2-‘,! CFICMF
) Segundo Conselho de Contrxbumtes _5
_ Processo ne ’:' 10909 001835/2004-49 -
. Recurson®’ :. 136.878 ..
Acérddon®. 204 02 114 : — e
VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR |
R LEONARDO SIADE MANZAN o
y 0 recurso é tempestlvo e preenche 0s requlsﬁtos de adnusmblhdade pelo que dele"’

tomo conhecxmento e passo a sua anéhse

- O contnbumte apresentou mumeros argumentos em’ seu 1 Recurso Voluntario. Por
nsngh.rtc,' examinarei um'‘a um, na ordem em que foram apresentaaos, ultrapassaaas as’
prehmmares de tempestmdade e do arrolamento de bens. : :

Do cerceamento do dnrexto de defesa o

: O contnbumte em eplgrafe alega que teve seu dn‘elto de defesa ferido, pois “os .
documentos que fundamentam a pretensdo do Fiscondo foram dlspombmzados a empresa, para
que pudesse se defcnder e elaborar a competente 1mpugnagao o

: ‘ Contmua seu arrazoado alegando que a smples mengao no Auto de Infragio, de
que os documentos' que lastreiam a autuagio estariam 2 disposigdo para anéhse do contribuinte, -
ndo atende aos Pnnc1p10s do Contradlténo eda Ampla Defesa ; :

EEERREE Outrossun mvoca o PI‘lIlClplO da Pub11c1dade, 0 qual amda no arrazoado do.

- contnbumte “assegura ao’ ‘administrado ndo apenas o direito 2 mformagao, a transparéncia da
~ autuagio admnustratwa b. v131b111dade do poder mas tambem o dxrelto a -informagéo
verdadelr ' : T N P :

Sem razao o contnbumte neste ponto e ‘

PR Nao h4 qualquer dlspos1gao na leglslagao pétna que obngue 0 ﬁsco a encaminhar -

- 'cépla mtegral dos ‘autos quando da ciéncia do Auto de Infragao Aliés, se o contribuinte entende
" que a andlise dos’. documentos ‘utilizados - pelo fisco €. unprescmdwel para sua defesa, pode
. comparecer ao orgao local e, mcluswe, coplar mtegralmente 0s autos do processo.

R Ademals, nao consta ‘dos autos nenhuma prova de -que teria sido negado ao
o contnbumte 0. acesso- a0s ‘documentos que fundamentaram a autuagao Frise-se, ainda, que o
.. langamento de ‘oficio. embasou-se nas- declaragGes e cscnturagao apresentadas pelo préprlo
contribuinte, ndo sendo razoavel portanto exxgxr quea Admmlstragao Tributdria fornega cdpia
'-'da documentagao a quem aproduzm S
et ' Da 1legahdade do procedlmento de apuragao do credlto tributdrio com base
CLA na movxmentagao financeira nos anos de 1999 e 2000 Ilegahdade da quebra do sngllo
SRR bancarlo. Irretroatmdade da lel tnbutana. L :
pr AREN e} contnbumte alega, que nao “pauam duv1das que 0 lang:amento do credxto'}
_ '-‘tnbuténo ora unpugnado deu-se megavelmente, a partir de elementos provenientes da quebra do
e 1',81g110 bancério da’ Recorrcnte, confonne se observa do Termo de Venfxcac;ao e Encerramentmda 5
,AgaoF1scal” (SIC) B e TR S e ‘
. Ora absolutamente mfundada tal alegagao p01s ‘ndo houve quebra do 51g110"'
S bancéno do contnbumte no presente caso Constata-se que o contribuinte se negou a apresentar
~ . c6pia_de seus extratos bancarlos sob a alegagao de que estes estanam protegldos por sigilo
"bancénocﬁscal T T A 4
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-entregar seus extratos
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nnposta pelo Codlgo Tnbutano Nac1ona1 em seu artlgo 197 II que. ass1m d1spoe verbts

: Cabe neste ponto um esclarecunento do que sxgmﬁca quebra de sigilo”. E de n
,sabenga noténa que 0 ‘mero acesso da autoridade’ ‘administrativa aos dados e documentos do

contribuinte néo conﬁi.\ra quebra de sigilo bancério.  Alids, caso haja recusa fdo. contnbumte em
ancérios, a autorxdade admmlstratlva deve intimar a instituigio banciria’ .

~ para que apresente declinados documentos, sem que isso configure quebra de sigilo. E obngag:ao

AR 197 Medzante mtlmagao escrlta sdo obngados a_prestar a autor;dade

'

CLh negoc:os ou anvzdades de tercelros

i - o8 tabelzaes escrlvaes e demats serventuarzos de ofzczo

"--jadmmzstratzva todas as"informa oes de e dzs onham com rela;:ao ‘aos~bens, -

' ﬁnancezras,

| ‘III as empresas de admtmstrag:ao de bens . o

-IV os corretores, lezloezros e despachantes oﬁcxazs, A

U V o5 mventanantes, _ :f :

’.':VI os smdtcos comtssarzos e ltquzdatanos

o cargo OflClO ﬁmgao mzmsterzo atzvzdade ou prof ssao” (anou—se)

Note entao que 0. mero'. acesso “da’ autondade admlmstratlva aos

VII quazsquer outras entzdades ou pessoas que a lei designe, em razdo de seu

_ff‘j-II - os bancos ‘casas banccirzas Caans Economzcas e_demais - instituicdes -

extratos

Na verdade quebra de sigilo, para o duelto tnbutano s6 pode ocorrer se a

L autondade admmxstratlva dlvulgar mformagao obtlda em razao de seu OflCIO E 0 que reza o art.
o i198 tambem do CTN abalxo transcrlto verbzs R

“An‘ 198 Sem pre]uzzo do dzsposto na. legzslag:ao crzmmal é vedada a

"-*l“_dlvulgagao por parte da Fazenda Publica ou de seus servzdores, de informagao

o,

_ atzvzdades”. el e
‘ '-":j'_fSem razao, portanto o contnbumte neste ponto

Também sem razao o contnbumte nestes d01s pontos. L

' "'obtzda em razdo do oficio sobre a sztuagao economtca ou ﬁnancetra do sujeito-
passzvo ou, de terceiros e sobre a natureza 2 o estado de seus negdcios ou

S : :“O contnbumte contmua seu arrazoado atacando o procedlmento de apuragdo do.-
T crédlto tnbutano com base na movunentag:ao ﬁnancexra e fnsando a 1rretroatmdade da le1

’;',f;'»tnbuténa. o

P

R De fato quando a Lel ° 9311/96 cnou a. CPMF “existia vedagao quanto h
e 'utlhzagao das mformag:oes referentes a CPMF para a constltulg:ao de crédito tributério relativo a

’outras contnbmgoes ou 1mpostos, consoante verbera o paragrafo 3° do amgo 11 da mencmnada ‘
: ,lel que ass1m dlspoe. : : N - v :
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“Art 11 Compete a Secretarza da Recezta Federal a admzmstrag:ao da
conmbuzgao,‘ mcluzdas as atzvzdades de trzbutag:ao, ﬁscaltza;ao e
j_f; arrecada(:ao o R

§ 32 A Secretarza da Recezta Federal ’esguardard na fOrma o
' legislagao aplicdvel *a maréria,” o sigilo das informages prestadas, -

" * vedada sua utilizagdo para constztuzpao do credzto trzbutdno relativo a AU
g ‘: outras contrzbmgoes ou tmpostos S :

[ ]"

: Entretanto com o advento da Lei n 10 174 de 09/01/2001 0 paragrafo acima -
: transcnto acabou modlficado passando a d1spor da segumte forma. o

N “Art 11 S | .

- :fj'[ J
o '§ 304 Secretarta da Recezta Fo ederal resguardara na forma da legzslag:ao
'~A_aplzcdvel a matérza, 0 szgzlo das - mformagoes prestadas, facultada sua
e _uttlzzagao para. instaurar “ procedimento admmtstratzvo tendente a
_ " verificar. a_existéncia  de. crédito . tributdrio’ relativo a” impostos e
" contribuigées e para langamento, no dmbito do- procedzmento fiscal, do

“crédito tributdrio porventura existente, observado o disposto no art. 42
'{.fda Lel n" 9 430 de 27 de dezembro de 1996 e alteragoes posterzores ”

PRI

s ""i.f'Na verdade, a dlspos1g:ao legal ora ‘em comento é excegao ao Prmc1p10 da
Irretroat1v1dade conforme consxgnado no Mgo 144 § 1° do CTN que assim dispde:

“Art 144 |
'-‘I.;:'] AR

o § 12- Apllca-se “ao langamento a legzslagao que, posterzormente a
| % ocorréncia_do fato geraa’or da obrigagdo, tenha -~ institutdo ‘novos
A '-'»ffcrztenos de apuragao ou processos de ﬁscallzag:ao, amplzado os poderes
heT L v des investigagdo .das* autoridades - administrativas,” ou .outorgado ao
L . crédtto maiores garanttas ou przvzlégzos, exceto, neste wltimo caso, para
;0 efetto de atrzbutr responsabzlla'ade trzbutdnaatercezros o

s A351m contranamente a0. que entende o contnbumte com a ed1g:ao ‘da Lel n°
10 174/2001 foram amphados [N poderes de’ mvestlgag:ao do- ﬁsco f1cando autorizada a
mstauragao de procedlmento de. ﬁscahzagao referente a qualquer 1mposto ou contribuigdo, com ;
. .base nas - informagdes decorrentes .da CPMF, observando -se o _disposto no art. 42 da Lei n°
9.430/1996, e alteragoes posterxores " De tal sorte, autonzada a instauragdo do procedimento de -
ﬁscahzagao a partn' de mformag:oes sobre ‘a mov1mentagao bancana relatlvas a CPMF, caso seja .
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detectada qualquer mfragao cu_]o fato gerador seja antenor a v1gencxa da Lei n° 10.174/2001,
_ esta mfragao pode ser. objeto de lang:amento, observado, ev1dentemente 0 prazo decadencial.

RRL Do efexto confiscatorlo da multa de of' CIO e da 1mposs1b1hdade do uso da taxa "

A Sehc com mdlce de Juros de mora g

Com relacao a estes d01s ultlmoe pontos as "azoes de decidir du DRJ.em

'Florlanépohs - SC foram categoncas razao pela qual transcreverex boa parte de seus
‘argumentos ' : S . : L

S “No n‘em §ii#) 4 traz a conmbumte alegagoes destmadas a evidenciagdo da
; mconstltucwnalzdade da. multa de oﬁczo apllcada sobre os valores tributdveis levantados a
. partir da. movzmentag:ao financeira. Af irma - que tal; penalzdade afronta o principio
constztuczonal que veda o uso do trzbuto com efezto conﬂscatorzo ( mczso IV do artigo 150 da’
CF/1988) : s P -

g T Com relagao esta alegagao ha que se declarar, de plano que ao remeter a
‘ dtscussao para o0 campo da mconstttuczonalzdade de mstttutos _]urzdtco-trzbutarzos definidos em

dzsposzgoes literais de: lel regularmente vzgentes coloca a contribuinte em limites muito |

' restritos a posszbzkdade de mamfestapao deste Juizo administrativo. E que .em. razdo de o

. assunto estar- dzsczplmado em disposigdo literal de lels regularmente editadas e em face de as

. mstanczas admzmstratzvas, pelo carater vmculado de sua atuagao, ndo ser-dada-a atribui¢do de
.+ apreciar questoes -relacionadas coma legalzdade ou constztuczonalzdade de qualquer ato legal,
LTS descabzdas tornam-se quazsquer mamfestag:oes deste Juzzo ‘ A

No sentzdo desta lzmztagao de competencza tem. se ﬁrmado tanto a jurisprudéncia

T o Judtczdf quanto as retteradas mamfestagoes do Prtmezro Conselho de Contribuintes, traduzidas
ERY estas em mumeros de seus acdrddos; cite- se entre estes, [4 de n. ”1 06-07 303, de 05/06/95:

CONSTYTUCIONALIDADE DAS LEIS Nao compete ao Conselho de

- Contnbumtes, ~como tribunal admzmstrattvo que &, e, tampouco ao juizo

' :de primeira insténcia, 0 exame da constztucxonaltdade das lezs e normas
"'{;‘~-admmzstratzvas S S

,’_jl'LEGALIDADE DAS NORMAS FISCAIS Nao compete ao Conselho de -
'Conmbumtes, como Tribunal Admmzstratzvo que é, e, tampouco ao jufzo

 de - : primeira mstancza, o exame da legaltdade das lets ‘e normas
" admzmstratzvas : BERS N : ‘ .

- Clte-se, amda o Parecer Normauvo CST n° 329/70 que assim dlspoe.

“Iteratzvamente tem esta Coordenagao se mamfestado no senndo de que

- a -argiiigdo de inconstitucionalidade néo pode ser opomvel na esfera

o ;admmzstratzva, por transbordar o5 limites desua competéncia o
S Julgamento da materza, a’o ponto de vzsta constttuczonal '

- »Asszm, como a multa de oﬁczo de. 75 % esta regularmente prevista em lei vigente
;_( mczsos I do artzgo 44 da Lez n.? 9 430/96 dzsposmvo este zndzcado no - Auto de Infrapao ndo
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28 CC-MF

" Processo nﬂ," {.10909 001835/2004-49
+136.878 -

fj ;204-02 114

. Md: bup ‘JIV{IH ‘
Acordao n-x :

y pode este Juzzo afastar Aa apltcag:ao destas penalzdades »nem» reduzz las s0b pena de com zsto,
B estar ultrapassando seus llmltes legals de competencza. : i -

InacolhtVel nesta esfera, portanto, o argumento posto

. R .77 “Por ﬁm ‘no ztem III 2 5 pletteta a contrzbumte o expurgo da taxa SELIC como
_ mdzce de ]uros de mora, fazendo -0 com base em alegagoes de varzada ordem tendentes, todos, a

‘aemonstrag:ao da’ llegalzdade €. mconstztuczonalldade das dzsposzpoes legazs que ddo S

3.

sustentagao ao uso daquela taxa.

S Neste caso, nada traz a contrlbumte em sua tmpugnagao que lhe possa eximir, -
pelo menos em sede admmzstratlva, dos juros de mora calculados com base na taxa SELIC. Na
verdade, a e.ngencza dos Jjuros apurados a pamr deste indice estd prevzsta, ‘de forma literal, no .

" pardgrafo 3° do” artigo 61 da Lein®9, 430/1996 ( dzspos:tzvo este indicado no Auto de Infragdo), -

ndo havendo como afasta—la sem expurgar tambem, tazs dzsposmvos lztera;s de lel, .

Ao remeter a dlscussao para 0 campo da znconstztuczonaltdade de institutos
Jundzco mbuténos definidos _em dzsposzg:oes literais de lei regularmente -vigentes, coloca a

- contribuinte em’ lzmttes ‘muito restritos’ a possxbzhdade de K mamfestag:ao deste juizo

admmzstratzvo. E que, como jd. se expds no item 4 deste voto ‘ndo sao os’ orgaos julgadores'
: admmzstratzvos competentes para apreczagao destas materzas I

o SN Asszm def mda tal lzmztagao, cumpre que se declare -~nesta instdncia, a
tmprocedencza das’ “alegagdes da impugnante, referendando o fezto fiscal naquzlo que se
- relaczona coma apllcagao da ta.xa SELI C como Juros de mara :

.‘

ST Da mesma forma no presente Recurso o contnbumte nao txouxe 20 autos nadav
i que possa exum-lo do pagamento dos juros de rnora (taxa Sehc) ' :

Cons1derando 0s artlculados precedentcs e tudo o mals que dos autos consta, voto "

y no sentldo de negar provmento ao presente Recu:so Voluntano L
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