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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano calendario: 2003, 2004

Ementa: LUCRO PRESUMIDO. DEMAIS RECEITAS. BASE DE
CALCULO - Os valores que representam descontos financeiros quando nio
se caracterizarem como descontos incondicionalmente obtidos constituem
receitas tributaveis, sendo devida sua adicdo a base de calculo na
determinagdo do IRPJ e da CSLL incidente sobre o lucro presumido.

JUROS MORATORIOS — TAXA SELIC — MATERIA SUMULADA. A
partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagao e Custodia - SELIC para titulos federais.

MULTA DE OFICIO - Constatado o descumprimento da obrigago tributéria
e procedido o langamento de oficio, impde-se a aplicagdo da multa de 75%
nos termos da determinacao legal.

ALEQACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI TRIBUTARIA —
MATERIA SUMULADA — O CARF nido ¢ competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria (Sumula n° 2).

TRIBUTACAO REFLEXA: Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido -
CSLL - O langamento reflexo de CSLL, observa o mesmo procedimento
adotado no auto de infragdo do IRPJ, devido a relagdo de causa e efeito que
os vincula.

CONTRIBUICOES SOCIAIS. PIS/Pasep e Cofins.

BASE DE CALCULO. AMPLIACAO. ART. 32 DA LEI N2 9.718/98.
INCONSTITUCIONALIDADE.



Ao julgar os recursos extraordinarios n°s 346.084, 357.950, 358.273 e
390.840, em 09/11/2005, o Pleno do STF declarou a inconstitucionalidade do
art. 3°, § 12, da Lei n°® 9.718/98, por entender que a ampliacdo da base de
calculo da contribuigdo para o PIS e da Cofins por meio de lei ordinaria
violou a redag¢do original do art. 195, I, da Constitui¢ao Federal, ainda vigente
ao ser editada a mencionada norma legal.

INCONSTITUCIONALIDADE. DECISAO DO STF. EXTENSAO
ADMINISTRATIVA.

Nos termos do art. 42, paragrafo tnico, do Decreto n° 2.346/97, devem os
orgaos julgadores, singulares ou coletivos, da Administracdo Fazendaria,
afastar a aplicagdo da lei, tratado ou ato normativo federal, declarado
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal. Exclui-se, portanto, da
tributacdo do PIS/Pasep e da Cofins, a receita financeira caracterizada pelo
desconto obtido por pagamento antecipado ao fornecedor do equipamento
adquirido no exterior .

LANCAMENTOS REFLEXOS: PIS/COFINS -  DESCONTOS
FINANCEIROS - O desconto obtido por pagamento antecipado ao
fornecedor do equipamento adquirido no exterior ndo integra a receita bruta,
devendo, portanto, ser excluido da base de calculo do PIS e da Cofins.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso para afastar as exigéncias do PIS e da Cofins, nos termos do
relatorio e voto que integram o presente julgado. Declarou-se suspeito para votar o Conselheiro
Marciel Eder Costa, de acordo com o art. 43 do RICARF.

(Assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa - Presidente e Relatora.

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Ester Marques Lins de
Sousa, José de Oliveira Ferraz Corréa, Nelso Kichel, Marco Antonio Nunes Castilho, Marciel
Eder Costa e Gustavo Junqueira Carneiro Ledo.
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Relatorio

SAD LUCAS ECOMAX CENTRO DE DIAGNOSTICOS POR IMAGEM S/S LTDA,
jé& qualificada nos autos do processo, recorre a este colegiado da decisdo de primeira instancia,
que julgou procedente em parte os langamentos constantes dos Autos de Infracado, f1s.299/320,

abaixo relacionados, e manteve o seguinte crédito tributério, relativo aos anos calendario de
2003 ¢ 2004.

- Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ (Lucro Presumido) no valor principal de R$
112.637,68, acrescido de multa de 75% e juros de mora calculados até 31/08/2006, totalizando
R$ 226.624,24 (f1s.299/304);

- Contribui¢ao para o Programa de Integracdo Social (PIS/Pasep), no valor principal de R$
3.015,26, acrescido de multa de 75% e juros de mora calculados até 31/08/2006, totalizando R$
6.088,12 (f1s.305/309)

- Contribui¢ao Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, no valor principal de R$ 40.618,89,
acrescido de multa de 75% e juros de mora calculados até 31/08/2006, totalizando R$
81.738,96 (1s.310/316);

- Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social (Cofins), no valor principal de R$
13.916,67, acrescido de multa de 75% e juros de mora calculados até¢ 31/08/2006, totalizando
RS 28.099,28 (f1s.317/320)

De acordo com a Descricdo dos Fatos e Enquadramento Legal e o Termo de
Verificacao Fiscal (322 a 327) que faz parte integrante dos autos de infra¢do, os langamentos
de oficio decorrem das seguintes irregularidades:

a) Valor referente a depdsitos e investimentos, realizados junto a instituigdes
financeiras, em 2003, e que o contribuinte, regularmente intimado, nao
comprovou, mediante documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes em 2003, nos termos do art. 42 da Lei n2 9.430,
de 1996.

b) Valor referente a outras receitas, que ndo foram acrescidas a base de célculo
do lucro presumido, em 2004, proveniente do “perdao de divida”.

A 3% Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento (DRJ/Floriandpolis/SC)
julgou procedente em parte os lancamentos, para excluir as exigéncias em relacao a autuagao
que teve como fundamento a omissdo de receitas baseada nos depositos bancarios de origem
ndo comprovada de que trata o item “a” acima, conforme decisdo proferida no Acérdao n° 07-

17.631, de 25/09/2009 (11s.646/652).

O contribuinte cientificado da mencionada decisd@o em 13/10/2009 conforme o Aviso de
Recebimento (AR), fl1.657, interpds recurso ao atual Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais - CARF, em 11/11/2009 quanto a segunda irregularidade tratada acima no item “b”.



A empresa em sua peca recursal, essencialmente, traz os mesmos argumentos
apresentados na impugnagdo, que, por economia processual transcrevo a parte pertinente do
relatério da decisdo recorrida, f1.648, a seguir:

I - Perddo da divida

— o0 desconto obtido pela impugnante por efetuar o pagamento
antecipado ao fornecedor do equipamento adquirido no exterior
foi considerado receita tributavel, ndo obstante a inexisténcia de
qualquer acréscimo patrimonial a justificar sua cobranga;

— nao ha como subsistir o entendimento da autuante, uma vez
que a operagdo apenas representou diminui¢cdo no custo do
equipamento destinado ao ativo permanente da empresa,

— citando a li¢do de Hiromi Higuchi, afirma que trata-se de
aquisi¢do de custo dedutivel na apuragdo do lucro real, de modo
que o registro do desconto, ainda que efetuado sob a indevida
rubrica de 'receita", serda anulado pela despesa com
fornecedores;

— no caso da impugnante, optante pelo lucro presumido, o
desconto obtido ndo poderia ser langado como receita tributdvel,
uma vez que ndo houve qualquer ingresso a justificar o
langamento fiscal;

— o conceito de renda, base de calculo do imposto, ndo dispensa
a constatag¢do de acréscimo patrimonial na pessoa juridica, que
ndo teria ocorrido no caso em exame.

Quanto a impugnagdo ao lancamento da CSLL calculada a
partir do desconto obtido, os argumentos sdo andlogos aos
apresentados contra o langamento do IRPJ.

Quanto a impugnagdo ao langamento do PIS/Pasep e da Cofins,
calculadas a partir do desconto obtido, os argumentos sdo
similares aos apresentados contra o langcamento do IRPJ. No
entanto, no caso dessas contribui¢des, a impugnante nao
discorre sobre o conceito de renda. Ataca, pois, a
constitucionalidade e legalidade da Lei n2 9.718, de 1998, para
entdo concluir que, ainda que a titulo de argumentagdo, caso o
referido desconto possa ser considerado receita da pessoa
juridica, ndo podera tal valor compor a base de calculo da
Contribui¢do para o PIS/Pasep e da Cofins. Em sustentagcdo A
sua tese, cita licoes da doutrina e precedentes do Supremo
Tribunal Federal, todos em sede de recurso extraordinario.

(...)
11 Impossibilidade de aplica¢do da Taxa Selic

Neste topico de sua peti¢do, a impugnante contesta a aplicagdo
da Taxa Selic como indice para calculo dos juros moratorios,

sustentando sua inconformidade em alegada
inconstitucionalidade € ilegalidade do § 32 do art. 61 da Lei n2
9.430/96.

Ao final da impugnagado, solicita a redug¢do dos juros moratorios
A taxa de 1% ao més, caso seja mantida a exigéncia fiscal.



Processo n° 10909.002731/2006-13 S1-TE02
Acordao n.° 1802-000.984 F1. 704

1V Da multa

r . r . .
Apds afirmar que a multa aplicada € por demais excessiva, a
impugnante suscita a inconstitucionalidade da multa ordinadria
de 75%, alegando possuir carater confiscatorio.

Ao final da impugnacgdo, caso seja mantida a exigéncia fiscal,
solicita a exclusdo da multa de oficio ou, no minimo que seja
reduzida a patamares razodveis.

Ao final requer provimento ao recurso.

E o relatério.



Voto

Conselheira Ester Marques Lins de Sousa

O recurso voluntario ¢ tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade previstos
no Deereto n°® 70.235/72, dele conhego.

Conforme relatado a 3®. Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
(DRIJ/Floriandpolis/SC) julgou procedente em parte os langamentos, para excluir as exigéncias
em relacdo a autuacao que teve como fundamento a omissao de receitas baseada nos depositos
bancarios de origem ndo comprovada.

Assim, a discussdo gira em torno da outra irregularidade, ou seja, do valor referente a
outras receitas, que ndo foram acrescidas a base de célculo do lucro presumido, em 2004,
proveniente de desconto obtido/“perdao de divida”.

Consta do Termo de Verificagdo € Encerramento de Acao Fiscal o seguinte fato:

0 contribuinte comprou equipamentos para sua empresa,
conforme notas fiscais n° 563691 e 563698 de Philips Medical
Systems Nederiand, no valor de USD 1.294.850,00 = R$
3.063.836,27. Em 03 de dezembro de 2004 a empresa Philips
Medical envia correspondéncia para Banco Central do Brasil,
11s.30, manifestando o perddo do saldo da divida, ou seja, USD
166.595,25, sendo USD 47.712,88 de juros e USD 118.882,37 de
principal. A manifestagdo de concordancia com o perddo do
saldo da divida motivou-se pela liquida¢do antecipada do valor
de USD 897.000,00 = R$ 2.420.823,60. Pelo cambio da época
(20/12/2004), o valor do perdido de USD 166.595,25
correspondeu a R$ 449.607,26. 0 valor total do perddo de divida
esta sendo considerado como base de calculo do IRPJ e reflexos,
como demais receitas, nos termos da legislacdo vigente.

A recorrente alega que o desconto obtido pelo contribuinte por efetuar o pagamento
antecipado ao fornecedor do equipamento adquirido no exterior foi considerado pelo autuante
como receita tributavel, ndo obstante a inexisténcia de qualquer acréscimo patrimonial a
justificar sua cobranga.

A recorrente alega que ndo ha como subsistir o entendimento da autuante, uma vez que
a operacao apenas representou diminuicdo no custo do equipamento destinado ao ativo
permanente da empresa, portanto, inexiste qualquer acréscimo patrimonial a justificar a
cobranga de tributo.

A tributagdo dessas receitas, encontra abrigo e visibilidade nas leis tributarias
consolidadas no RIR/99 que assim dispde:
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Art.224.A receita bruta das vendas e servigos compreende o
produto da venda de bens nas operagoes de conta propria, o
preco dos servigos prestados e o resultado auferido nas
operagoes de conta alheia (Lei n©8.981, de 1995, art. 31).

Paragrafo unico.Na receita bruta ndo se incluem as vendas
canceladas, os descontos incondicionais concedidos e os
impostos ndo cumulativos cobrados destacadamente do
comprador ou contratante dos quais o vendedor dos bens ou o
prestador dos servigos seja mero depositario (Lei n® 8.981, de
1995, art. 31, pardgrafo unico).

()

Art. 373. Os juros recebidos, os descontos obtidos, o lucro na
operagdo de reporte e o prémio de resgate de titulos ou
debéntures e os rendimentos nominais relativos a aplicagoes
financeiras de renda fixa, auferidos pelo contribuinte no periodo
de apuragcdo, compdem as receitas financeiras e como tal
deverdo ser incluidas no lucro operacional. Quando referidas
receitas forem derivadas de operagoes ou titulos com vencimento
posterior ao encerramento do periodo de apurag¢do poderdo ser
rateadas pelos periodos a que competirem.

()

Art.518.4 base de calculo do imposto e do adicional (541 e 542),
em cada trimestre, sera determinada mediante a aplica¢do do
percentual de oito por cento sobre a receita bruta auferida no
periodo de apuragdo, observado o que dispoe o §7° do art. 240 e
demais disposicoes deste Subtitulo (Lei n° 9.249, de 1995, art.
15, e Lei n°9.430, de 1996, arts. 1°e 25, e inciso I).

Art.519.Para efeitos do disposto no artigo anterior, considera-se
receita bruta a definida no art. 224 e seu paragrafo unico

()

Art.521.0s ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos
auferidos em aplicagoes financeiras, as demais receitas e os
resultados positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo
art. 519, serdo acrescidos a base de cdlculo de que trata este
Subtitulo, para efeito de incidéncia do imposto e do adicional,
observado o disposto nos arts. 239 e 240 e no §3° do art. 243,
quando for o caso (Lei n® 9.430, de 1996, art. 25, inciso II).

(Grifei)

Assim, a luz dos dispositivos acima transcritos (artigos 224 e 373 do RIR/99),
depreende-se a existéncia de dois tipos de descontos: o incondicional, que ¢ uma parcela
redutora do preco do negbcio e € destacado na nota fiscal (de vendas ou de servigos) e sua
concessdo ndo depende de evento posterior a emissdo deste documento, € o desconto
financeiro, que ¢ oferecido na duplicata de acordo com a politica empresarial do proprietario
do titulo.

O desconto incondicional ¢ um abatimento do preco (e ndo uma receita) a ser estornado
do custo ou despesa, portanto ndo constitui uma receita, enquanto o desconto financeiro, por
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ser obtido em fato posterior a emissdo do documento fiscal ¢ sim uma receita e como tal deve
ser classificado e tributado, segundo o regime de tributacdo da empresa.

Desse modo, ndo ha razdo para que o contribuinte adotando o regime de tributagdo com
base no lucro presumido desconsiderar os descontos obtidos no pagamento de operagdes
comerciais como receitas financeiras de sorte a exclui-los da tributagdo para fins de apuracdo
do IRPJ e da CSLL.

Diante das observacdes acima ¢ for¢oso concluir que o desconto obtido na operagao
comercial de que tratam us presentes autos, constitui receita financeira tributavel, sendo devida
sua adi¢do a base de calculo do lucro presumido para fins de apuragdo do IRPJ e da CSLL.

No tocante a aplicacdo da multa de oficio de 75%, a recorrente alega carater
confiscatério. O inciso I do artigo 44 da Lei n® 9.430/96, ndo deixa margem a qualquer
discricionariedade da autoridade administrativa ao assim determinar:

Art. 44. Nos casos de langcamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas: (Redagdo dada pela Lei n° 11.488, de 2007)

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuigdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de
declaragdo inexata; (Redagdo dada pela Lei n° 11.488, de 2007)

(..)

Com efeito, a aplicagdo da multa de oficio decorre de expressa disposicdo legal, nao
cabendo a autoridade administrativa deixar de aplica-la, e, conforme o enunciado da sumula
administrativa n° 2 do desse Conselho Administrativo de Recursos Fiscais — CARF, verbis:

O CARF ndo é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria.

Constatado o descumprimento da obrigacdo tributaria e procedido o langamento de
oficio, impde-se a aplicacdo da multa de 75% nos termos da determinacdo legal acima
transcrita.

Quanto aos juros de mora a recorrente discorda da utilizacdo da taxa selic em matéria
tributéria.

A questdao nao cabe discussao tendo em vista que o entendimento se encontra pacificado
no ambito desse Conselho Administrativo, expresso na Simula CARF n° 4, que por si se
explica, verbis:

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia -
SELIC para titulos federais.

Tributacdo Reflexa: CSLL - O langcamento reflexo da CSLL, observa o mesmo
procedimento adotado no auto de infracao do IRPJ, devido a relacdo de causa e efeito que os
vincula.

LANCAMENTOS REFLEXOS - PIS/COFINS — DESCONTO FINANCEIRO
OBTIDO POR PAGAMENTO ANTECIPADO AO FORNECEDOR DO EQUIPAMENTO
ADQUIRIDO DO EXTERIOR.
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Sobre os aludidos langamentos, a alegacdo da recorrente ¢ no sentido de que ndo sdo
devidos os valores exigidos a titulo de PIS e COFINS no que se refere a dita receita a titulo de
desconto obtido em 2004.

Consta do Termo de Verificagdo Fiscal que a Lei n® 9.718/98, bem como a Lei n.°
10.637/02, detiruram a base de célculo do PIS e da COFINS, ampliando o conceito da Lei
Complemenitar 70/91, de modo a abranger a totalidade das receitas auferidas pela pessoa
juridica.

A Lei n.° 10.637 de 30/12/2002 dispde sobre a nao-cumulatividade na cobranga da
contribuicdo para os Programas de Integracdo Social (PIS) e de Formacao do Patriménio do
Servidor Publico (Pasep) e a Lei n® 10.833 de 29/12/2003, instituiu o regime nao-cumulativo
de Cofins.

No regime nao cumulativo, exceto as aliquotas, as normas aplicaveis sao idénticas em
relacdo ao PIS e a Cofins, de modo que, ndo se aplicam as normas do regime ndo-cumulativo
as pessoas juridicas tributadas com base no lucro presumido.

A exigéncia do PIS e da Cofins sobre o desconto obtido pela autuada (perdao da divida)
apurado pela fiscalizagdo nos respectivos autos de infragdo tem como fundamentacdo legal os
artigos 2° e 3° da lei 9.718/98.

Tal matéria ja se encontra pacificada no ambito desse Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais (CARF) quanto ao entendimento de que a decisdo plenaria definitiva do STF
que tenha declarado a inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei n® 9.718/98 deve ser
estendida aos julgamentos efetuados pelo CARF, de modo a excluir da base de calculo do PIS e
da Cofins outras receitas que nao sejam as receitas da venda de mercadorias e da prestacdo de
servicos (conceito restritivo de receita bruta) da pessoa juridica, conforme se extrai da ementa
do Acordiao n® 202-18.536 de 22 de novembro de 2007, in verbis:

()

BASE DE CALCULO. AMPLIACAO. ART. 3° DA LEI N°
9.718/98. INCONSTITUCIONALIDADE.

Ao julgar os recursos extraordinarios n’s 346.084, 357.950,
358.273 e 390.840, em 09/11/2005, o Pleno do STF declarou a
inconstitucionalidade do art. 3°, § 12, da Lei n° 9.718/98, por
entender que a ampliacdo da base de cdlculo da contribuig¢do
para o PIS e da Cofins por meio de lei ordinaria violou a
redacdo original do art. 195, I, da Constitui¢cdo Federal, ainda
vigente ao ser editada a mencionada norma legal.

INCONSTITUCIONALIDADE. DECISAO DO STF. EXTENSAO
ADMINISTRATIVA.

Nos termos do art. 42, paragrafo unico, do Decreto n° 2.346/97,
devem os orgdos julgadores, singulares ou coletivos, da
Administra¢do Fazenddria, afastar a aplica¢do da lei, tratado ou
ato normativo federal, declarado inconstitucional pelo Supremo
Tribunal Federal. Excluem-se, portanto, da tributa¢do, as
variagoes monetarias e demais receitas financeiras.



Cabe ainda salientar que referida matéria se encontra em lista de RE ¢ RESP julgados
em desfavor da Fazenda Nacional na forma dos arts. 543-B e 543-C do CPC, com dispensa
para recurso da PFN, nos termos da Portaria PGFN 292/2010, disponivel na pagina da internet
da PGFN (http://www.pgfn.fazenda.gov.br/legislacao-e-normas/listas-de-dispensa-de-
contestar-e-recorrer/lista%20de%20dispensa.pdf), de seguinte teor:

1.1 — Lista de temas julgados pelo STF sob a forma do art. 543-B
do CPC, e que ndo mais serdo objeto de contestagdo/recurso
pela FGFN I- RE n. 585.235 Relator: Min. Cezar Peluso
Recorrente: UNIAO Recorrido: IRMAZI — Administracdo e
Farticipagées LTDA.

Data de julgamento: 10/09/2008 Resumo: E inconstitucional o
alargamento da base de calculo do PIS e da COFINS,
promovido pelo art. 3° §1° da Lei n. 9.718/98,eis que tais
exagoes devem incidir, apenas, sobre as receitas decorrentes da
venda de mercadorias e da prestagdo de servigos (conceito
restritivo de receita bruta), e ndo sobre a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica (conceito ampliativo de receita
bruta).

Observagdo: Como visto, o STF entendeu que a COFINS/PIS
somente pode incidir sobre receitas operacionais das empresas
(ligadas as suas atividades principais), sendo inconstitucional a
sua incidéncia sobre as receitas ndo operacionais (p.ex. aluguel
de imovel). Sendo assim, percebe-se que a COFINS/PIS incidem
sobre as receitas oriundas dos servigos financeiros prestados
pelas instituigoes financeiras (servigos remunerados por tarifas e
atividades de intermedia¢do financeira), eis que as mesmas
possuem natureza de receitas operacionais. Ou seja, a
declaragdo de inconstitucionalidade, pelo STF, do art. 3°, §1° da
Lei n. 9.718/98, ndo impede que a COFINS/PIS incidam sobre as
receitas decorrentes dos servicos financeiros prestadas pelas
institui¢coes financeiras. Tal entendimento restou firmado no
Parecer PGFN/CAT n. 2773/2007,e, posteriormente, foi
reiterado pelas Notas PGFN/CRJ n.178/2009 e n. 842/2009.

Assim, diante disso, as unidades da PGFN devem continuar
contestando/recorrendo em face de demandas/decisées que
invoquem o precedente acima referido (declaracdo de
inconstitucionalidade do art. 3° §1°da Lei n. 9.718/98) a fim de
afastar a incidéncia de PIS/COFINS sobre as receitas oriundas

dos servigos financeiros prestadas pelas institui¢oes financeiras.
Sobre o tema, confiram-se as ME/PGFN/CRJ 554, 642 e 748,
disponiveis na intranet

Com efeito, o desconto obtido por pagamento antecipado ao fornecedor do equipamento
adquirido no exterior ndo integra a receita bruta, devendo, portanto, ser excluido da base de
calculo do PIS e da Cofins.

Isto posto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso para afastar as
exigéncias relativas ao PIS e a Cofins.

(Assinado digitalmente)

Ester Marques Lins de Sousa.
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