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NULIDADE.

No caso de o enfrentamento das questdes na peca de defesa denotar perfeita
compreensdo da descri¢ao dos fatos que ensejaram o procedimento ndo ha
que se falar em nulidade do ato em litigio.

PRODUCAO DE PROVAS. ASPECTO TEMPORAL.

A peca de defesa deve ser formalizada por escrito incluindo todas as teses de
defesa e instruida com os todos documentos em que se fundamentar, sob pena
de preclusdo, ressalvadas as excecgoes legais.

SIMPLES.COMPETENCIA DA RFB.ABRANGENCIA.

Competem a RFB as atividades de arrecadacdo, cobranga, fiscalizagdo e
tributacdo dos tributos pagos de conformidade com o Simples,que ¢ um
sistema unificado de pagamento que abrange o IRPJ, Pis, CSLL, Cofins e
INSS.

SIMPLES. LUCRO REAL. CONCOMITANCIA. IMPOSSIBILIDADE.

A opgao pelo Simples ¢ valida para todo o ano-calenddrio, o que
impossibilita a ado¢do concomitantemente pelo regime de tributagdo de
tributagao com base no lucro real.

SIMPLES.OMISSAO DE RECEITA. DEPOSITOS BANCARIOS.
ORIGEM NAO COMPROVADA.

A pessoa juridica optante pelo Simples fica sujeita a presungao de omissdo de
receita caracterizada pelos valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o
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titular regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e
1donea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

JUROS DE MORA.

Tem cabimento a incidéncia de juros de mora equivalentes a taxa referencial
do Selic sobre débitos tributarios ndo pagos nos prazos legais

MULTA DE OFICIO PROPORCIONAL.

A multa de oficio proporcional ¢ uma penalidade pecunidria aplicada em
razao do inadimplemento de uma obrigacao tributaria apurada em lancamento
de oficio com a comprovacdo da conduta culposa.

DOUTRINA.JURISPRUDENCIA.

Somente devem ser observados os entendimentos doutrinarios e
jurisprudenciais para os quais a lei atribua eficacia normativa.

INCONSTITUCIONALIDADE DE LEIL

O CAREF nao ¢ competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
de lei tributaria.

REPRESENTACAO FISCAL PARA FINS PENAIS.

O CAREF nao ¢ competente para se pronunciar sobre controvérsias referentes
ao processo administrativo de Representacao Fiscal para Fins Penais.

LANCAMENTOS DECORRENTES.

Os langamentos de PIS, de CSLL, de Cofins e de INSS sendo decorrentes das
mesmas infragdes tributérias, a relacdo de causalidade que os informa leva a
que os resultados dos julgamentos destes feitos acompanhem aqueles que
foram dados a exigéncia de IRPJ.

SIMPLES. CAUSA EXCLUDENTE.

A legislagdo prevé a exclusdo do Simples no caso de a pessoa juridica auferir
receita bruta superior ao limite legal no ano-calendario.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em
preliminar, em afastar as nulidades suscitadas e manter a exclusdao do Simples, € no mérito, em
negar provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto da Relatora.

(documento assinado digitalmente)
Ana de Barros Fernandes - Presidente
(documento assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva - Relatora
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Composicdo do Colegiado: Participaram do presente julgamento os
Conselheiros Carmen Ferreira Saraiva, Guilherme Pollastri Gomes da Silva, Maria de Lourdes
Ramirez, Luiz Guilherme de Medeiros Ferreira, Edgar Silva Vidal e Ana de Barros Fernandes.

Relatorio

Autos de Infracao

I - Contra a Recorrente acima identificada foi lavrado o Auto de Infragdo as
fls. 322-329, com a exigéncia do crédito tributario no valor de R$57.781,46, a titulo de Imposto
Sobre a Renda da Pessoa Juridica (IRPJ), juros de mora e multa de oficio proporcional,
referente ao ano-calendario de 2005, apurado no regime tributdrio do Sistema Integrado de
Pagamento de Impostos e Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte
(Simples), conforme as informacdes detalhadas no Termo de Verificagdo Fiscal, fls. 300-306.

O lancamento fundamenta-se nas infracdes que se seguem:

Item 1 — Omissdo de receitas de depositos bancarios ndo escriturados, cuja
apuracao foi efetivada a partir dos valores creditados na conta-corrente n° 140350 da agéncia n°
0548 do Banco HSBC S/A, fls. 124-165, na conta-corrente n°® 222968 da agéncia n° 19 do
Banco Tribanco S/A, fls. 166-185, na conta-corrente n°® 79138da agéncia n° 17078 do Banco do
Brasil S/A, fls. 186-229 e na conta-corrente n® 1071755 da agéncia n® 490 do Banco Unibanco
S/A, fls. 230-249, em relacdo aos quais a Recorrente titular, regularmente intimada, nao
comprovou a origem dos recursos utilizados nestas operacdes mediante documentagdo habil e
idonea coincidente em datas e valores, de acordo com os extratos bancarios por ela fornecidos
e informagdes constantes no demonstrativo de depdsitos bancarios de origem comprovada, fls.
250-258, no demonstrativo dos valores de cheques devolvidos, fls. 259-165 e no demonstrativo
de depdsitos bancarios de origem ndo comprovada, fls. 266-290.

Item 2 — Insuficiéncia de recolhimento decorrente da aplicagdo incorreta da
aliquota incidente sobre a receita bruta, conforme dados informados na Declaraciao
Simplificada da Pessoa Juridica — Simples (DSPJ — Simples) do ano-calendario de 2005, fls.
73-96.

Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: art. 24 da Lei n°
9.249, de 26 de dezembro de 1995, § 2° do art. 2°, alinea “a” do § 1° do art. 3°, art. 5°, § 1° do
art. 7° e art. 18, todos da Lei n® 9.317, de 5 de dezembro de 1996, art. 42 da Lei n® 9.430, de 27
de dezembro de 1996, art. 3° da Lei n® 9.732, de 11 de dezembro de 1998 e art. 186, art. 188 ¢
art. 199 do Regulamento do Imposto de Renda constante no Decreto n°® 3.000, de 26 de margo
de 1999 (RIR, de 1999).

Em decorréncia de serem os mesmos elementos de provas indispensaveis a
comprovagdo dos fatos ilicitos tributdrios foram constituidos os seguintes créditos tributarios
pelos lancamentos formalizados neste processo:
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IT - O Auto de Infragdo as fls. 330-337 com a exigéncia do crédito tributrio
no valor de R$42.271,69 a titulo de Contribuig¢do para o Programa de Integracdo Social (PIS),
juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: alinea “b” do art. 3° da Lei Complementar n° 7, de 7 de setembro de
1970, paragrafo unico do art. 1° da Lei Complementar n° 17, de 12 de dezembro de 1973, bem
como o inciso I do art. 2°, art. 3° ¢ art. 9° da Medida Provisoria n° 1.249, de 14 de dezembro de
1995, § 2° do art. 2°, alinea “b” do § 1° do art. 3°, art. 5°, § 1° do art. 7° e art. 18, todos da Lei n°
9.317, de 1996 ¢ ainda art. 3° da Lei n® 9.732, de 1998.

IIT — O Auto de Infracdo as fls. 345-353 com a exigéncia do crédito tributario
no valor de R$178.266,27 a titulo de Contribuicao para o Financiamento da Seguridade Social
(Cofins), juros de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte
enquadramento legal: art. 1° da Lei Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991, § 2° do
art. 2°, alinea “d” do § 1° do art. 3°, art. 5° § 1° do art. 7° ¢ art. 18, todos da Lei n® 9.317, de
1996 € ainda art. 3° da Lei n® 9.732, de 1998.

IV — O Auto de Infragdo as fls. 338-344 com a exigéncia do crédito tributario
no valor de R$60.486,56 a titulo de Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), juros
de mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento
legal: art. 1° da Lei n°® 7.689, de 15 de dezembro de 1988, bem como o § 2° do art. 2°, alinea
“c” do § 1°do art. 3° art. 5°, § 1° do art. 7° ¢ art. 18, todos da Lei n® 9.317, de 1996 e ainda art.
3°da Lein®9.732, de 1998.

V - O Auto de Infragdo as fls. 354-361 com a exigéncia do crédito tributrio
no valor de R$508.209,38 a titulo de Contribui¢do para a Seguridade Social (INSS), juros de
mora e multa de oficio proporcional. Para tanto, foi indicado o seguinte enquadramento legal: §
2° do art. 2°, alinea “f” do § 1° do art. 3°, art. 5°, § 1° do art. 7° e art. 18, todos da Lei n® 9.317,
de 1996 € ainda art. 3° da Lei n® 9.732, de 1998.

Em conformidade com o Termo de Verificagdo Fiscal, fls. 300-306, a
Representagdo Fiscal para Fins Penais estd formalizada no processo n® 10909.003765/2007-14,
que se encontra na Agéncia da RFB em Itajai/SC'.

Exclusiao do Simples

A partir da Representacdo Fiscal para fins de Exclusao do Simples, fls. 293-
295, a Recorrente optante pelo Sistema Integrado de Pagamentos de Impostos e Contribuigdes
das Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte (Simples) foi excluida de oficio pelo Ato
Declaratorio Executivo DRF/Itajai/SC n°® 19, de 21.09.2007, fl. 296, com efeitos a partir de
01.01.2006, por ter ultrapassado o limite legal de R$1.200.000,00 da receita bruta no ano-
calendario de 2005 (inciso II do art. 9° e art. 14 da Lei n® 9.317, de 05 de dezembro de 1996).

' BRASIL. Ministério da Fazenda. Comprot. Disponivel em:<http://comprot.fazenda.gov.br/e-
gov/cons_dados_processo.asp>. Acesso em: 09 set.2011.
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Instauracao do Litigio

Cientificada dos Autos de Infragdo e do Ato Declaratério Executivo
DRF/Itajai/SC n° 19, de 21.09.2007, em 26.09.2007, fls. 299, 326, 334, 350, 342 ¢ 358, a
Recorrente apresenta a impugnagdo em 25.10.2007, fls. 366-396, com as alegacdes abaixo
sintetizadas.

Faz um breve relato sobre sua atividade economica informando que ficou
inativa devido a caso fortuito, entretanto remanescendo obrigacdes com terceiros.

Aduz que os Autos de Infragdo sao nulos pela inexisténcia de fundamentagao
legal.

Suscita que devem ser afastados aos créditos de INSS objeto do langamento
do Simples, uma vez que ndo tem empregados e que apuracdo da base de célculo do IRPJ
submete-se as regras pertinentes ao regime de tributagdo do lucro real.

Expde que ndo ha que se falar em omissdao de receitas por presun¢ao, uma
vez que ndo representa a disponibilidade econdmica nem o consumo da renda. Informa que a
base de célculo contém incorregdes, haja vista que nao foram excluidos os créditos decorrentes
de transferéncias de outras contas de sua titularidade, empréstimos bancarios e cheques de
terceiros. Argui que devem ser excluidos os valores dos depdsitos bancarios referentes a
renuncia fiscal e os depositos de um més que servem para comprovar a origem daqueles
havidos em meses subsequentes. Diz que ndo ficou comprovada a relacao de causalidade entre
o fato e o ilicito tributario.

Solicita a realizagdo de todos os meios de prova, porque o lancamento
contraria as provas produzidas nos autos.

Apresenta argumentos contra a incidéncia dos juros de mora equivalentes a
taxa Selic e em oposi¢ao a aplicacdo da multa de oficio proporcional.

Com o objetivo de fundamentar as razdes apresentadas na pega de defesa,
interpreta a legislacdo pertinente, indica principios constitucionais que supostamente foram
violados e faz referéncia a entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais em seu favor.

Discorda da formalizagdao da Representacao Fiscal para Fins Penais.

Procura demonstrar que ato de exclusdo € nulo por auséncia de suporte fatico.
Sustenta que fez a opgao pelo Simples nos termos legais e até 01.01.2006 ndo estava sujeita as
normas de tributagao aplicaveis as demais pessoas juridicas.

Conclui

ustres Julgadores: face as razdes ora expostas e demonstradas, mas antes de
encerrar este Recurso, a Defendente gostaria de enfatizar, ainda, que as atividades da
Empresa estdo reguladas por legislacdo especifica (direito comercial e direito civil,
precipuamente) que o direito tributario ndo derroga. Ao revés, deve a ela se ajustar,
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compatibilizando-se. Esse fato ¢ reconhecido pelo Coédigo Tributario Nacional,
erigido em principios consagrados nos artigos 109 e 110. [...]

Assim sendo, nada mais resta a Recorrente, [...] sendo requerer a Vs. Exas.
que, dentro dos principios de justica que sempre nortearam suas doutas decisdes,
REFORMEM in totum o R. Desium a quo, cancelando os langamentos ora
guerreados, por terem os mesmos se processado sem qualquer fundamentacao fatica
e/ou legal que possa sustenta-los, e por terem se respaldado no Ato Declaratorio
Executivo n® 19, de 21/09/2007, pelo qual o Sr. Delegado da Receita Federal em
Itajai, SC, excluiu a Impugnante do Sistema SIMPLES, o qual foi baixado em
contrariedade a lei e aos atos administrativos que cuidam da matéria (IN SRF nos
102, de 2001 e 250, de 2002), especialmente, no que respeita a retroagdo dos efeitos
da exclusdo, sendo, por isso mesmo, nulo de pleno direito, eis que contaminado pelo
vicio insanavel da ilegalidade.[...]

Na improvavel hipotese de virem a ser superadas as preliminares, com
apreciagdo do mérito dos langamentos, que sejam os mesmos julgados
improcedentes, em razdo do procedimento da Recorrente estar amparado na
legislacdo fiscal vigente a época dos fatos autuados.|...]

Protesta-se, por ultimo, pela juntada de novas provas, demonstrativos e outros
elementos que venham se demonstrar necessarios a comprovacgdo das alegagdes ora
articuladas.[...]

Finalmente, caso venha remanesce alguma parcela do crédito tributario
langado, que seja excluido do seu computo a Taxa SELIC exigida a titulo de juros de
mora, haja vista a decisdo do E. Superior Tribunal da Justica.

Termos em que,
P. ¢ E. Deferimento.

Esta registrado como resultado do Acorddao da 3* TURMA/DRIJ/FNS/SC n°
07-12.345, de 14.03.2008, fls. 404-413: “Langamento Procedente”.

Restou ementado

ASSUNTO: SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS DE PEQUENO
PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 2005

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS DE ORIGEM NAO
COMPROVADA.

Caracterizam omissdo de rendimentos os valores creditados em conta corrente
de depdsitos ou de investimentos, mantida junto a institui¢do financeira, quando o
contribuinte, regularmente intimado, ndo comprova, mediante documentagao habil e
idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

INSUFICIENCIA DE RECOLHIMENTO. MUDANCA DE ALIQUOTA.
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Sujeitam-se as aliquotas mais altas, previstas para as 1111 faixas de receita
bruta acumulada correspondentes, os montantes formados pelos valores ja
espontaneamente declarados e tributados, acrescidos dos apurados em procedimento
fiscal de oficio.

VEDACAO A OPCAO. EXCLUSAO DE OFICIO

E vedada a opgdo pelo Simples, na condi¢io de microempresa (ME) ou
empresa de pequeno porte (EPP), ao contribuinte que tenha auferido, no ano-
calendario imediatamente anterior, receita bruta acumulada em montante superior ao
limite fixado em lei para sua condi¢do; uma vez constatada tal ocorréncia em
procedimento fiscal, a exclusdo sera feita de oficio.

Notificada em 09.04.2008, fl. 420, a Recorrente apresentou o recurso
voluntario em 08.05.2008, fls. 421-448, esclarecendo a peca atende aos pressupostos de
admissibilidade. Discorre sobre o procedimento fiscal contra o qual se insurge e reitera os
argumentos e a conclusio apresentadas na impugnacgao.

E o Relatorio.

Voto

Conselheira Carmen Ferreira Saraiva, Relatora

O recurso voluntario apresentado pela Recorrente atende aos requisitos de
admissibilidade previstos nas normas de regéncia. Assim, dele tomo conhecimento.

Autos de Infracao

A Recorrente alega que os atos administrativos sao nulos.

Os Autos de Infragdo foram lavrados por servidor competente que verificou a
ocorréncia do fato gerador da obrigacdo correspondente, determinou a matéria tributavel,
calculou o montante do tributo devido, identificou o sujeito passivo, aplicou a penalidade
cabivel e determinou a exigéncia com a regular intimagdo para que a Recorrente pudesse
cumpri-la ou impugna-la no prazo legal, ou seja, com observancia de todos os requisitos legais
que lhes conferem existéncia, validade e eficacia. As formas instrumentais adequadas foram
respeitadas, os documentos foram reunidos nos autos do processo, que estdo instruidos com as
provas produzidas por meios licitos. As garantias ao devido processo legal, ao contraditorio e a
ampla defesa com os meios e recursos a ela inerentes foram observadas”. O enfrentamento das

? Fundamentagdo legal: inciso LIV ¢ inciso LV do art. 5° da Constituigdo Federal, art. 142 do Codigo Tributério
Nacional, art 6° da Lei n® 10.593, de 6 de dezembro de 20001 e art. 10 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de
1972.
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questdes na peca de defesa denota perfeita compreensdo da descricio dos fatos e dos
enquadramentos legais que ensejaram os procedimentos de oficio. A proposic¢ao afirmada pela
defendente, desse modo, ndo tem cabimento.

A Recorrente solicita a realiza¢ao de todos os meios de prova.

Sobre a matéria, vale esclarecer que no presente caso se aplicam as
disposi¢des do processo administrativo fiscal que estabelece que a peca de defesa deve ser
formalizada por escrito incluindo todas as teses de defesa e instruida com os todos documentos
em que se fundamentar, precluindo o direito de a Recorrente praticar este ato e apresentar
novas razdes em outro momento processual, salvo a ocorréncia de quaisquer das circunstancias
ali previstas. Embora lhe fossem oferecidas varias oportunidade no curso do processo, a
Recorrente ndo apresentou a comprovacao inequivoca de quaisquer fatos que tenham
correlagio com as situagdes excepcionadas pela legislagdo de regéncia °. A realizagio desses
meios probantes € prescindivel, uma vez que os elementos probatorios produzidos por meios
licitos constantes nos autos sdo suficientes para a solucao do litigio. A justificativa arguida pela
defendente, por essa razdo, ndo se comprova.

A Recorrente argui que devem ser afastados aos créditos de INSS objeto do
lancamento do Simples, uma vez que nao tem empregados.

O tratamento diferenciado, simplificado e favorecido denominado Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes das Microempresas e das Empresas de
Pequeno Porte (Simples) ¢ mensal e uma opg¢ao do sujeito passivo para todo ano-calendario,
desde que observados os requisitos legais, devendo ser manifestada mediante a alteragdo
cadastral no prazo previsto em lei. E determinado pela aplicagdo do percentual correspondente
ao valor acumulado mensalmente da receita bruta o produto da venda de bens e servigos nas
operacdes de conta propria, o preco dos servigos prestados e o resultado nas operagdes em
conta alheia, ndo incluidas as vendas canceladas ¢ os descontos incondicionais concedidos.
Abrange o IRPJ, Pis, CSLL, Cofins, INSS e IPI, se for estabelecimento industrial.

Competem a RFB as atividades de arrecadacdo, cobranca, fiscalizagdao e
tributagcdo dos tributos pagos de conformidade com o Simples e ao Auditor-Fiscal da Receita
Federal do Brasil, na atribui¢do do exercicio da sua competéncia em carater privativo,
constituir o crédito tributirio, cuja atribui¢do ¢ vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional. O pagamento ¢ unificado e feito de forma centralizada, bem como
a declaracao simplificada deve ser entregue anualmente. Estd dispensada de escrituracio
comercial desde que mantenha o Livro Caixa, no qual deve estar escriturada toda a sua
movimentagdo financeira, inclusive bancaria, o Livro de Registro de Inventario, no qual deve
constar registrados os estoques existentes no término de cada ano-calendario, bem como todos
os documentos e demais papéis que serviram de base para sua a escrituragdo. Ademais, a
pessoa juridica optante fica sujeita a todas as presungdes de omissdao de receita existentes na
legislacdo tributaria *.

? Fundamentagio legal: art. 16 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972.
* Base legal: art. 179 da Constituicdo Federal, Lei n° 9.317, de 5 de dezembro de 1996, art. 142 do Cddigo
Tributario Nacional e art. 6° da Lei n° 10.593, de 6 de dezembro de 2002.
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Nao hd como afastar a incidéncia de INSS do recolhimento unificado
efetuado pelo Simples, que foi uma opg¢do de sistema de tributagdo regularmente efetivada. A
inferéncia denotada pela defendente, nesse caso, ndo ¢ acertada.

A Recorrente defende a tese de que a apuracdo da base de calculo do IRPJ
submete-se as regras pertinentes ao regime de tributacdo com base no lucro real.

O lucro real, trimestral ou anual, ¢ determinado pelo lucro liquido do periodo
de apuragdo ajustado, nos termos legais, pelas adigdes dos valores que nao sejam dedutiveis e
dos os ganhos e rendimentos de capital e pelas exclusdes dos valores autorizados, do prejuizo
fiscal apurado em periodos de apuragdo anteriores, das perdas no recebimento de créditos
decorrentes das suas atividades e das provisdes expressamente autorizadas. A receita bruta das
vendas e servigos compreende o produto da venda de bens nas operagdes de conta propria, o
preco dos servigos prestados e o resultado auferido nas operagdes de conta alheia. A receita
liquida de vendas e servigos ¢ a receita bruta excluidos, via de regra, as vendas canceladas, os
descontos concedidos incondicionalmente e os impostos incidentes sobre vendas.
Excepcionalmente a legislagao prevé taxativamente as hipoteses em que a pessoa juridica pode
deduzir outras parcelas da receita bruta. O lucro bruto ¢ o resultado da atividade de venda de
bens ou servigos que constitua seu objeto e corresponde a diferenca entre a receita liquida das
vendas e servigos € o custo dos bens e servigos vendidos. O lucro operacional ¢ o lucro bruto
excluidos os custos e as despesas operacionais necessarias, usuais € normais a atividade da
empresa ¢ a manuten¢do da respectiva fonte produtora incorridas para a realizacdo operacdes
exigidas pela sua atividade econdmica, tais como despesas de propaganda e de aluguel de bens
imodveis relacionados e ela intrinsecamente. O lucro liquido ¢ a soma algébrica do lucro
operacional, dos resultados nao operacionais e das participacdes e deve ser determinado com
observancia dos preceitos da lei comercial’.

E fato notério que houve a opgio efetiva pelo Simples valida para todo o ano-
calendario de 2005, o que impossibilita a ado¢do concomitantemente pelo regime de tributagao
de tributagdo com base no lucro real. A proposi¢do afirmada pela defendente, desse modo, ndo
tem cabimento.

A Recorrente explica que ndo ha que se falar em omissdo de receitas por
presunc¢ao, informando que a base de calculo contém incorregdes € que nao ficou comprovada
a relagdo de causalidade entre o fato ¢ o ilicito tributario.

A autoridade fiscal tem o direito de examinar a escrituracdo ¢ os documentos
comprobatorios dos langamentos nela efetuados e a pessoa juridica tem o dever de exibi-los e
conserva-los até que ocorra a prescricdo dos créditos tributarios decorrentes das operagdes a
que se refiram que modifiquem ou possam vir a modificar sua situagdo patrimonial, bem como
de prestar as informagdes que lhe forem solicitadas e colaborar para o esclarecimento dos fatos.

A pessoa juridica deve manter os registros de todos os ganhos e rendimentos,
qualquer que seja a denominacdo que lhes seja dada, independentemente da natureza, da
espécie ou da existéncia de titulo ou contrato escrito, bastando que decorram de ato ou negdcio.
A escrituragdo mantida com observancia das disposicdes legais faz prova a favor dela dos fatos

> Fundamentagdo legal : art. 195 do Codigo Tributario Nacional, art. 51 da Lei n® 7.450, de 23 de dezembro de
1985, art. 6° ¢ art. 9° do Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, art. 37 da Lei n° 8.981, de 20 de
novembro de 1995, art. 6° e art. 24 da Lei n°® 9.249, de 26 de dezembro de 1995 ¢ art. 1° e art. 2° da Lei n° 9.430,
de 27 de dezembro de 1996.
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nela registrados e comprovados por documentos hébeis, segundo sua natureza, ou assim
definidos em preceitos legais. A pessoa juridica optante pelo Simples fica sujeita a todas as
presun¢des de omissdo de receitas existentes na legislagdo tributaria.

Caracteriza omissdo de receitas os valores creditados em conta de deposito ou
de investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagdo aos quais o titular
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes. Positivada em uma norma com os atributos de ser
abstrata, geral, imperativa e impessoal, hd presuncdo de ocorréncia do fato gerador da
obrigacdo tributaria, de modo a afastar a obrigatoriedade de a Fazenda Publica comprovar a
relagdo de causalidade entre o fato e o ilicito tributario. Cabe a pessoa juridica o 6nus de provar
a veracidade de fatos registrados na sua escrituracdo de modo a desconstituir inequivocamente
a relagdo juridica presumida.

E determinada mensalmente pelo somatério de cada crédito, que deve ser
analisado de forma individual, observando que os depositos de um més ndo servem para
comprovar a origem de depositos havidos em meses subsequentes. A sua titularidade, via de
regra, pertence a pessoa juridica indicada nos dados cadastrais. Podem ser excluidos, mediante
demonstracao inequivoca, os créditos decorrentes de transferéncias de outras contas da propria
pessoa juridica, de mutuos destinados a fins econdmicos, de cheques objeto de devolucao e de
resgates de aplicacdes financeiras. Assim, ¢ regular o procedimento de fiscalizagdo que, apos a
analise da sua escritura¢do, examina os documentos referentes a sua movimentacao financeira
para verificar a compatibilidade entre as informagdes. A renuncia fiscal no sentido de que
devem ser excluidos os depositos bancarios de valor individual igual ou inferior a
R$12.000,00, desde que o seu somatorio, dentro do ano-calendario, ndo ultrapasse o valor de
R$80.000,00 aplica-se tdo-somente a langamentos lavrados contra pessoa fisica.

Constatada a disparidade a pessoa juridica ¢ intimada a demonstrar a origem
dos recursos creditados em sua conta de deposito. Os valores, em relagdo aos quais nao foram
evidenciadas as origens, presumem receitas omitidas, o que dispensa a autoridade
administrativa de comprovar o consumo da renda representada pelos depositos bancarios sem
origem comprovada®.

Tem cabimento, portanto, o exame da situacdo fatica.

Os valores creditados na conta-corrente n° 140350 da agéncia n® 0548 do
Banco HSBC S/A constam as fls. 124-165, na conta-corrente n° 222968 da agéncia n° 19 do
Banco Tribanco S/A constam as fls. 166-185, na conta-corrente n° 79138 da agéncia n°® 17078
do Banco do Brasil S/A constam as fls. 186-229 e na conta-corrente n° 1071755 da agéncia n°
490 do Banco Unibanco S/A constam as fls. 230-249.

Todos os valores apurados de oficio estdo registrados no demonstrativo de
depositos bancarios de origem comprovada, fls. 250-258, no demonstrativo dos valores de
cheques devolvidos, fls. 259-165, no demonstrativo de depdsitos bancarios de origem nao
comprovada, fls. 266-290 e no demonstrativo de valores consolidados, fl. 291.

% Fundamentagdo legal: art. 195 do Codigo Tributario Nacional, art. 51 da Lei n° 7.450, de 23 de dezembro de
1985, art. 9° do Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de dezembro de 1977, art. 24 da Lei n® 9.249, de 26 de dezembro de
1995, art. 1° e art. 42 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, art. 2°, art. 5° e art. 18 da Lein® 9.317, de 5 de
dezembro de 1996 e Simulas CARF n°s 06, 30, 32 ¢ 61.
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Foram examinados de oficio os dados constantes no Livro de Registro de
Saidas, fls. 94-109, no Livro Didrio, fls. 110-120 e na DSPJ — Simples, fls. 73-96.

Tabela 1 - Depositos bancarios de origens nao comprovadas consolidados no
ano-calendario de 2005

Descrigdes Depositos Depositos Depositos Receitas Depositos
Bancarios Devolugdes Bancarios Bancarios Brutas Bancarios

Total Cheques Origens Origens ndo DSPJ Origens ndo

RS R$ Comprovadas | Comprovadas RS Comprovadas

RS R$ Omissdo de

(B) © (F) Receitas
Meses (D) E=(B-C-D) R$
(A) G—(E-F)

Janeiro 476.731,36 5.060,91 120.823,33 355.908,03 6.530,00 344.317,12
Fevereiro 390.496,33 9.970,94 72:834,80 317.661,53 18.253,61 289.436,98
Margo 382.709,85 9.188,69 146.992,09 235.717,76 16.852,92 209.676,15
Abril 538.065,07 54.589,50 93.795,97 444.269,10 14.211,11 375.468,49
Maio 390.826,44 4.549,00 111.514,01 279.312,43 17.215,01 237.548,42
Junho 310.812,02 2.502,33 79.187,77 231.624,25 20.410,61 208.711,31
Julho 497.452,78 7.959,41 158.381,06 339.071,72 26.236,66 304.875,62
Agosto 503.408,32 7.256,68 96.036,37 407.371,95 11.927,26 378.188,01
Setembro 363.871,53 8.943,11 68.259,56 295.611,97 13.418,70 273.250,13
Outubro 435.060,80 10.100,74 135.569,39 299.491,41 30.238,90 259.151,77
Novembro 536.782,22 9.536,27 130.865,36 405.916,86 32.045,26 364.335,33
Dezembro 446.177,16 7.696,36 97.341,92 348.835,24 49.327,44 291.811,44

Total 5.272.393,88 167.354,00 1.311.601,63 | 3.960.792,25 256.667,48 | 3.536.770,77

Nao foram produzidos no processo novos elementos de prova mediante
demonstracao inequivoca dos créditos que entende devam ser excluidos, inclusive decorrentes
de transferéncias de outras contas de sua titularidade, de empréstimos bancérios e dos cheques
de terceiros, de modo que o conjunto probatério ja produzido evidencia que o procedimento de
oficio estd correto. A alegacdo relatada pela defendente, consequentemente, ndo estd
justificada.

A Recorrente discorda da incidéncia de juros de mora equivalentes a taxa
referencial do Selic.

Os débitos tributdrios ndo pagos nos prazos legais sdo acrescidos de juros de
mora equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia — Selic, seja
qual for o motivo determinante da falta’. Este é o entendimento constante na decisdo definitiva
de mérito proferida pelo Superior Tribunal de Justica (STJ) em recurso especial repetitivo n°
1.111.175/SP, cujo transito em julgado ocorreu em 09.09.2009° ¢ que deve ser reproduzido

7 Fundamentagdo legal: art. 161 do Cédigo Tributario Nacional, art. 5° e art. 61 da Lei n® 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, Stimulas CARF n°s 4 e 5 e art. 72-A do Regimento Interno do CARF.

¥ BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial Repetitivo n° 1111175/SP. Ministra Relatora: Denise
Arruda.  Primeira  Sec¢do, Brasilia, DF, 10 de junho de 2009. Disponivel em: <
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=892437&sReg=200900188256&sData=20090
701 &formato=PDF>. Acesso em: 31 ago.2011.




Processo n° 10909.003627/2007-27 S1-TE01
Acoérdao n.° 1801-000.690 Fl. 462

pelos conselheiros no julgamento dos recursos no ambito do CARF’. A proposicdo afirmada
pela defendente, desse modo, nao tem cabimento.

A Recorrente discorda da aplicagdo da multa de oficio proporcional.

Via de regra, a norma juridica secundaria impde um sancao em fun¢do da
inobservancia da conduta prescrita na norma juridica primaria. A multa de natureza tributaria é
penalidade decorrente de lei em razao do inadimplemento de uma obrigacdo legal principal ou
acessoria e expressa a obrigacdo de dar determinada quantia em dinheiro ao sujeito passivo. A
aplicacdo da multa de oficio proporcional pressupde a constitui¢ao do crédito tributario pelo
langamento direito atribuido ao sujeito ativo diante da constatacdo de descumprimento da
legislagdao pelo sujeito passivo. Tem como requisito necessario a comprovagao, de plano, da
conduta culposa do agente, que ¢ a falta cometida contra um dever, por acdo ou omissdo, de
forma a evidenciar a inobservancia de diligéncia que deveria ser observada quando da pratica
de um ato a que se esta obrigado. Caracteriza-se pela falta de pagamento ou recolhimento, pela
falta de declaragao e pela declaracao inexata de obrigagdes tributarias'®.

No presente caso, houve constituicdo do crédito tributario pelo langamento
direito, de modo que esta correta a aplicacdo da multa de oficio proporcional. A conclusdao
oferecida pela defendente, porém, nao pode subsistir.

A Recorrente discorda da formalizagdo da Representagao Fiscal para Fins
Penais.

Cabe ao Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil no exercicio da
competéncia da RFB e em carater privativo constituir o crédito tributario mediante lancamento.
Sempre que, no curso de acao fiscal de que resulte lavratura de auto de infragdo constatar fato
que configure, em tese, crime contra a ordem tributaria deve formalizar a representacdo fiscal
contendo informagdes sobre o fato e a autoria, bem como indicando o tempo, o lugar e os
elementos de conviccdo. Este ato tem natureza juridica de notitia criminis, uma vez que
qualquer pessoa pode provocar a iniciativa do Ministério Publico, cuja fungdo institucional ¢
promover a acdo penal publica. Os autos formalizados separadamente somente podem ser
encaminhados depois de proferida a decisdo final, na esfera administrativa sobre a exigéncia
fiscal do crédito tributario correspondente. Vale esclarecer que o CARF ndo ¢ competente para
se pronunciar sobre controvérsias referentes ao processo administrativo de Representacao
Fiscal para Fins Penais''. A proposicdo afirmada pela defendente, desse modo, ndo tem
cabimento.

\

No que concerne a interpretacdo da legislagdo e aos entendimentos
doutrindrios e jurisprudenciais indicados pela Recorrente, cabe esclarecer que somente devem

’ Base legal: art. 161 do Cddigo Tributario Nacional, art. 5° e art. 61 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996,
Sumulas CARF n°s 4 e 5 e art. 62-A do Anexo II do Regimento Interno do CARF.

' Base legal: art. 142, art. 149 e art. 150 do Codigo Tributario Nacional, art. 44 da Lei n° 9.430, de 27 de
dezembro de 1996.

" Fundamentagao legal: art. 129 da Constituigdo Federal, art. 142 do Codigo Tributario Nacional, art. 1°, art. 2° e
art. 16 da Lei n® 8.137, de 27 de dezembro de 1990, art. 83 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, art. 34 da
Leino 9.249, de 26 de dezembro de 1995, art. 6° da Lei n® 10.593, de 6 de dezembro de 2002, art. 1° do Decreto n°
2.730, de 10 de agosto de 1998 e Stimula CARF n° 28.
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ser observados os atos para os quais a lei atribua eficacia normativa, o que ndo se aplica ao
presente caso'~. A alegacio relatada pela defendente, consequentemente, ndo esta justificada.

Atinente aos principios constitucionais que a Recorrente aduz que
supostamente foram violados, cabe ressaltar que o CARF nao ¢ competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria, uma vez que no ambito do processo
administrativo fiscal, fica vedado aos 6rgaos de julgamento afastar a aplicacdo ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento de
inconstitucionalidade'®>. A proposicdo afirmada pela defendente, desse modo, nio tem
cabimento.

O nexo causal entre as exigéncias de créditos tributarios, formalizados em
autos de infracdo instruidos com todos os elementos de prova, determina que devem ser objeto
de um tUnico processo no caso em que os ilicitos dependam da mesma comprovagdo e sejam
relativos ao mesmo sujeito passivo '*.. Os langamentos de PIS, de CSLL, de Cofins e de INSS
sendo decorrentes das mesmas infragdes tributarias, a relacdo de causalidade que os informa
leva a que os resultados dos julgamentos destes feitos acompanhem aqueles que foram dados a
exigeéncia de IRPJ.

Exclusiao do Simples

A Recorrente alega que o ato administrativo € nulo.

O declaratorio executivo foi lavrado por servidor competente que verificando
a ocorréncia da causa de vedagdo emitiu o ato revestido das formalidades legais com a regular
intimagdo para que a Recorrente pudesse cumpri-lo ou impugna-lo no prazo legal, ou seja, com
observancia de todos os requisitos que lhe confere existéncia, validade e eficicia. As formas
instrumentais adequadas foram respeitadas, os documentos foram reunidos nos autos do
processo, que estdo instruidos com as provas produzidas por meios licitos. As garantias ao
devido processo legal, ao contraditorio e a ampla defesa com os meios e recursos a ela
inerentes foram observadas'®. O enfrentamento das questdes na pega de defesa denota perfeita
compreensao da descrigdo dos fatos e dos enquadramentos legais que ensejou o procedimento
de oficio. A proposicao afirmada pela defendente, desse modo, ndo tem cabimento.

A Recorrente afirma que fez a op¢ao nos termos legais e que somente a partir
do ano-calendério de 2006 ficaria sujeita regras de tributacdo aplicaveis as demais pessoas
juridicas.

O Simples ¢ mensal e uma opg¢ao do sujeito passivo para todo ano-calendério,
desde que observados os requisitos legais. A pessoa juridica que auferir, no ano-calendério

"2 Fundamentagdo legal: art. 100 do Codigo Tributario Nacional e art. 26-A do Decreto n° 70.235, de 6 de margo
de 1972.

" Fundamentagio legal: art. 26-A do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972 e Simula CARF n° 2.

' Fundamentagio legal: art. 9° do Decreto n° 70.235, de 6 de margo de 1972.

' Fundamentagdo legal: inciso LIV e inciso LV do art. 5° da Constitui¢io Federal, art. 142 do Cédigo Tributéario
Nacional, art 6° da Lei n® 10.593, de 6 de dezembro de 20001 e art. 10 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de
1972.
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imediatamente anterior, receita bruta superior a R$1.200.000,00 ndo pode optar pelo Simples.
No caso de incorrida em situacdo excludente, a optante deve obrigatoriamente formalizar
alteracdo cadastral, sob pena de ser excluida de oficio mediante ato declaratdrio da autoridade
fiscal. Este ato surte efeito no ano-calendario subseqiiente aquele em que for ultrapassado o
limite da receita bruta, termo a partir do qual fica sujeita as normas de tributacdo aplicaveis as
demais pessoas juridicas. Este ¢ o entendimento constante na decisdo definitiva de mérito
proferida pelo Superior Tribunal de Justica (STJ) em recurso especial repetitivo n°
1124507/MG, cujo transito em julgado ocorreu em 16.06.2010'° ¢ que deve ser reproduzido
pelos conselheiros no julgamento dos recursos no 4mbito do CARF"”.

A exclusao de oficio pelo Ato Declaratorio Executivo DRF/Itajai/SC n° 19,
de 21 de setembro de 2007, fl. 296, com efeitos a partir de 01/01/2006, tem como motivo que a
receita bruta foi ultrapassada no ano-calendéario de 2005, em conformidade com os Autos de
Infracdo, fls. 322-361, que foram lavrados de acordo com o Simples. A contestacdo aduzida
pela defendente, por isso, ndo pode ser sancionada.

Em face do exposto, voto, em preliminar, por afastar as nulidades suscitadas
e manter a exclusao do Simples, € no mérito, por negar provimento ao recurso voluntario.

(documento assinado digitalmente)

Carmen Ferreira Saraiva

'® BRASIL.Superior Tribunal de Justiga. Recurso Especial Repetitivo n°® 1124507/MG. Ministro Relator:Benedito
Gongalves, Primeira  Secdo, Brasilia, DF, 28 de abrii de 2010. Disponivel em: <
https://ww2.stj.jus.br/revistaeletronica/Abre_Documento.asp?sSeq=966764&sReg=200900296277&sData=20100
506&formato=PDF>. Acesso em: 31 ago.2011.

7 Fundamentagdo legal: art. 179 da Constitui¢do Federal, Lei n° 9.317, de 5 de dezembro de 1996 e art. 62-A do
Regimento Interno do CARF.



