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FPedido de reconsideragan ~ Mandado de Seguranga -
Deve s indeferido o pedido de reconsideragfo
apreciado _apenas por forga de decisfo Jjudicial se
o contribuinte nada de novo raz a0 pProcesso Capaz
e alterar anterior decisfio do Colegiado.

Achrddo ariginal mantido

Vistos, relatados e discutidos os presentes avtos de
recursa interporto por FRIGORIFICD ARGUS LTDA.

ACORDAM  ow Membros da Terceira Camara do Primeirvro Con-—-

welho  de Contribuintes, por ananimidade de votos. conhecer do  pedideo

de reconsiderac®o. por  forga de sentenga duwdicial, nag  mérito, P

madoria de voltos,

wsam & dntegrar o

DE SaALLES FREIRE .

indeferi-lo, nos termos do relatorio & voto gue pas-
presente dulgado. Vencido o Conselbedro VICTOR LUIS

Houve sustentagdo oral, em nome da recorrente, pro-

ferida pelo Dr. URGEL PEREIRA LOFES, ipscrigfo no. 1.2855-0~0AR/DF. A

fFazenda Macional

foi defendida pelo seuw Frocourador dunto X Cémara.

Dr. MARLOM alEBEERTO WEICHERT .

Bala das Sessles om 13 de setenbro de 1993
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Farticiparam, ainda,. do presente julgasmento, os sequintes Conselhei-
ros: CARLOS EMANMUEL DOS SANTOS FAaIVa, CLOVIS ARMANDO LEMOS CARMEIRO,
SOMIA MACTHOVIC E RUBENS MACHADO DA SILVA (Buplente Convocado)

X
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Recurso nP: 9%.289

Recorrente: FRIGORIFICO ARGUS LTDA.

RELATORTIO

Examina-se no presente relatbrio, pedido de reconside-
ragiio a respeito do AcdHrd¥o 103-11.79,. proferido por esta Carara na
apreciag®o do Recurso no. 23.02%, interposto por FRIGORIFICDOD aRGUS
LTDA .

A citada pega, constante de fls. 33873435, tem como ful-
cro o disposto ne pardgrafo  3Jo. inciso I do art. 37 do Dec. noa.
7Z0.23%/72, e foli indeferida, conforwme consta em fls. 340, pelo Inspe-
tor da Recelta Federal em 580 José dos Finhails ~ Parand, em 16.07.92,
com  base no  art. 2o0. do Decreto no. Z3.455/75 @ IH BRF no. 446, de
04.12.7%5.

Consta en fla. 358 transcrig¥o de sentenga proferida em
agXo de mandado de sequranga, pelo Excelentissimo Senhor Juiz Federal
Dr. Edgard Aritdnio Lippmann Jr.. de Curitiba, datada de 30.11.92., pela
gqual se detleraina sejam recebidos e processados, com suspensfo da exi-
gibiiidade do crédito tributdrio oblieto de exame, os referidos pedidos

de reconsideracfo, razffo pela qual passo a0 exame de seuw médrito.

O Achdrd®o em gquestfo, constante em fls. J22, por unani-
midade de votos, dew provimento parcial ao recurso interposto pela
pessoa furddica Frigorlifico Argus Ltda, excluwinds da tributag¥o deter-
minada quantia mas mantendo a exigeéncia fiscal relativa & parcela de
Crd 299.5146.367,00, gue dizia respeito ao ICHMs langado através de au-

tos de infraco, cujas coOpias encontram—se & flg. 123 e 157.
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A recorrente havia sustentado, no recurso,. que. nos
termes  do  demonstrative de fls. 127, reconhecera, no exercicio de
1785, periodo-base 01.02.83 a 31.01.84, & despesa relativa ao  ICMs
langadn através de guatro autos de infraglo, perfazendo um total de
Cré 299.016.347,00, tudo com base no disposto no art. 225% do  Regula—

mento do Imposto de Renda aprovado pelo Dec. no. 85.450/80.

For seu turno, esta CAmara entendeu ser indevida a des-
pess  langadsa, com base nas conclusifies da diligéncia fiescal soliciteda
pela Resolugo no. 103-01.013, o que motivou a informag¥o fiscal de

fle., 14697770, a seguir transcritas

"2) guanto a0 valor de Cré 299.514.367 .00, aleganda
tratar-se ta 'cmntabiliza;ﬁm dos awntos de infraéﬁm do fisco estadual
ngs 35167162, 34869213, J3484918-3, 34846917-% & parte do  avto no.
SUlLE719-0,  que ora anexamos ds fls. 1897/160, cabe ressaltar o gue s
BEQUEe

a) os sautos se encontravam em Litigio, conforme compro-
vam o6 docuwnentos de fls. 158371%6, fato que n®o configuraria uwma des-~
Pt & _liquida e certa pois, como se veriflcad pela afirmagWo da prdapria
Fecorrente & fle. 101 relativamente ao auto nd. 3W%La719-0, teve sew
valor drasticamente reduzido no julgamento de primeira insténcias &

b)Y citados autos foram contabilizados em 31.01.9%, as
fls. 479 e 481 do Livro Didvio no. 20, doc. fls. 1637164, e em
J1.01.86, ks fls. 042 do Liveo Didrico no. 21, doc. fls. 167.7

No  pedide de reconsideracfo de fls. 338/7343., a recor—
rente, apés afirmar gue o conteddo do votlo do velator &  equivocado,
cita, em amparo a sua tese da dedutibilidade da despesa relativa &
ICHs pago, & prdapria ementa gue acompanha o voto inquinado de  erro,
ressalvandoe  que as obrigaglies tributérias ao deduzidas na medida de

sl nascimento, independentemente do efetivo pagamento.
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Afirma, ainda 4 a recorrente que os valores do  ICHs.,
relativos a0 ano-base de 1981 e 1982, s%o perfeitamente dedutliveis de
acordo com a regra constante do art. 171 do RIR/80. Meamo gque inobser-
vado o regime de escrituragdo, & despesa s contabllizou-se apds o pe-—-
riodo-base de competéncocia, fato que nadé prejudica o Erdrio PMiblico.
Faor outro lado., os valores relativos ao ICMs concernente ao  ano-base

de 1983 (dutos de ITnfraglo 3514718, 34846721 e diversas Motsas Fiscais)

s¥0 perfeltansente dedutiveis., conforme delermina o art. 22% do RIRAE0O,
a0 dizer gue os tributos sfo dedutiveids, como custo ou despesa opara-—
cional, no periodo-base de incidéncia em que ocorrer o fato gerador da

obrigagfo tributdrix.

£ o Relatdrio.
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voTaOo
Conselheiro JOSE ROBERTO MOREIRA DE MELO, Relatowr

B paclifico o entendimento segundo o qual os  tributos
devidos pelo contribuinte, antes da vig®ncia da Lei no. 8.541/92 @ na
vigenocia do Decreto-led no. 1.398777,. s&o dedutiveis no periocdo-bass
de incidéncia em que ocorrer o fato gerador da obrigagdo tributdria,

desde gque devidos e alnda gue n¥o pagos.

0 pagamento do tributo devide, portanto. n%o era, no
periodo de vigéncis do Decreto-lei no. 1.5%98/77, condigo necessdria
ao  reconhecimento da despesa. Desde gue devido o tributo, a despesa
respectiva 4 deveria ser reconhecida., dentro do regime de  competén—

cia

Dividas também inexistem guanto & dedutibhilidade, como
despesa, do ICH na compra do gado, obieto da gquestio gue aqui se exa-
mina. E jurisprudéncia pacifica deste Fretéorio que o ICM pago pelo ad-
guwirente do gado, na condiedo de substituto legal tributdric, consti-
tui  custo operacional dedutivel para a pessoa juridica. A orientacio
espanta  guaisquer davidas relacionadas com a dedutibilidade cos valo-

res pagos o apenas devidos a titulo de ICHs.

Inobhstante o que foi afirmado, existe um aspecto gue, a
meuw  ver, retira do tnus tributdrio relativo ao ICH, no caso veritente,
a sua dedutibilidade como despesa ou custo. Trata—-se do fato de que,
nos  termos do disposto no inciso TIT do art. 151 do Cédigo Teributério
Macional (Lei no. 5.172/64), a exigibilidade do tributo estava suspen—
sa, Uuma vezr gue a recorrente havia impugnado a exigéncia fiscal junto

ao fisco estadual.

X\
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Oras. uwma ver suspensa em sua exigibilidade, ndo ha gue
se falar em despesa relativa a tributos. conforme previsto no art. 22%
cdo RIR/80. Importa lembrar, por oportuno, os reqguisitos de objetivida-
de, materialidade e certeza gue antorizam a dedutibilidade das despe-
sas  operacionals e custos, todos eles ausente no Caso em GUE & PESSOA

duridica discute, ainda que na esfera adninistrativa., exatamente a

existéncia do Onus tributdrio.

A propria afirmago do fiscal dirigente. em  Fls.
Lé&9/170, de gue um dos autos teve o sew valor drasticemente reduzido
no dulgamento de primeira inst@incia, reforga,. por si s6. o entendimsne
to  segundo o qual a dembeﬁa, an s& efetivar pelo Julgamento adminie—

trativo da lide. era de valor inferior & pretensfo do fisco.

\ Uma ver, portanto, contestada a exigéncia fiscal nlo hé
gque se falar em despesa relativa & tributo. Poder-se-ia, guando maito,
thigscutir-se a dedutibilidade do depdsito administrativeo ou  Jjudicial
feito no ato da impugnag®o mas tal matéria pertence a outro capitulo
gue ndo o da dedutibilidade dos tributos devidos. E tanto n¥o hi&  que
se falar em débito tributdrio que a prépria repartig3o fazenddria, co-
mo  n¥o poderia deixar de ser, Torneceria & avtuada uma certid&o nega-
tiva de débitos fiscais caso dela solicitada, no periodo em que estava
suspensa a exigibilidade do imposto langado pelos autos de infrag¥o do

figscn estadual.

Entendoe, ainda, nao caber agqui raciocinio. segundo o
qual, a patir da vig#ncia da Led nr.e 8.5941/92 (gque em seu art. 82
transformou em texto legal o que J4& era o entendimento das awtoridades
fiscais federais), ficow consagrada a dedutibilidade do imposto devido
mas  discutido administrativa ou judicialmente na vigéncia da legisla-

Gao anterior por ela revogada, a saber,. o Decreto-lei nr. 1.598/77.
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Penso, a proposito, gue o art. 89 da lei citada nada mais fez que a0
contraric. transformar em texto legal o entendimento i& consagrado,
sequndo o gual o tributo discutido administrativa ou judicialmente nao
podia ser reconhecido comn despesa, por lhe faltar os regquisitos bdsi-

cos @ essencials daguela.

Face &« todo o exposto, voto no sentido de gue se conhe-
¢a do pedido de reconsiderago,. por forga da sentenga judicisl profe-
rida em acqo de mandado de seguranga, para negar-ihe provimento, man-

tida a exigéncia fiscal contida no aresto.

PBrasilia/DF. 13 de setembro de 1993

JOBE MOREIRA DE MELOL. Relator.
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