. ' MF - SEGUI.D0 CONSELHO b CONTRIBUINTES
CONFERE COM © GRIGINAL 1

soctin_ ol 4t 0512008 Fis. [58

Shvin Sl =

Mol Bape 'iti".l'-'r‘j

MINISTERIO DAFAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA
10920.000320/2003-92

143.518 Voluntario

IPI - Crédito-Prémio - Compensagio
201-81.100

10 de 8bril de 2008

Recorrente  CIA. INDUSTRIAL H. CARLOS SCHNEIDER
Recorrida  DRJ em Ribeirdo Preto - SP '

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Data do fato gerador: 13/02/2003

: DECLARAGAO DE COMPENSACAQ. CREDITO-PREMIQ DE [PL
SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. DEBITOS DE
TERCEIROS. COMPENSAGAOQ. IMPOSSIBILIDADE.

Somente ¢ compensavel com tributo ou contribuigdo federal o crédito
de natureza tributdria apurado pelo préprio sujeito passivo devedor.

Recurso voluntério negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMERA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em negar provimento a0 recurso.

SEFA MARIA COELHO MARQUES

Presidente

JOSE ATONIO FRANCISCO
Rela

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselhetros Walber José da
Silva, Fabiola Cassiano Keramidas, Mauricio Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo
D'Egal ¢ Ivan Allegretti (Suplente). '

Ausente o Conselheiro Gileno Gurjdo Barreto.
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Relatério

Trata-se de recurso voluntdrio (fls. 118 a 135) apresentado em 3 de agosto de
2007 contra o Acdrddo n® 14-15.994, de 13 de junho de 2007, da DRJ em Ribeirdo Preto - SP,
do qual tomou ciéncia em 20 de julho de 2007 e que, relativamente a Declaragio de
Compensa¢do de débitos do sujeito passivo com crédito-prémio de terceiro reconhecido por
sentenga judicial transitada em julgado, indeferiu a solicitagdo da interessada. A ementa do
Acérddo de primeira instincia foi a seguinte:

“ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragdo: 01/12/2002 a 31/12/2002

CREDITOS CEDIDOS POR TERCEIRO. COMPENSACAQ NAO
HOMOLOGADA,

E ilegal a compensagio de débitos do sujeito passivo com créditos
cedidos por terceiro, antes do reconhecimento, pelo Poder Judicidrio,
da substituigdo do pélo ativo no processo judicial de execugdo, pois s6
a partir desse momento é que o interessado pa.ssa a ter a titularidade
do crédito.

CONTENCIOSO FISCAL. SENTENCA EM MANDADO DE
SEGURANCA. ACORDAO PROLATADO POR FORCA DE ORDEM
JUDICIAL.

Se em sede de recurso, sem efeito suspensivo, a sentenga proferida em
mandado de seguranca for reformada, o processo adminisirativo
retornard ao seu status quo ante.

Solicitagiio Indeferida”.

O pedido, apresentado em 13 de fevereiro de 2003, foi inicialmente indeferido
pelo Despacho Decisério de fls. 52 a 56 em 17 de dezembro de 2003.

Segundo os documentos constantes dos autos, os créditos seriam da empresa
Fébrica de Artigos de Couro Ltda,

Tratou-se da A¢go Ordindria n 89.0013622-4, em que foi reconhecido o direito
20 crédito-prémio de IPL, para ser aproveitado nos termos dos arts. 12 ¢ 2% do Decreto-Lei n°
491, de 1969, “declarando, ainda, o direito 4 deduggio do IPI sobre as operages de mercado
interno” ¢ a “compensacfo na forma do regulamento do [PI nos ultimos 5 anos anteriores ao
ajuizamento™ da agiio.

O Tribunal Regional Federal da 4* Regido manteve a senten¢a. O acdrdio datou
de 12 de margo de 1996 e transitou em julgado, segundo informagfo do sitio do Tribunal na
Intemnet, em 14 de junho de 1996 (http/fwww.trfd.gov.br/ trf4/ processos/ acompanhamento/
resultado_pesquisa.php? txtValor= 94.04.47321-9 &selOrigem= TRF&chkMostrarBaixados=
S&todasfases=S&selForma=NU&todaspartes=&hdnR efld=f69¢7457b49613 1f685£230cb%07fc

c2&txtPalavraGemda—zpod&.PHPSE?ébbb5aa86bb3 95508a312¢8H7811665).
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Em sede de embargos 4 execucdo, foi declarado que a sentenca ndo permitiria a
restituicdio por precatorio, “havendo que ser utilizada apenas para fins de compensagio tributdria,
segundo os moldes instituidos pelos arts. 1 e 2 do Dec.-Lei 491/69", O TRF negou provimento 3
apelacdo em 8 de agosto de 2002, mas o acorddo do TRF foi anulado em 25 de junho de 2003.
Consta dos autos que alguns outros autores da agfio de execugfo solicitaram desisténcia do
processo, homologada em § de maio de 2001.

Por meio do Processo n? 11080.014359/2002-16, as.empresas “notificaram
extrajudicialmente” a2 Unifio Federal, por meio da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, de
cessdo de créditos lavrada por escritura pablica de 25 de setembro de 2002.

A PGFN manifestou-se pela impossibilidade da pretens3o da interessada em 16
de outubro de 2002.

No recurso, alegou & interessada que seria impossivel a aplicacio do art. 23 da
Instrug3o Normativa SRF n? 210, de 2002, a0 caso, uma vez que a DCTF ji cumpriria o papel
de constituir o crédito tributério.

Analisou, ainda, o art. 74 da Lei n" 9.430, de 1996, com 2 redacfio dada pela Lei
n® 10.833, de 2002, para concluir que seria cabivel, se fosse o caso, apenas a aplicagio da
multa isolada.

No mérito, esclareceu inicialmente haver desistido da execucfio judicial.
Ademais, tratar-se-ia de agdo declaratéria, cuja sentenca ndo poderia ser objeto de execuciio
judicial.

Passou a defender a possibilidade de compensagdo, asseverando tratar-se de
compensacio de créditos préprios, em face de a cessdo de crédito transformar o cessionério em
titular do crédito. Além disso, & vista do disposto no art. 42, § 3 do Cédigo de Processo Civil,
“o0s efeitos da sentenga proferida entre as partes origindrias (...) s3o estendidos ao cessiondrio”.

Tratou, ainda, da possibilidade de aplicacdo dos institutos do Direito Civil a0
Direito Tributério, citando entendimento da doutrina, o que estaria de acordo com o art. 109 do
Cédigo Tributério Nacional (Lei n® 5.172, de 1966).

Tratou, por fim, do direito 4 compensagdo “em si”, afirmando que a legislagdo
tributdria seria omissa em relagio & compensagio com créditos de terceiros ¢ & cessdo de
créditos tributdrios; que a Instrugdo Normativa SRF n? 21, de 1997, enquanto vigeu, apenas
teria operacionalizado o que ndo seria vedado pela legislagio tributdria; e que o crédito em
questdo nio seria de terceiro, em face da cessdo de créditos.

E o Relatério.

74@‘)&
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Conselheiro JOSE ANTONIO FRANCISCO, Relator

O recurso é tempestivo e satisfaz 03 demais requisitos de admissibilidade, dele
devendo-se tomar conhecimento.

Inicialmente, deve-se esclarecer que o pedido foi apresentado em janeiro de
2003, antes da Medida Proviséria n 135, de 2003, convertida na Lei n® 10,833, de 2003, que
restringiu o langamento do art. 90 da MP n® 2.158-35, de 2001, & multa isolada por
compensacdo indevida.

Foram lavrados autos de infragdo relativamente aos débitos compensados, que
ndo s3o objeto do presente processo, razdo pela qual as matérias relativas ao langamento € &
aplicacfo da multa ndo serdo apreciadas no presente julgamento, que trata da compensacio.

Nesse éontexto, ainda cumpre esclarecer que ndo consta dos autos demonstragdo
alguma dos valores dos créditos que foram objeto da declaragfio, A interessada ndo informa
sequer os periodos a que se referiria o direito de crédito.

Ademais, em tese esgotou-se o prazo de cinco anos entre a data do trinsito em
julgado da decisfo que reconheceu o direito de crédito e a data da apresentagfio dos pedidos,
conforme previsto no art. 51, § 2%, IV, da Instruciio Normativa SRF n® 600, de 2005, que
adotou o entendimento da Stimula n? 150 do Supremo Tribunal Federal'.

Ademais, a compensagZo, em si, nfio & possivel, 4 vista do disposto no caput do ‘
art, 74 da Lei n? 9.430, de 1996, com a redagio dada pela Lei n° 10.637, de 2002:

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais
com trdnsito em julgado, relativo a tributc ou contribuicdo
administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restituigdo ou de ressarcimento, poderd utilizd-lo na compensagdo de
débitos prdprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes
administrados por aquele Orgdo

O dispositivo é claro ao restringir o direito de compensacdo ao “sujeito passivo
gque apurar crédito”. Portanto, somente o contribuinte que onginalmente tivesse o crédito € que
poderia compensar.

A redacdio do dispositivo foi assim redigida propositadamente, de forma a ndo
permitir interpretagdes duvidosas.

Com essa limitagdo, que se aplica iguaimente ao crédito reconhecido
judicialmente, ndo a transferéncia da titularidade do crédito por cessdo n3o produz efeitos em

relagdo & compensagdo. W

'Sﬁmuhn‘lsm?mamaneuﬁommmprmdepmaidoduﬁo.'
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Em outras palavras, 0s créditos em questio somente sdo compenséveis com
débitos do préprio contribuinte. Portanto, é impossivel juridicamente a compensagio
pretendida pela interessada.

Veja-se, ainda, que a partir da Lei o® 11.051, de 2004, a compensagio relativa a
créditos apurados por terceiros passou a ser considerada nio declarada, de forma que, da
mesma maneira que ocorreu com outras compensagdes anteriormente vedadas, a Declaragdo de
Compensac¢do simplesmente deixou de produzir efeitos legais que lhe seriam proprios.

Como.tais disposi¢des somente se aplicariam a Declaragbes de Compensagio
apresentadas a partir de 30 de dezembro de 2004, as apresentadas anteriormente, como a do
presente caso, continuaram a produzir os efeitos formais da Declaragio de Compensagdo,
correspondentes & extingdo condicionada do crédito tributério,

A partir da data mencionada, a declaragio relativa & compensagfio vedada ndo
mais estava sujeita & homologagdo, por ndo produzir efeitos legais,

Por outro lado, como a Lei n® 10.833, de 2003, atribuiu s Declaragdes de
Compensagdo o processo administrativo do Decreto n® 70.235, de 1972, as compensagdes
ainda que vedadas objeto de DComps apresentadas anteriormente 4 Lei n® 11.051, de 2004,
continuaram a sujeitar-se a manifestagdo de inconformidade e recurso.

Por essa razio foi possivel  interessada discutir administrativamente a matéria.
Entretanto, a Lei nunca lhe assegurou tal direito.

Por fim, esclareca-se que as disposicbes do Decreto n® 491, de 1969, ndo
socorrem a interessada. E que se poderia pensar que, i vista das dlsposu;ées revogadas do
Decreto n® 64.833, de 1969, a decisdo judicial poderia admitir a compensagéo dos créditos do
autor da agfo com débitos de terceiros.

Entretanto, conforme entendimento reiterado do Superior Tnbunal de Justica, a
compensac;ao rege-se pela data da lei vigente 2 época do encontro de contas®.

No caso dos autos, como j4 esclarecido, 2 lei vigente A época da compensagio
ndo permitia a compensagio de créditos apurados por terceiros.

B

? “PROCESSUAL CI¥IL. TRIBUTARIO. ART. S35 DO CPC. PRESCRICAQ, PRECLUSAO. AUSENCM DE PREQUESTIONAMENTO.
FINSOCIAL. COMPENSACAO. LE! VIGENTE AQ TEMPO DO ENCONTRO DE CONTAS.
1. Nao é omisso 0 acdrddo que, & huz da legisiagdo anterior, deixa de se pronunciar acerca da prescrigdo alegada pela primeira vez nos auios
por melo de embargos de declaragda. O momenio kibil para ial exercicio se esgota com o julgamento do fello pelo Tribunol de recurso.
2. Auséncla de prequestionamento dos artigos 150, §§ 1° e 4, 156, Vi, ¢ 163, iodos do CTN, incidindo na espécie o Sbice da Simula 21 1/5TY,
3. A lel que rege a compensacio iributdria é ¢ vigente i época do enconira de contas, ¢ ado aquela om vigor ag data da propositira da aglo.
4. Recurso especial Improvido.” (STJ, 2* Turma, REsp u* 387,063-5SP, 24 de outubro de 2006, Relaior: Min. Castro Meira. DJ de 08 de
novembro de 2006, p. 184)
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A vista do exposto, voto por negar provimento 20 recurso.

Sala das Sessdes, em 10 de abril de 2008.

JOSE afONIO FRANCISCO

o
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