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Recurso n® 91,122 ~ IRPJ ~ EXS: DE 1983 e 1984
Reccorrente ENGEPASA -~ ENGENHARIA DO PAVIMENTO &/A.

Recorrid DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JOINVILLE (8C)

IRPJ - IMOBILIZACOES LANCADAS COMO DESPE
SAS -~ SUBSTITUICAOC DE PECAS OU  PARTES
DE MAQUINAS, VEICULOS E APARELHOS - CON-
SERTOS, REPAROS, RETIFICAS -~ PRESSUPOSTO
FATICO NAO DEMONSTRADO.

-Em principio, o aumento de vida Gtil dos
bens objeto de inversao de capital em
consertos, reparos,pintura, retifica, subs
tituigao . . de. pegas ou partes, de maqui—
nas, veiculos e aparelhos, deve ficar de
monstrado, quando do 1ancamento, pressu-
posto fatico necessirio que é para se a
ferir com seguranca da realizac¢io ou nio
da hipOtese de incidéncia respectiva (RIY
/80, art. 193, § 29). Nao feita essa pro
va ou demonstracao, e na auséncia de ele
mentos outros gue pudessem infirmar as
alegagoes da contribuinte, improcede Lo}
lancamento.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re-
wrse interposto por ENGEPASA - ENGENHARIA DO PAVIMENTO S/A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conse-
2 de Cogtribuintes, por unanimidade de votes, em dar provimento ao

ULSO.

Salal das Sessbes, em 09 de abril de 1987

NIO DA SILVA CABRAL TE
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DICLER ASSUNCAO

RELATOR

VISTO EM JOSE 'NICODEMOS

sessio DE (JQABR19S7 -

OLIVEIRA PROCURADOR DA FAZEN
DA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgapento, os seguintes : Conse-
lheiros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, URY JOSE DE AQUINO CARVA-
LHO, LORGIO RIBEIRO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES, ' RICHARD
ULRICH KREUTZER E SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL,
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Tratam estes autos de processo administrativo fiscal
de cobranc¢a de imposto de renda das pessoas juridicas, relativo aos
exercicios de 1983 e 1984, anos-base de 1982 e 1983, respectivamen-
tel

Como relata o Auto de Infracadc de fls. 8, imputa-se

a empresa contribuinte a seguinte infracdo:

"Despesas com aquisicdc e reforma de bens do
ativo imobilizado, incorretamente levadas & conta de
resultado, nos exercicios de 1.983 e 1.984, nos va-
lores de Cr$ 6.526.142 e Cr$ 2.310.000, respectiva
mente, insuficiéncia no calculo da corregiao moneta-
ria do ativo imobilizado, gerada pela irregularidade
apontada no item precedente, respectivamente de Cr$
1.675.918 e Cr$ 7.391.213, tudo conforme estad des-
crito e detalhade nos anexos "Termo de verificacgio e
encerramento de fiscalizagio", "Demonstrativo de
apuragao do imposto de renda em ORTN" e "Demonstra
tivo de juros de mora em ORTN" os quais passam a fa-
zer parte integrante e inseparavel do presente auto
de infracao."

No entender do fiscal autuante, teriam sido infringi
dos os artigos 193, paragrafo 29 e 347, I, do Regulamento do Impos-
to de Renda.

Inconformada, a companhia autuada apresentou sua Im
pugnagao, conforme se vé as fis. 11/18 do caderno processual, onde,
em esforgo, alega gque:

Os reparos e consertos tiveram por escopo manter ou
conservar em perfeitas condi¢des operacionais as maquinas, equipa-
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mentos, veiculos etc., bens estes de importéncia vital & consecu-
¢ao dos objetivos sociais da autuaday,,

Tratando-se de simples reposicio de pecas de desgas-
te rapido, inferior a um ano, como alega, regular € a classificagdo
feita como despesas operacionais, dedutiveils nos respectivos exerci
cios financeiros.

Por pericia técnica, poder-se-ia provar que das obras
e reparos efetivados pela empresa ndo teriam resultado aumento da
vida Gtil dos bens em prazo superior a um ano.

Em se tratando, como diz, de obras, reparos e conser
tos de simples manutengdo ou conservacdo para fazer face ao desgas-
te pelo uso ou pela natureza do bem, deveriam ser admitidas como
despesas operacionais, tanto mais que nao ultrapassariam o prazo de
vida Util de um ano.

A multa aplicavel, fosse o caso, deveria ser de 30%
(RIR/80, art. 727, II)}. Neste sentido, teria decidido a Egrégia Sex
ta Camara 4o 19 Conselho de Contribuintes (Ac. 1.6/0186, de ‘en
16.12.74), no sentido de ndo caber a multa de 50%, quando o tribu
to resulte de simples glosas.

Os coeficientes de corregdo monetaria utilizados pe-
lo fiscal autuante estariam desconformes com os Indices multiplicadc
res de atualizac¢do monetaria aplicaveis 3 espécie.

Informagdo fiscal as f£ls. 28, opinando seu subscri-
tor pela manutencdc da pe¢a autuatdria, salvo apenas quanto a equi-
vocos cometidos no termo de verificac¢do e encerramento de fiscaliza
¢do, quanto aos coeficientes de corre¢do monetdria do ativo.

A decisdo da autoridade monocratica (fls, 70/79}, jul
gou procedente em parte o langamento, Contudo, como houve modifica

AL
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cdo da base de calculo, esta mesma autoridade reabriu o prazo para
apresentacao de nova impugnagdo, relativamente &s alteragSes proces
sadas.

Ciente da decisdo singular, a empresa autuada ofere-
ceu recurso, com as razoes de fls, 82/98, que foi recebido e apre-
ciado pela autoridade local como nova impugnagio.

A segunda decisdo do Sr. Delegado da Receita .Fede-
ral em Joinville (fls. 128/138), julgou procedente o langamento, cu
jas razdes bem sido vistas em sua ementa, nos segquintes termos redi-
gida:

"DESPESAS DE CONSERVAGCAO E REPAROS DE BENS E INSTALA-
COES ~ Se dos reparos, da conservagao ou da substi

. tuicdo de partes, resultar aumento da vida 4til pre-
vista no ato de aquisigao do respectivo bem, as des-~
pesas correspondentes, guando agquele aumento for su-
perior a um ano, deverdo ser consideradas como custo
adicional, para que sejam objeto de depreciag¢do futu
ra.

CORRECEO MONETARIA DO BALANCO - Devem ser classifi
cadas no ativo imobilizado, sujeitando-se obrigato-
riamente a corregdo monetaria do balange, as contas
que registram recursos aplicados na aquisigdo de par
tes, pecas, magquinas e equipamentos de reposigioc de
bens do imobilizado, quando auferidas partes e pe-~
cas tiverem vida Gtil superior a um ano."

Ndc se conformando com a decisdo supra, apresentou a
empresa contribuinte o recurso de fls. 141/150, alegando, em sinte
se, 0 seguinte:

Na impugnagdo ja ficara demonstrado o desacerto ' da
autuacgaio.

Em se tratando de reparos e consertos que Se adequa
riam ao conceito de simples manuten¢do ou conservagac e gue de modo
algum poderdo traduzir aplicagdes de capital, determinantes do pro-
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longamento da vida atil das maquinas, veiculos etc., em mais de um
ano, emergeria que devem ser admitidas como operacionais, na con-
formidade, como diz, com o art. 193 do RIR/80.

Tal entendimento viria na linha de decisdes deste

Egrégio Conselho de Contribuintes, como demonstraria os julgados que
transcreveu.

E o relatdrio.

vorTo®oQ
Conselheirc DICLER DE ASSUNGCAO, Relator:

Recurso tempestivo (fls.140/4) devendo assim ser co
nhecido.

A questzo basica que se debate nestes autos diz res-
peito especificamente 3 possibilidade, ou nao, de se langar como
despesas operacionais os valores relativos a dispéndios de que tra-
tam as notas fiscais verificadas pela fiscalizagao e que foram arro
ladas no termo de verificagdo e encerramento de fiscalizagao (fls.9
e verso}.

Os dispositivos que regem a matéria encontram-se no ar
tigo 193 e seu paragrafo segundo, do Regulamento do Imposto de Ren-
da vigente, assim redigido:

"Art.193 - O custo de aquisigao de bens do ati
vo permanente nao poderid ser deduzido como despesa
operacional, salvo se o bem adquirido tiver valor u
nitirio ndo superior a Cr$ 9.000,00 (nove mil .'cru-
zeiros}, ou prazo de vida til que nao ‘:iultrapasse
um ano.

Paragrafo 19 - "omissis"

Pardgrafo 29 - Salvo disposigoes especiais, o

afc
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custo dos bens adquiridos ou das melhorias realizac
cuja vida Gtil ultrapasse o periodo de um ano, deve
sey capitalizado para ser depreciado ou amortizado.

Os dispéndios em questdo, seus montantes, efeitos f£i

cais correspondentes, razoes de ser
e descritos pela recorrente, desde

a finalidade, foram rélacionados

o inicio da agao fiscal, n3o res-

tando dGvida gquanto a isso., Para melhor compreengac, reproduz~se-os

(£1s.145/149):

"1) - Cr$ 850.000 -

2} - Cr$ 120,000 -

3) - Cr$ 806,232 -

em 30.06.81, conforme Nota _Fiscal
ne 113 da firma ENRKA IND. E  COM.
DE EQUIPAMENTOS DE BRITAGEM LTDA.,
ref. servigos de solda no queixo
de um Britador primd3rio FACO <tipo
100600, decorrente de quebra, tudo
consoante documento fiscal e pros-
pectos técnicos anexos:

em 30.06.81, conforme Nota Fiscal
ne 085.383 da firma FIGUEIRAS S.A.,
ref. aquisiqao de uma "cagamba" pa
ra uma maquina carregadeira Cater~
pillar 930, decorrente de guebra ,
tudo conscante documento fiscal e
prospectos técnicos anexos;

Dbservagao- A maquina carregadeira
em referéncia & utilizada intensa-
mente pela Reclamante na explora-
¢3o de uma “pedreira" ‘ mnotivo pelo
qual o prazo de vida {itil de men-
cionada "cagamba" ndo ultrapassa a
um ano.

em 31.08.81, conforme Nota fiscal
cal n® 025829 da firma WIESER, PI-
CHELER & CIA. LTDA, ref. servigo

de manutengao e conservaqao de um
"compressor de ar", como segue:
Pintura e montagem do equipamen
too..‘....‘.‘li..ltlt crs 463 OOD
Troca de mangueira... Cr$ 9.000
Servigo de retifica e

montagem do motor.... Cr$ 128,232
Sexrvigos de torno,fre

zZa e solda........... Cr$ 168.000
Montagem da parte elé
t£riCAcecacaansnnasnes Cr$ 22,000

‘-
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Revisdo geral do equi. Cr$ 16.000

" Total.ceeasesesaassass Cr$ 806,232,

4) Cr$ 3.580.913 -

5) - Cr$ 276,369 -

6] — Cr$ 382,628 -

7) - Cr$ 300.00Q -

tudo consoante documento fiscal e
prospectos técnicos anexos;

em 31.12.81, conforme Notas Fiscais
n®s 026829, 049854 a 049860,049868"
e 049904, todas da firma WIESER ,
PICHLER & CIA. LTDA, ref. servigos
de reforma de uma "carregadeira"de
rodas 966-Série C - da Caterpillar_
servigos esses que se tornaram ini
teis, dado que as melhorias intro
duzidas no equipamento nao permiti
ram que o mesmo pudesse ser _usddo
novamente. Em razaoc da malsinada
reforma, a WIESER, PICHLER & CIA,.
LTDA., concedeu a empresa Reclaman
te um desconto especial da ordem
de Cr$ 1.833.060, atribuindo-se ao
saldo devedor remanescente o valor
das pecas de desgate normal gque fo
ram aplicadas no aludido equipamen
to, tudo consoante documentos fis-
cais e prospectos anexos:

em 28.02.82, conforme Nota Fiscal
ne 02-494 da firma FORMAC (SC) S.A
FORNECEDORA DE MAQUINAS, ref. ser-
vigo de recuperagaoc do material ro
dante do trator esteira Komatsu mo
delo D65E-6B Série B-1396, mate-
rial esse que tem um prazo de vida
itil nao superior a 8 (olto) nreses,
tudo consocante documentos fiscais
e prospectos técnicos anexos;

em 31.12.81, conforme Nota de Mao
de Obra n? 026827 e Notas Fiscais
nos 049851 e 049852, da firma WIE-
SER, PICHLER & CIA. LTDA, ref. ser
vigos de revisao de um TRACDRIL ,
com troca de pegas de desgaste nor
mal, tudo consoante documentos fis
cals e prospectos anexos; -

em 30.11.81, conforme Nota de Ser-
vico n9 097 da firma FRANCY _.MQOU-
RAQ DA SILVA, ref. conserto de la-
taria de um "cavalo mecanico" Sca-
nia, em razao.de sua danificacgao
em uso nas obras, tudo consoante
documento fiscal e prospecto tecni
CO anexo; -
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8) - Cr$ 210.000 - em 28.02.82, conforme Nota de Mao
de Obra n@ 027121 da firma WIESER,
PICHLER & CIA. LTDA., ref. conser
to (serviqo de solda e torno) da

"coroa® e "pinhdo" intermediirio de
um trator esteira Caterpillar D8H,
sendo certo que, apos essa reforma
o trator em referéncia teve uma vi
da Gtil de apenas 521 horas, gque-
brando novamente as mesmas pecas,
tudo conscante documento fiscal e
prospecto técnico anexo;

9) - Cr$ 230.400 - em 30.06.82, conforme Nota Fiscal
n? 41.945 da firma OSASCO DIESEL
S.A. - VEICULOS E MOTORES. ref. a-
quisicao de uma "barra estabiliza-
dora" (mola tensora) de um trator
esteira Caterpillar D7F, decorren
te de quebra ("batida na pedra")
tudo consoante documento fiscal e
prospectos técnicos anexos;

10) - cx$ 700,000

em 31.08.82, conforme Nota Fiscal
n? 01015 da firma SODIMEX S.A.,ref.
substituigac de uma "mandibula" de
um Britador primario FACO 100600,
cujo desgaste normal & de 400 ho-
ras, ou seja, 60 dias, tudo conso-
ante documento fiscal e prospectos
técnicos anexos;

11)

Cr$ 930.000

em 30.09.82, conforme Nota Fiscal
ng 4885 da firma BRASDIESEL COM. E
REPR. LTDA., ref. substituigdo™ dJde
uma engrenagem, uma capa € um co-
ne, de um trator esteira Caterpil
lar D8BH, pegas essas que nhao au-
mentaram a vida Qtil do equipamen-
to, tudo consoante documento fis
cal e prospectos técnicos anexos;e

12) - Cr$ 450.000

1

em 31.12.82, conforme Nota Fiscal
n?® 0550, da firma IMPORPECAS - CO-
MERCIO PARA TRATORES LTDA., ref,
substituigdo de um "pinhao” de um
trator esteira Caterpillar DBH, pe
¢a essa que nao prolongou a vida u
til do equipamento, tudo consoante
documento fiscal e prospectos ane-
xos."
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A questao toda entao resume-se no seguinte: por efei
to das reformas efetivadas, dos melhoramentos empregados, dos repa-
ros ou consertos feitos, aumentou-se ou nao a vida util dos bens em
questao por prazo superior a um ano? A autoridade afirma que sim, e
por isso autuau e manteve a cobranga em primeira instdncia; a contri
buinte alega, afirma e argumenta que nao, dai resistir desde o ini-
clo & cobranga e sua manutengao. |

Os autos nao oferecem condigoes seguras de uma deci
sao, principalmente se a mesma tender a inclinar-se pela afirmativa
de aumento da vida Gtil dos bens por prazo superior a um ano, corro-
borando assim o presuposto da autuag¢io. .

No casc de construgao civil fica mais facil ao julga
dor de segunda instancia decidir com mais seguranga, pelo volume de
material empregado, sua fungao, e gualidade. Quanto, entretanto, o
objeto da autuag¢ao saoc aparelhos, maguinas, etc., as coisas ficam
mais dificeis. Falta a experiéncia comum nao especializada no se-
tor. Al, instaura-se o dilema.

De regra geral por outro lado, tudo fica em -alega-
¢oes, afirmagdes, sem provas convincentes, tanto de um lado guanto
do outro. O fisco diz sim; o contribuinte diz nao. Ao julgador de se
gunda instdncia, com os elementos do processo, dessa forma, pobremen
te arranjados, salvo evidéncias gritantes, também, com muito mais ra

‘zdo lgualmente pode dar-se ao direito de entiao curvar-se a fatalidade

de dizer sim ou n3o, porque, no seu entender, aumentou ou naoc a vida
Qtil do bem em prazo superior a um ano. Porém, veja-se: isso nao @&
o ideal. A decisao, tanto quanto o possivel, deve fugir do sssubjeti-
vismo e das afirmagCes sem provas. Porém, vencida a fase de instru-
cao, nao hd como deixar de decidir segundo o estado do processo.

Mandar baixar os autos em diligéncia e/ou pericia ,
segundo legalmente, de qualquer forma seria possivel nestes casos;
ao obstante & invidvel, até porque a rigor, naoc cabe ao Conselho pro-
ceder num mister que, primordialmente, deveria preocupar e ser obje-
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to de providéncias pela autoridade lancadora e instrutora do feito,
no afa maior dar consisténcia material ao langamento. Nada disso to-
davia tem ocorrido.

Ao gue se percebe, nessa espécie de autuagao tem fal
tado ds autoridades administradoras do tributo (impostc de renda) ,
interessadas na quest3o, até para fazer cumprir fielmente as disposi
¢oes legais, um posicionamento mais seguro a respeito. o contribuin
te por seu lado, fica na indecisao: imobiliza ou joga em despesa?
Faltam regras, critérios.

Resta evidente que © direito no entretanto, para is-
s0 tem solugdaoc e um pronunciamento decisivo sempre ocorre, ainda que
com margens evidente de erros, pela desinformacdo e falta de provas
técnicas s0i reinar nestes casos.

Parte-se primeiro do pressuposto de que o auto de in
fragdo, ato administrativo por exceléncia, e vinculado em espécie ,
ha de pautar-se sempre pelos principios da legalidade e seguranga ju
ridicas, posto que contém em si um "langamento tributadrio". Logo, a
toda vista, trata-se de ato que deve ter motivagdao e fundamentagado ex

' pressas, descrevendo com precisao os fatos ocorridos, seus pressupos

tos, afim de gque o contribuinte possa se defender com amplitude e o
julgador aplicar o direito com tranquilidade, verificando o suporte
fatico em toda sua extensdo e profundidade e analisando se houver ou
ndo entao a realizagdo pratica da hipdtese de incidéncia (fundamen-
tagao legal) respectiva. E a classica subsungdo do fato & norma.

Na espécie sob julgamento o langamento em questao
ressente-se desses elementos de um lado, e, de outro, a especialida-
de dos consertos, substituigao de pecas e partes, por outro, impedem
um correto e tranquilo julzo sobre se estes eventos realmente trou-
xeram ou ndo como conseqliéncia, o aumento da vida Util dos bens em
questao, por prazo superior a um ano,

A solda no queixo de um britador primdrio FACO tipo
100600, decorrente de quebra; a aguisigao de uma cagamba para maqui-
na carregadeira Caterpillar 930, para substituir a anterior, quebr
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da, pelo seu intenso na exploragao de uma pedreira; etc... segundo
descrito nos diversos itens do recurso, teriam o condao de aumentar-
-lhes a vida 4til por prazo superior a um ano?

Objetivamente, realmente, de fato, pode ser que sim ,
mas pode ser gue nao em outro ou um caso. Nao hd como afirmar com se

guranca.

Ndc davida, quanto ao pressuposto fitico do auto de
infracao, e, em {iltima anflise, do langamento, em louvor ao princi-
pio da estrita legalidade, e 3 consideragao de que o langamento ha
de ter bases seguras, pena de se estar usando o direito como instru-
mento de intranquilidade social, quando o seu mister principal @ a
paz, nao hid como manter a cobranga nestas hipdteses.

O fisco em casos tals precisa "provar", "demonstar",
deixar "evidente" o aumento de vida TUtil pelo prazo superior a um
ano. Nao basta afirmar, sem mais. Afinal, por outro lado, segundo prin
cipio secular do direito, nao cabe ao contribuinte nestas hhipéteses
a prova do fato negativo de que nao terila havido aumento @& vida Gtil
por prazo superior a um ano.

Caindo o principal, qual, seja, a consideragao do de-
ver de ativar, corolidrioc ou conseqliéncia ldogica sera também a incon-
sisténcia do decorrente: insuficiéncia de corregio monetidria do ati-
vo desses valores, como se imobilizados devessem ser. De qualquer for
ma, € bom deixar registrado que, mesmo na hipdtese da glosa dos dis-
péndios como despesas, essa Camara tem decisGes entendendo que tal
glosa esgota os efeitos principais da cobranga, ndo sendo correto,co
mo normalmente se faz, de além, pretender-se a corregao .monetaria
dos valores ativados de oficio.

Ante ao exposto, voto no sentido de dar -_provimento

ao recurso. _
Brasilia (DF), em 09 de abril de 1987,

DICLER DH ASSUNGAO - RELATOR
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