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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N.°10.920.000.749/87-62

;ass?ol ;e_...Q.9 de _junho  de 1992 ACORDAQ N¢201-68.108
Recurso n.° 83.505 o
Recorrente COMERCIAL DE FERRAGENS MILIUM LTDA.

Recorrid 2 DRF - JOINVILLE - SC

FINSOCIAL ~ OMISSAO DE RECEITA OPERACIONAL-
Em funcao da manutencao de conta bancaria clandesti-
na, documentalmente comprovada. Procede a presungao
de que os recursos depositados se originam em recei-
tas operacionais omitidas aos registros e movimenta-
das a margem da Contabilidade. Recurso a que se nega
provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por COMERCIAL DE FERRAGENS MILIUM LTDA.

selho de Co
mento ao re
ALFEU COLEN

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Segundo Con-
ntribuintes, por unanimidade de votos, em negar provi-
curso.Ausente, justificadamente, o Conselheiro DOMINGOS
CI DA SILVA NETO.

Sala das SessoOes, em 09 de junho de 1992.

ROBERTO BA SA DE CASTRO - Presidente

/

: G :
'AEU%S CAMARGO -~ Procurador-Representan

te da Fazenda Nacional

VISTA EM SESSKO DE ¢ D SET‘ '\992

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LINO
DE AZEVEDO MESQUITA, SELMA SANTOS SALOMAO WOLSZCZAK, ANTONIO MAR-
TINS CASTELO BRANCO, ARISTOFANES FONTOURA DE HOLANDA E SERGIO GO-

MES VELLOSO
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N¢ 10.920.000.749/87-62

; Recurso N2: 83.505
Acordiao N@; 201-68.108
. Recorrente: COMERCIAL DE FERRAGENS MILIUM LTDA.

RELATORTIO

Contra a epigrafada foi lavrado, em 28.10.87, o Auto de
Infracao de f1s.08, no valor originario de Cz$ 7.371,37, que acresci
do de juros, multa e correcao monetaria perfez o total de Cz$....
142.607,02 ,referente a céntribuigéo para o Fundo de Investimento Soci-
al-FINSOCIAL , resultante, segundo informa a- fiscalizacao, de omis-
sao de receitas nos anos-base de 1984/1985, exercicios 1985/1986 de
tectada durante a apuracgao do Impbsto de renda Pessoa Juridica-IRPJ.

O calculo da contribuicdo, a aliquota de 0,5% dos valo
res omitidos bem como da atﬁalizagéo monetaria, as penalidades apli
caveis e seus respectivos enquadramentos legais constam do proprio
Auto e dos demonstrativos de fls.5/7.

A exigéncia fiscal decorreu, consoante esta descrito no
Termo de Verificagao e de Encerfamento de Fiscalizagado, que faz par
te integrante do Auto de Infragao, de haver a fiscalizagao constata
do, em exame dos livros contabeis e documentos fiscais, a exiétén—
cia da conta bancaria n? 6.016905, Agéncia 176 do Banco Rea; S/A,em
Joinville, titulada a Licio Cordeiro. Esta conta nao esta contabili

zada e foi movimentada pelos sbcios da Recorrente, com recursos j;éz7

/4
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atividade operacionalda Empresa, desde 24/04/84, conforme se infe

re do cotejamento das assinaturas apostas no Cartdo de Assinatu-

ras emitido por essa instituicdo financeira, com as colhidas dos

documentos da Autuada.
matorios dos depbsitos
tratos forneéidos pelo

Ciéncia da

impugnagao tempestiva,

Os valores omitidos foram extraidos dos so
realizados na referida conta, conforme ex-
proprio Banco.

autuacao em 29.10.87, no prdprio Auto e

apresentada em 26.11.87, acostada as fls.

9 a 25, onde a Autuada, no que pertine ao presente caso, alega,

em resumo, que:

1) usou uma conta particular "em nome ficticio", para

movimentar os recursos da Empresa objetivando evitar emis-

-

sao de cheques pré-datados e n3o a abriu em nome dos so-

cios, para evitar confusao com suas pessoas fisicas;

2) a Empresa nao se beneficiou com acréscimo patrimo-

nial de origem nao comprovada. Foi apresentado a fiscaliza-

cao documentos que corroboravam as suas alegacdes e os depd

sitos na "conta particular" ndo representavam desvio de

recursos, como esta péde constatar;

3) as receitas tidas por omitidas sempre tiveram regu

lar correspondéncia na escrituracido fiscal e contabil da

pessoa.juridica, o que pode ser verificado por pericia conta

bil, nos termos do art.17 do Decreto ne 70.235, de 06.03.72,

que reivindica, nominando o seu perito, Sr.William Kohler;

4) n3o acha licito a autoridade fiscal desprezar sua

Imprensa Naciona!l

escrituracao mercantil e, apenas, com base na existéncia de

uma "conta particular" considerar os depositos como:xmdimeg7//%¢

- segue -
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tos sonegados. Para reforcar este argumento, transcreve pa
lavras de-José Luiz de Bulhoes Pereira citados por Eduardo Luiz
Bottallo, Professor de Direito da USP, em estudo publicado
na Revista de Direito Tributario-25/26; e
5) para que haja tributacédo sobre os depdsitos banca
rios & necessario que, além da presuncdo, existam outros
elementos de prova a favor do Fisco e somente a ele cabe
o onus da prova. Sobre o assunto transcreve varias ementas
de Acdrdaos do TFR (fls.19/22) que considera :pértinenuﬁ"
a matéria em litigio, em apoio de suas alegacdes.
Informagcao Fiscal, aﬁrangendb outros autos, foi acos
tada as fls.36/38, coOpia na qual um dos Auditores Fiscais Autuantes con
testando a impugnagao, diz nao caber maiores comentarios éobre o
assunto porque as provas do ilicito "foram juntadas ao processo
matriz" e que a manutencgao, pela Empresa, de conta bancaria clan
destina & um fato gue nao sd interessa ao Ministério Publico,nos
termos do art.746 do RIR/80, mas, também, ao Banco Central, em
funcao da conivéncia da instituicdo financeira mantenedora da re
ferida conta.
Demais disso, junta as fls.37, copia da folha 326 do
RIR/80 contendo jurisprudéncia pertinente a matéria em litigio e
opina pela nao realizacao de pericia contabil por se tratar de
fatos ocultos controlados a margem de sua contabilidade. Mesmo
porgue, em varios paragrafosde sua impugna¢dao, a Empresa afirma
que os depOsitos foram originados de receitas provenientes de

suas proprias atividades ou operagoes, porém, nao esclareceu por

qual motivo estas receitas nao passaram pela conta de resultaig%%%}f

-segue—
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da Empresa. Ademais, a Conta Caixa da Autuada nao comporta o mon-
tante dos depdsitos efetuados e dela nao ccnsta qualquer  recibo
de deposito dessa conta.

As fls.39 e40 a autoridade a quo noticia que a Recor-
rente formulou pedido de énistia do débito para com a Fazenda Na-
cional, no "processo matriz", o que foi negado, porgue restou de-
monstrado que essa nao se aplica ao presente caso e julga proce-

dente a acao fiscal em decisdao assim ementada:
"DECISAO DRF/FINSOCIAL/N2 305/89
OMISSAO DE RECEITAS

Detectada omissdao de receitas, com consequente paga-
mento a menor da Contribuicdo Social-FINSOCIAL, a di-
ferenca sera exigida em procedimento de oficio.

N

DECORRENCIA

Tratando-se de processo decorrente ou—reflexivo, de-

ve-se adotar o mesmo tratamento decisorio gue o profe

rido no principal, dada a intima relagao de - causa/
efeito. '

LANCAMENTO PROCEDENTE."

Recurso tempestivo, recebido em 20.12.89 ‘e anexado as
fls.43/45, onde, preliminarmente, a Autuada requer o cancelamento
do débito fiscal referente a omissao de receita, entendendo gue
este foi anistiado nos termos do art.992, caput e inciso II do De-
creto-Lei n? 2,471, de 01.09.88 (transcrito as fls. 45 ), promul-
gado antes da decisao recorrida.

Argumenta em favor do que alega, que a autoridade jul
gadora de primeiro grau entendera que o referido dispositivo legal
nao se aplicava a esse caso, em face do disposto no art.ll do CTN
e ela (empresa) acha que o seu pedido encontra respaldo legal nos

artigos 112 e 180, também do CTN, porque a jurisprudéncia nao é

pacifica e por ndo ter ocorrido dolo na espécie.

-segue-
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Diz, ainda que apesar da decisao recorrida ter afirma
do que a jurisprudéncia acerca do assunto ndo é pacifica, existin
do decisdes favoraveis ao fisco, ndo juntou, aos autos, ' nenhuma
delas.

No mais, reforca o pedido de realizacao de pericia
contabil, alegando que a negacao desta constitui cerceamento de
defesa, e reedita os termos da peca impugnatdria.

£ o relatorio

Imprensa Nacional —-segue-
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR HENRIQUE NEVES DA SILVA

Preliminarmente, faz-se necessario citar que ndo ha
decorréncia ou reflexo determinando a incidéncia da contribui=-
¢do para o Fundo de Investimento Social-FINSOCIAL a partir do le-
vantamento de débito para com o IRPJ, mesmo gue, em ambos oOs ca
sOs, Os pressupostos basicos partam das mesmas provas e evidén-
cias contabeis. O presente processo é autdnomo €, por essa ra-
zdo, o seu julgamento ndo estd adstrito ao do processo referen-
te ao IRPJ.

Foram, oportunamente, juntadas ao presente processo
pecas qﬁe instruiram os autos de exigéncia do IRPJ, nas quais
encontram-se subsidios que permitem a apreciacdo dos fatos rela
cionados com a exigéncia para o FINSOCIAL.

Esta demonstrada e a propria Recorrente confessa,
tanto na Impugnacao (fls.13), como no Recurso (fls. 45/48), a
existéncia de uma conta bancaria em nome ficticio, -movimentada
por seus s6cios, com recursos provenientes de suas afividades o
peracionais.

Tal fato foi detectado pela fiscalizacao ao exami-
nar os livros contabeis e documentos fiscais apresentados pela
Empresa. Na ocasiao, foi, também, constatado que os valores uti
lizados para depbsitos bancarios ndo passaram pela Contabilida-
de e que a conta Caixa nao comporta o montanfe desses depbsitos,
dela nao constando qualquer recibo de depdsito dessa conta.

As alegagoOes, da recorrente, de que as receitas ti-

-segu
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das por omitidas sempre estiveram escrituradas em seus livros fis
cais e contabeis, nao foram devidamente comprovadas.

A comprovacao de que a origem do numerario & receita
regularmente contabilizada pela Empresa, cabe a Recorrente, nao
sendo necessaria, a realizagdao de pericia contabil, pois a omis-
sao de receita €& uma presﬁngéo juris tantum contra a qual pode
ser oposta demonstracao factual.

A justificativa de que usou a conta ficticia para evi
tar emissao de cheques pré-datados e confuséo‘com as pessoas fisi
cas dos sb6cios, também nao convence, pois alegar e nao comprovar
€ o0 mesmo que nao alegar.

A pleitéada anistia, nos termos do art.99Q, VII, do De
creto-Lei no 2.471/88, nao se aplica ao caso vertente, eis que,al
canca, apenas o Imposto sobre a Renda arbitrado com base, exclusi
vamente, em valores de extratos ou comprovantes de depdsitos ban-
carios, o que nao € o caso.

Desta forma, resolvo negar provimento ao recurso.

Sala das SessOes, em 09 de junho de 1992.

¢&mﬁw’50t/4?é;»»féézé%/

NRIQ NEVES DA SILVA

/eaal.
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