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MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10920.000781/95-85
Sessdo 15 de abril de 1998
Recurso 102.615
Recorrente : KOHLBACH S.A.
Recorrida DRJ em Floriandpolis - SC
DILIGENCIA N° 203-00.675
Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
KOHLBACH S.A.

RESOLVEM os Membros da Terceira Cimara do Segundo Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em diligéncia,
nos termos do voto do Relator.

Eaal/

Sala das Sessdes, em 15 de abril de 1998

Otacilio DaNtas Cartaxo

Presidente
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Recurso : 102.615
Recorrente : KOHLBACH S.A.

RELATORIO

Trata o presente processo do Langamento de fls. 45 a 54, formalizado para
exigir a Contribuigo ao Fundo de Investimento Social — FINSOCIAL da interessada acima
identificada, dos periodos de apuragdo de novembro e dezembro de 1990 e de novembro de 1991
a margo de 1992. A contribuigo foi langada considerando-se as aliquotas majoradas de até 2%.
No periodo de novembro de 1991 a margo de 1992 o lancamento refere-se somente a diferenga
da contribuigio calculada a aliquota maior, j4 que a empresa havia requerido parcelamento do
valor devido a aliquota de 0,5%.

Devidamente cientificada da autuagdio (fls. 50), a interessada tempestivamente
impugnou o feito fiscal por meio do Arrazoado de fls. 57 e seguintes, na qual sustenta a
inconstitucionalidade da exigéncia do FINSOCIAL apés a promuigagio da Constituigio Federal
de 1988, bem como questiona a elevagio da aliquota dessa mesma contribuigio em percentuais
superiores a 0,5%.

A autoridade julgadora de primeira instAncia, por meio da Decisfio de fls. 65 ¢
seguintes, julgou integralmente procedente a agdo fiscal.

Inconformada com a decisio monocratica, a interessada interpds recurso
voluntario dirigido a este Colegiado, reiterando as razdes ji expendidas na impugnagéo.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR RENATO SCALCO ISQUIERDO

O recurso ¢ tempestivo, e tendo atendido a todos os demais pressupostos
processuais, dele tomo conhecimento.

Os elementos constantes dos autos nio permitem um julgamento seguro. O
fiscal autuante, na descrigio dos fatos, afirma que a empresa declarou os valores devidos a
autoridade administrativa, mas nd#io juntou nos autos copia das DCTF, nem o extrato delas
obtidos a partir dos sistemas internos da SRF.

Essa informagdo tem total relevincia no presente caso, em raziio da diferenga
de tratamentos nos casos de exigéncia de tributos declarados e no pagos em relagdo aqueles néo
declarados e ndio pagos. A prépria Secretaria da Receita Federal, reconhecendo a necessidade de
langamento apenas nos casos em que o contribuinte ndio declarou os valores devidos, baixou a
NOTA CONJUNTA COSIT/COSAR/COFIS n.° 535, de 23 de dezembro de 1997, que reza:

“4.1. tendo havido apresentagdo espontinea da DCTF, ndo serd formalizada
exigéncia relativamente aos débitos declarados;

4.2. constatado o ndo recolhimento dos tributos e contribuigdes declarados, a
Fiscalizagio efetivard representagdo & Arrecadacdio, que adotard as providéncias
cabiveis, inclusive remessa & PFN dos débitos para inscrigio em Divida Ativa,

(.)

4.4. no caso em que j4 tenha sido efetuado o langamento de oficio de valores
constantes da DCTF:

4.4.1. n3o tendo havido impugnacdo (revelia), o langamento serd cancelado de
oficio pela autoridade langadora (DRF/Inspetoria), em face da constatagdo de
duplicidade de exigéncia de crédito tributdrio — através de DCTF ¢ A.L;

4.4.2, existente a impugnago, devera ser eliminada, inicialmente, a eventual
duplicidade de cobranga (controladas pelo conta-corrente e PROFISC),
suspendendo-se o registro no conta-corrente até que seja cancelada a exigéncia
do processo;

3. (o
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4.4.3. quando do julgamento, compete o cancelamento da referida exigéncia,
porquanto desnecessaria (subitens 3.1, 3.2 e 3.3), devendo a Unidade Local,
apds cientificada pela DRJ, reativar o débito no conta-corrente;”.

Percebe-se que a Secretaria da Receita Federal, alterando seus procedimentos
internos, determinou a cobranga dos débitos declarados sem que seja necesséria a formalizagdo
do langamento de oficio, e, mais, determinou o cancelamento daqueles porventura emitidos.
Evidentemente, esse posicionamento tem reflexos nesta instincia de julgamento. E necessario, a
partir da edigdo da referida norma, distinguir com clareza os valores declarados pela contribuinte
daqueles que foram objeto de langamento pela falta de declarag3o.

Por todos os motivos expostos, voto no sentido de converter o presente
julgamento em diligéncia para que a autoridade preparadora discrimine, més a més,
relativamente aos periodos de apuragdo abrangidos pelo Auto de Infrag#o, os valores declarados
pela empresa autuada em DCTF.

Juntamente com essa informagao, devera a autoridade preparadora informar os
valores devidos a titulo de FINSOCIAL pela empresa autuada se calculada essa contribui¢o a
aliquota de 0,5%, isso para os mesmos meses de que o langamento tributario trata.

Sala das Sessdes, em 15 de abril de 1998
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