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22 de fevereiro de 2000

107376

COMFLORESTA COMPANHIA CATARINENSE DE EMPREENDIMENTOS
FLORESTAIS

DRIJ em Florianépolis - SC

IPI - CREDITO PRESUMIDO NA EXPORTACAO PARA RESSARCIMENTO
DAS CONTRIBUICOES PIS E COFINS — Na apuragio do crédito presumido,
somente as exportagoes diretas e as vendas a empresa comercial exportadora, com o fim
especifico de exportagcdo para o exterior, ambas devidamente comprovadas, devera
compor o valor da receita de exportagdo. O crédito presumido tem, como objeto, 0
ressarcimento das contribuigdes incidentes unicamente sobre as maténias-primas,
produtos intermediarios e material de embalagem, adquiridos no mercado intemmo e
utilizados no processo produtivo (Lei n® 9.363, art. 1°, caput e paragrafo tunico).
EMPRESA COMERCIAL EXPORTADORA - Nio se considera como tal aquela
constituida sem a observancia dos requisitos minimos previstos no art, 2° do Decreto-
Lein®1.248/72. Recurso a que se nega provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:

COMFLORESTA COMPANHIA CATARINENSE DE EMPREENDIMENTOS FLORESTAIS.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de Contribuintes,

por unanimidade de votes, em negar provimento ao recurso. Ausente, justificadamente, o Conselheiro
Helvio Escovedo Barcellos.

i
Tarasio Campelo Borges
Relator

Patticiparam, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Oswaldo Tancredo de Qliveira, Antonio
Carlos Bueno Ribeiro, Luiz Roberto Domingo, José de Almeida Coelho (Suplente), Maria Teresa Martinez
Lopez e Ricardo Leite Rodrigues.
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Recurso : 107.376
Recorrente : COMFLORESTA COMPANHIA CATARINENSE DE
EMPREENDIMENTOS FLORESTAIS

RELATORIO

O presente processo trata de Recurso Voluntario contra Decisdo de Primeira
Instincia que ndo acatou a manifestagdo de inconformidade da Interessada com o indeferimento
parcial de pedido de ressarcimento de créditos presumidos do Imposto sobre Produtos
Industrializados — IP1, para ressarcimento das Contribuigdes PIS e COFINS, com fundamento na
Lei n® 9.363/96.

Segundo o pleito da peticionaria, o crédito presumide ¢ decorrente de
Contribuigdes para o PIS ¢ COFINS incidentes sobre insumos por ela adquiridos, no periodo de
janeiro a margo de 1997, e empregados em produtos por ela exportados.

A Delegacia da Receita Federal em Joinville — SC, numa analise sumaria do
pedido de fls. 01 e documentos a ele acostados, concluiu pela procedéncia parcial do
ressarcimento requerido, apontando erros na informagdo do valor da Receita de Exportagio e
informagdes incorretas dos custos acumulados. Do total de R$ 47.987,48, solicitado em 21 de
julho de 1997, foi reconhecido o direito creditorio da contribuinte no valor de R$ 942,86, com
autorizagao do pagamento em 15 de agosto do mesmo ano.

Regularmente intimada do indeferimento parcial, a interessada instaurou o
contraditoric com as Razdes de fls. 41/46, assim resumidas no relatorio da Decisdo Recorrida de
fls. 85/92:

“1) Receita bruta de exportag¢io: a) informa que no periodo
de 1/1/97 a 31/1/97 referida receita foi de R$ 2.670.734,63, correspondente a
95,92% da receita operacional bruta que foi de R$ 2.784.060,73 (fl. 37); b) que
a glosa das exportagdes no valor de R$ 14.841,40, com base no Decreto-Lei n®
1.248/72, ndo se confirma, visto que as empresas possuem registro especial no
CACEX/DECEX,;

2} Custos acumulados: a) a autoridade administrativa
equivocou-se na soma dos custos acumulados no trimestre, apurando apenas
R$ 495.042,07 com base na planilha de fl. 11, quando o correto é
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R$ 1.251.432,08 com base nas planilhas as (sic) fls. 11 e 12; b) no tocante ao
item 2.2 do despacho, também incorreu em equivoco, nido levando em
consideragio o0s conceitos estatuidos pela legislagio do IPI sobre produto
industrializado, industrializagio, estabelecimento industrial, bens de produgio,
suspensio e isengdo do imposto. Cita ainda Ordem de Servigo n° 1, de 11.6.97,
da Delegacia da Receita Federal de Osasco, para concluir (item B. 7) que a glosa
efetuada pela autoridade administrativa € improcedente “[...] devendo ser
considerado o valor de R$ 948.154,10 constantes da (sic) planilhas de fls. 11 e
12, para determinar o saldo passivel de ressarcimento, ou seja, custos
acumulados R$ 931.632,19 x 9592% = R$ 893.621,59 x 537% =
R$ 47987 48”.

Finalizando, requer o deferimento da parte glosada do pedido
no valor de R$ 47.044,62, atualizados monetariamente e acrescidos dos juros de

mora de 6% ao ano.”

Os fundamentos da Decis@io Recorrida, julgando improcedente a manifestagdo

de inconformidade, estdo consubstanciados na seguinte ementa:

“SOLICITACAQ DE RESSARCIMENTO

CREDITO PRESUMIDO DO IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS (IPT), PARA RESSARCIMENTO DO VALOR DO
PIS/PASEP E COFINS.

Periodo: 1/1 a 31/3/97.

BENEFICIO FISCAL. O beneficio fiscal de que trata a Lei n® 9.363/96, (sic)
restringe-s¢ as aquisi¢des, no mercado interno, de matérias-primas (MP),
produtos intermediarios (P1) e material de embalagem (ME) empregados na
fabricagio dos produtos exportados para o exterior, onde tenha havido
incidéncia das contribuigdes para o PIS/PASEP e COFINS. Deve ser excluido
da base de calculo do crédito presumido, o valor da MP, PI e ME utilizados nos
produtos em elaboragioc ¢ dos produtos acabados mas ndo vendidos.
APURACAQO DO CREDITO. O crédito presumido PIS/PASEP e COFINS,
(sic) sera apurado ao final do més, (sic) em que houver ocorrido exportagio ou
venda para empresa comercial exportadora com o fim especifico de exportagao.
RECEITA BRUTA DE EXPORTACAQ. Produto da venda para o exterior e
para empresa comercial exportadora (Decreto-Lei n? 1.248/72, art. 2%), com o
fim especifico de exportagdio, de mercadorias nacionais. CUSTOS.
CONCEITOS. Os conceitos de produgdo, matérias-primas, produtos
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ntermediarios e material de embalagem s3o os constantes da legislagio do IPI.
(Port. MF n® 38, art. 3%, §§ 15, inciso Il e 16).

SOLICITACAO INDEFERIDA”

No Recurso Voluntario, de fls. 94/102, interposto em 23.12.97, ap6s um breve
relato dos fatos e citagdo das normas juridicas e respectivos atos administrativos que a ora
Recorrente entende amparar o seu pleito, reitera suas razdes iniciais € acrescenta, em sintese:

a)

b)

¢ contraria & politica de exportagio do governo federal e a legislagédo fiscal ~
artigos 231 e 232 do RIR aprovado pelo Decreto n® 1.041/94 — rejeitar, na
formagio do custo dos produtos exportados que contribuiram para a
formagdo da base de calculo do crédito presumido, a inclusdao das compras
efetivadas pela ora Recorrente — no estado [1.13] ou em outros estados
[2.13] - para industrializag3o efetuada por outras empresas,

a industrializago por terceiros estd gravada pelas contribuigdes PIS e
COFINS *‘que s3o pagas pelo estabelecimento adquirente inclusa na nota
fiscal de wvenda e recolhidas, mensalmente, pelo estabelecimento
industnalizador”;

“a prova material reside na propna legislagdo pertinente que obriga os
estabelecimentos industrializadores sujeitarem a operagdo ao campo de
incidéncia do PIS e COFINS™,

“o0 cerne da questdo ndo € a origem da madeira” — se de produgao propria ou
adquirida de outros produtores —, mas sim “a _industrializacdo por conta e
ordem da RECORRENTE e se esta operacdo esta gravada com as
contribui¢cdes devidas ao P1S e COFINS™,

por fim, cita a Ordem de Servigo n® 1, de 11.06.97, da Delegacia da Receita
Federal em Osasco — SP, que trata de procedimentos para a formalizagio e
instrucdo dos Pedidos de Ressarcimento do IPI, decorrentes de estimulos
fiscais.

E o relatdrio,
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR TARASIO CAMPELO BORGES

O recurso € tempestivo e dele conhecgo.

Conforme relatado, no presente Recurso Voluntario € discutido o indeferimento
parcial de pedido de ressarcimento de créditos presumidos do Imposto sobre Produtos
Industrializados — IP], para ressarcimento das Contribui¢des PIS € COFINS, com fundamento na
Lei n®9.363/96.

No que respeita ao ajuste promovido pela Delegacia da Receita Federal em
Joinville — SC no valor da receita de exporta¢do, motivado pelo demonstrativo das vendas no
periodo de 01.0197 a 31.03.97 — fls. 37 —, bem como pela qualificagdo da empresa destinataria
dos produtos discriminados nas Notas Fiscais de fls. 13/14, entendo que a Decisdo Recorrida ¢
irreparavel.

Com efeito. Em conformidade com o demonstrativoe de fls. 37, das quatro
rubricas nele relacionadas, somente duas tém indicagdio de vendas para o mercado externo
[RS$ 2.606.745,40 + R$ 63.989,23], no valor total de R$ 2.670.734,63. Deste valor, todavia, ainda
devem ser excluidas as vendas efetivadas para a empresa identificada nas Notas Fiscais de
fls. 13/14 [2 x R$ 7.420,70], o que reduz a receita de exportagdo ao montante de
RS 2.655.893,23.

A exclusdo das Notas Fiscais de fls. 13/14 da receita de exportagio ¢ motivada
pelo fato de a destinataria dos produtos nela descritos, nio obstante tenha “Comercial
Exportadora” em sua razio social, ser uma sociedade por quotas de responsabilidade limitada,
razio suficiente para desqualifica~-la como empresa comercial exportadora, por ferir o disposto no
artigo 22, inciso II, do Decreto-Lei n® 1.248/72. Nem mesmo a Declaracio de Registro de fls. 53
se presta para o fim colimado, pois ela apenas comprova que aquela empresa encontra-se inscrita
no Registro de Exportadores e Importadores do DECEX, mas nio € bastante para suprir os
requisitos minimos fixados no artigo 22 do Decreto-Lei n® 1.248/72.

Melhor sorte ndico cabe a ora Recorrente quanto ao ajuste, no montante dos
custos acumulados, realizado pela autoridade administrativa que analisou o pedido de
ressarcimento, objeto da lide.

Neste particular, a Interessada, em nenhuma fase do processo, logrou ser
objetiva ao apontar 0 valor nem ac demonstrar os custos acumulados no primeiro trimestre de
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1997, muito pelo contrario, tumultucu completamente a apuragdo da verdade material, sendo
Ve)amos:

a) asfls. 05, no Demonstrativo de Apuragdo do Crédito Presumido, informa o
montante de RS ©954.793,01;

b) pretende comprovar a legitimidade daquele valor com o somatério dos
valores discriminados nas Planilhas de fls. 11/12, que nao se prestam para tal
fim, pois, afora considera¢gdes de analise critica quanto a pertinéncia das
rubricas nelas discriminadas, uma é coOpia fiel da outra — fato suficiente para,
de pronto, tornar uma delas sem efeito — € o somatorio dos valores
discriminados nos meses de janeiro a margo € de apenas RS 495.042,70,

c) noitem B.1 da inauguracio do litigio — fls. 41/46 —, a ora Recorrente volta a
insistir na soma das Planilhas de fls. 11/12, desta vez, no entanto, sustenta
que 13 esta demonstrado um custo acumulado de R$ 1.251.432,08,

d) ainda na fase de impugnagio, acosta aos autos a Planitha de fls. 48, sem
qualquer referéncia a este fato em seu arrazoado,

e) aPlanilha de fls. 48 € uma consolidagdo dos custos de produgio de madeira
em serrarias terceirizadas, cujo montante, no primeiro trimestre de 1997,
tirante considera¢cdes de analise critica quanto a pertinéncia dos valores nela
discriminados, é R$ 756.390,07;

f) inexplicavelmente, no item B.1 das razdes de recurso — fls. 94/102 —, a ora
Recorrente persiste na equivocada alegagdo de que “‘uma simples soma das
planilhas 11 € 12 demonstra que custos acumulados totais do primeiro
trimestre perfazem o valor de R$ 1.251.432,08%;

g) confusdo maior ainda a ora Recorrente patrocina no item B.6 do Recurso
Voluntario — copia fiel do mesmo item das razdes iniciais —, em total
contradigio, inclusive, com o item B.1, porquanto defende que a soma das
Planilhas de fls. 11/12 totaliza R$ 931.632,19, que aduz ser superior ao valor
das notas fiscais escrituradas no Livro de Apuragdo do IPI nas codificagdes
1.11,1.13, 2.11 e 2.13, que totalizariam R$ 978.615,00,

h) por fim, no item B.7 do Recurso Voluntario — também copia do mesmo item
das razdes iniciais —, assevera que deve ser considerado como custo
acumulado, para a determinagio do saldo passivel de ressarcimento, o valor
de R$ 948.154,10, que diz estar demonstrado nas Planilhas de fls. 11/12,
mas demonstra a apurag¢io partindo de custos acumulados no valor de
R$931.632,19.
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Além da propria Recorrente ter demonstrado total inseguranga na identificacio
do montante dos custos acumulados no primeiro trimestre de 1997, a Planilha de fls. 48 também
ndo lhe socorre, visto que os custos ali indicados sdo custos do estabelecimento contratado para a
terceirizagdo da produgdo, enquanto que o beneficio fiscal de que ora se cuida, consoante
disposigdo expressa do artigo 3°, caput, da Lei n® 9.363/96, refere-se aos custos apurados a partir
das notas fiscais de venda emitidas pelo fornecedor ao produtor exportador.

Quanto aos custos do estabelecimento produtor exportador, 100% dos valores
indicados na Planilha de fls. 11, na rubrica “3.4 — Materiais”, tanto no item “Custo de Secagem
Litoral” quanto no item “Custo de Secagem Planalto™, atinentes ao primeiro trimestre de 1997,
cuja soma importou em R$ 18.867,28, ja foram devidamente considerados por ocasidc do
reconhecimento do direito creditério, cujo pagamento foi autorizado as fls. 39.

Relativamente as demais rubricas — mao-de-obra, conservagio e reparos,
depreciagio, seguros, combustivel e lubrificantes, energia elétrica, servigos contratados, aluguéis e
instalagdes, comunicagdes, outros custos — também as mantenho excluidas do calculo do crédito
presumido do IPI, por entendé-las de naturezas distintas daquelas amparadas pelo beneficio fiscal
— matérias-primas, produtos intermediarios e material de embalagem —, em conformidade com o
artigo 1% da lei que o instituiu.

Com essas consideragdes, nego provimento ao Recurso Voluntano.
Sala das Sessdes, em 22 de fevereiro de 2000
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TARASIO CAMPELO BORGES



