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151.251 Voluntério
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202-18.843

12 de margo de 2008
WEG INDUSTRIAS S/A
DRJ em Curitiba - PR

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 01/01/1999 a 31/01/1999

DOCUMENTO COMPROBATORIO DE COMPENSACAO.
DISCUSSAO JUDICIAL.

Néo se opera no dmbito administrativo a compensagio efetuada
com base em Documento Comprobatério de Compensagdo -
DCC, expedido em cumprimento de determinagdo judicial de
primeira instancia, que foi posteriormente reformada em decisdo
definitiva, com o consegiiente cancelamento da compensagdo
pela unidade de origem.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORD os membros\da segunda camara do segundo conselho de
contribuintes, por unanirgidade de votos, em\dar provimento ao recurso.
M ' ONTRIBUINTES
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Presidente Brasitia, 207 96 /__Sﬁ;—
Maria de Albuquerqu

WAl A — CelmMat. Siape 94442 o
NAD\JA RODRIGUES ROMERO
Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina

Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Ivan Allegretti (Suplente), Antonio Zomer, Antdnio
Lisboa Cardoso € Maria Teresa Martinez Lopez.
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Contra a contribuinte retromencionada foi lavrado o Auto de Infragcdo de fls.
37/42, com exigéncia fiscal de Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social —
Cofins, periodo de apuragdo janeiro de 1999, incluindo a contribuigdo, multa de oficio e juros
de mora até a data do langamento em 06 de abril de 2006.

A infragdo tem como fundamento legal os art. 12 e 22 da Lei Complementar n®

70, de 1991.

“Conforme Termo de Verificagdo Fiscal, as fls. 43/48, no periodo
fiscalizado, a empresa, sucessora da pessoa juridica Weg Motores
Ltda., CNPJ 80.709.215/0001-15, deixou de recolher o valor da Cofins,
de janeiro de 1999, e efetuou compensagdo com créditos de terceiros,
lastreada por agdo judicial que concedeu a seguranga em decisdo de
primeira instancia, no Mandado de Seguranga n* 2000.80.00.004705-8,
impetrado pelo cedente do crédito, Usinas Reunidas Seresta S/A. Tal
compensagdo foi cancelada, conforme despacho administrativo da
Delegacia da Receita Federal em Maceio, jurisdigdo do cedente do
crédito, tendo em vista que a decisdo judicial que havia assegurado, em
primeira instdncia, o direito ao crédito restou totalmente reformada

pela quarta turma do TRF — 5° Regido.”

Inconformada com o feito fiscal, a interessada, no devido prazo leal, apresentou
a impugnagio de fls. 50/54, nos termos sintetizados a seguir:

“- (..) em 10/02/1999, de acordo com a legislagdo vigente a época,
protocolou Pedido de Compensag¢do de Crédito com Débito de
Terceiro, através do qual deu conhecimento a Secretaria da Receita
Federal que realizava naquela ocasido a compensagdo de débito do
Cofins com crédito pertencente a empresa Usinas Reunidas Seresta
S/A, no valor de R$ 85.100,97. Diz que, em 26/01/2001, a SRF emitiu o
competente DCC — Documento Comprobatorio de Compensagdo e, a
partir de entdo, considerou quitado o débito e a conseqiiente extingdo
do crédito tributdrio, nos termos do art. 156, II, do Codigo Tributdrio

Nacional,

- (..) se ndo bastasse a extingdo do crédito tributdrio pela
compensagdo, tem-se ainda a extingdo do crédito pelo transcurso do
lapso decadencial, pois tratando-se de tributo sujeito ao regime de
langamento por homologagdo, a Fazenda Publica tem o direito de
homologar ou ndo o langamento dentro do prazo de cinco anos,
contados do fato gerador, de acordo com o art. 150, § 4%, do CTN.

- por fim, aduz que, sendo suplantados os argumentos expendidos,
cabe, entdo, observar o pardgrafo unico do art. 100 do CIN, que
proibe a aplicagdo de penalidades para o caso em que o contribuinte
tenha se portado de acordo com as normas expedidas pela autoridade

administrativa.”’

A DRJ em Curitiba — PR apreciou as razdes de defesa postas na pega
impugnatéria e o que mais consta dos autos, decidindo pela procedéncia do langamento, nos

M4/

2




Processo n® 10920.000866/2006-96
Acérddo n.° 202-18.843

CC02/C02
Fls. 130

termos do voto do relator condutor do Acérddo n2 06-15.715, de 10 de outubro de 2007, assim

ementado:

“Assunto: Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins

Periodo de apuragdo: 01/01/1999 a 31/01/1999
DECADENCIA.

O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito relativo a Cofins
decai em dez anos.

DOCUMENTO ~ COMPROBATORIO DE ~ COMPENSACAO.
DISCUSSAO JUDICIAL.

Nado se opera no édmbito administrativo a compensagdo efetuada com
base em Documento Comprobatorio de Compensagdo - DCC, expedido
em cumprimento de determinagdo judicial de primeira instdncia, que
foi posteriormente reformada em decisdo definitiva, com o conseqiiente
cancelamento da compensagdo pela unidade de origem.

MULTA DE OFICIO. JUROS DE MORA.

A multa de oficio e os juros de mora sdo devidos nos casos de
langamento de oficio por falta de pagamento da contribuig¢do.

Langamento Procedente”.

As fls. 118/126, a interessada, irresignada com a decisdo prolatada pela Primeira
Instincia de Julgamento Administrativo, interpds recurso voluntario a este Segundo Conselho
de Contribuintes, no qual repisa os mesmos argumentos trazidos na pega impugnatdria.

E o Relatério.
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Voto

Conselheira NADJA RODRIGUES ROMERO, Relatora

O recurso € tempestivo € retine as demais condi¢des de admissibilidade,
portanto, dele conhego.

O langamento decorre da compensagdo de Contribuigdo para Financiamento da
Seguridade Social — Cofins, do valor informado na Declaragdo de Tributos e Contribuigdes
Federais —-DCTF, relativo a parcela do fato gerador ocorrido em 31/01/1999, com créditos de
terceiros, mediante determinagdo judicial, por meio de Mandado de Seguranga n®
2000.80.00.004705-8, impetrado pelo cedente do crédito Usinas Reunidas Seresta S/A.

Ocorre que a decisdo de primeira instancia foi reformada pela Quarta Turma do
Tribunal Regional — 52 Regido. A autora apresentou, ainda, recurso especial, ndo admitido por
despacho datado de 03/08/2005.

Diante da situagdo do processo judicial, a compensaggo foi cancelada, conforme
despacho administrativo da Delegacia da Receita Federal em Maceid - AL, jurisdi¢gdo do
cedente do crédito, tendo como conseqiiéncia o retorno a situagdo do débito tributério de
Cofins, reativado nos sistemas da Secretaria da Receita Federal - SRF, passando a ser exigido e
impedido a emiss3o de Certiddo Negativa de Débitos Fiscais — CND.

Inconformada, a interessada impetrou Mandado de Seguranga (fls. 88/105),
sendo a liminar, proferida em 02/09/2005, favoravel a seu pleito, garantindo a expedigdo da
certiddo, sob o entendimento que os débitos ndo poderiam ser exigidos sem que tivesse havido
o langamento formal por meio de auto de infragdo.

Em razdo do entendimento judicial, a fiscalizag@o procedeu ao langamento de
oficio do débito da Cofins, relativo ao periodo de apuragéo no més de janeiro de 1999, por falta
de comprovagio de pagamento da contribuigdo.

Em que pese a autuagdo estd embasada em decisdo judicial, cabe aqui analisar se
era necessaria a lavratura do presente auto de infragdo para exigir valores que
comprovadamente estavam declarados em DCTF. A Solugdo de Consulta Interna n? 03, de 08
de janeiro de 2004, proferida pela Coordenagdo-Geral de Tributagdio da Secretaria da Receita
Federal, em seus itens 13 a 22, aborda o assunto de forma completa e exaustiva, nos seguintes
termos:

“13. O art. 5% § 1% do Decreto-lei n* 2.124, de 13 de junho de 1984,
estabeleceu que o documento que formalizasse o cumprimento de
obrigagdo acessdria, comunicando a existéncia de crédito tributdrio
(declara¢do de débitos), constituir-se-ia confissdo de divida e
instrumento habil e suficiente a exigéncia do crédito tributdrio.

14. Referido crédito tributdrio, evidentemente, somente seria exigido
caso ndo tivesse sido extinto nem estivesse com sua exigibilidade
suspensa, circunstdncia essa por vezes apurada pela autoridade \}
Q 4
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Jfazendaria somente apos revisGo do documento encaminhado pelo
sujeito passivo a Secretaria da Receita Federal (SRF).

15. E com espeque no aludido dispositivo legal que a SRF poderia
cobrar o débito confessado, inclusive encaminha-lo a Procuradoria da
Fazenda Nacional para inscricdo em Divida Ativa da Unido, sem a
necessidade de langamento de oficio do crédito tributdrio.

16. Contudo, o art. 90 da Medida Provisoria (MP) n® 2.158-35, de 24
de agosto de 2001, determinou que a SRF promovesse o langamento de
oficio de todas as diferengas apuradas, em declaragdo prestada pelo
sujeito  passivo, decorrentes de pagamento, parcelamento,
compensa¢do ou suspensdo de exigibilidade, indevidos ou ndo
comprovados, relativamente aos tributos e as contribuigbes
administrados pelo orgao.

17. Assim, ndo obstante o débito informado em documento
encaminhado pelo sujeito passivo a SRF ja estivesse por ele confessado
— 0 art. 90 da MP n® 2.158-35, de 2001, ndo revogou o art. 5* do
Decreto-lei n* 2.124, de 1984 — , fazia-se necessdrio, para dar
cumprimento ao disposto no art. 90 da MP n® 2.158-35, de 2001, o
langamento de oficio do crédito tributirio confessado pelo sujeito
passivo em sua declarag¢do encaminhada a SRF.

18. Esclarega-se que o fato de um débito ter sido confessado ndo
significa dizer que o mesmo ndo possa ser langado de oficio; contudo,
havendo referido lancamento, inclusive com a exigéncia da multa de
langamento de oficio, ficava sempre assegurado o direito de o sujeito
passivo discuti-lo nas instdncias julgadoras administrativas previstas
no Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972.

19. Tal sistemdtica perdurou até a edi¢do da MP n® 135, de 30 de
outubro de 2003, cujo art. 18 derrogou o art. 90 da MP n® 2.158-35, de
2001, estabelecendo que o langamento de oficio de que trata esse
artigo, limitar-se-d a imposi¢do de multa isolada sobre as diferengas
apuradas decorrentes de compensagdo indevida e aplicar-se-d
unicamente nas hipéteses de o crédito ou o débito ndo ser passivel de
compensagd@o por expressa disposi¢do legal, de o crédito ser de
natureza ndo tributdria, ou em que ficar caracterizada a prdtica das
infragées previstas nos arts. 71 a 73 da Lei n* 4.502, de 30 de
novembro de 1964.

20. Assim, com a edi¢do da MP n® 135, de 2003, restabeleceu-se a
sistemdtica de exigéncia dos débitos confessados exclusivamente com
fundamento no documento que formaliza o cumprimento de obrigag¢do
acesséria, comunicando a existéncia de crédito tributario (DCTF,
DIRPF, etc.), sistemdtica essa que vinha sendo adotada, com espeque
no art. 5% do Decreto-lei n* 2.124, de 1984, até a edi¢do da MP n*
2.158-35, de 2001.

21. Muito embora a MP n? 135, de 2003, dispense referido langamento
inclusive em rela¢do aos documentos apresentados nesse periodo, os
langamentos que foram efetuados, assim como eventuais impugnagoes
ou recursos tempestivos apresentados pelo sujeito passivo no curso do
processo administrativo fiscal, constituem-se atos perfeitos segundo a
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norma vigente & data em que foram elaboradoS, motivo pelo qual

devem ser apreciados pelas instdncias julgadoras administrativas
previstas para o processo administrativo fiscal.

22. Nesse julgamento, em face do principio da retroatividade benigna,
consagrado no art. 106, inciso 1I, alinea “c” da Lei n® 5.172, de 25 de
outubro de 1966 — Codigo Tributdrio Nacional, é cabivel a exoneragdo
da multa de langamento de oficio sempre que ndo tenha sido verificada
nenhuma das hipoteses previstas no art. 18 da Lei n® 10.833, de 2003,
ou seja, que as diferengas apuradas tenham decorrido de compensagao
indevida em virtude de o crédito ou o débito ndo ser passivel de
compensag¢do por expressa disposi¢do legal, de o crédito ser de
natureza ndo tributdria, ou em que tenha ficado caracterizada a
pratica de sonegagdo, fraude ou conluio.”

O Auto de Infragao impugnado foi realizado em 16/04/2006, quando ja
vigia a Medida Provisoria n® 135, de 30 de outubro de 2003, cujo art.
18 derrogou o art. 90 da MP n® 2.158-35, de 2001, estabelecendo que o
langamento de oficio de que trata esse artigo, limitar-se-a a imposigé@o
de multa isolada sobre as diferengcas apuradas decorrentes de
compensagdo indevida e aplicar-se-d unicamente nas hipoteses de o
crédito ou o débito ndo ser passivel de compensagdo por expressa
disposi¢do legal, de o crédito ser de natureza ndo tributdria, ou em que
ficar caracterizada a pratica das infragoes previstas nos arts. 71 a 73
da Lei n* 4.502, de 30 de novembro de 1964.

Ressalte-se, por oportuno, que a decisdo judicial — Mandado de
Seguranga, impetrado perante a Segdo Judicidria Federal de Santa
Catarina, tem como pedido apenas afastar o impedimento para
emissdo da CND, e ainda a parte dispositiva da Senten¢a proferida
pelo Senhor Juiz se reporta exclusivamente a determinagdo da emissdo
da certiddo.”

Assim, no presente caso, ndo pode prosperar o langamento, uma vez que o valor
exigido no auto de infragdo ja havia sido declarado, cabendo tdo-somente & Administragido
Tributéria prosseguir na cobranga do débito confessado em DCTF.

No tocante a decadéncia do direito de a Fazenda constituir o crédito tributario,
fica a sua apreciagdo prejudicada, em face de o langamento de oficio aqui examinado ser
improcedente.

Entendo, portanto, correto, o procedimento da Unidade local da Secretaria da
Receita Federal de exigir a parcela da Cofins declarada na DCTF no més de janeiro de 1999,
com acréscimos legais cabiveis aplicaveis a falta de recolhimento no prazo previsto.

Quanto a multa de oficio, de acordo com o disposto no art. 106, II, ¢, do Cédigo
Tributério Nacional (Lei n? 5.172/66), deve a mesma ser exonerada, pela aplicagdo retroativa
do disposto no caput do art. 18 da Lei n® 10.833/2003, que restringiu a sua infli¢do aos casos
nele previstos, nos seguintes termos:

“Art. 18.0 langamento de oficio de que trata o art. 90 da Medida
Proviséria n? 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, limitar-se-a a
imposi¢do de multa isolada sobre as diferengas apuradas decorrentes
de compensagdo indevida e aplicar-se-a unicamente nas hipoteses de o @
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crédito ou o débito ndo ser passivel de compensagdo por expressa
disposigdo legal, de o crédito ser de natureza ndo tributdria, ou em que
ficar caracterizada a prdtica das infragdes previstas nos arts. 71 a 73
da Lei n?4.502, de 30 de novembro de 1964.”

No tocante aos juros de mora, a imposi¢io da taxa Selic na cobranga de créditos
tributérios em atraso encontra respaldo na Lei n2 9.065, de 20/06/1995, cujo art. 13 assim
determinou:

“Art. 13. A partir de 1° de abril de 1995, os juros de que tratam a
alinea ‘c’ do paragrafo unico do art. 14 da Lei n° 8.847, de 28 de
Janeiro de 1994, com a redag¢do dada pelo art. 6° da Lei n° 8.850, de 28
de janeiro de 1994, e pelo art. 90 da Lei n® 8.981, de 1995, o art. 84,
inciso I, e o art. 91, pardgrafo unico, alinea ‘a.2’, da Lei n® 8.981, de
1995, serdo equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquida¢do e Custodia - SELIC para titulos federais, acumulada
mensalmente.”

Desta forma, estando fundada em lei constitucionalmente valida, mantém-se a
exigéncia dos juros de mora, calculados pela taxa Selic.

Assim, oriento meu voto no sentidlo de DAR PROVIMENTO ao recurso
interposto pela interessada.

Sala das Sessdes, em 12 de margo de 2008.

o A —
NADJA RODRIGUES ROMERO
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