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NORMAS PROCESSUAIS - A) CERCEAMENTO DO
DIREITO DE DEFESA — INOCORRENCIA —~ O prejuizo a
defesa sé € causa de nulidade do langamento se perfeitamente
caracterizado. B) ESPONTANEIDADE - AUSENCIA DE
REQUISITOS - NAO CONFIGURAGCAO — Na forma do art.
138 do CTN, a espontaneidade sb se configura com o
pagamento do tributo e dos juros de mora ou do respectivo
depésito. No caso de langamento julgado procedente e sem
comprovagdo de depdsito, obviamente ndo ocorreu o
recolhimento. C) NOTIFICACAO COMPLEMENTAR DE
LANCAMENTO — POSSIBILIDADE — Desde que observados
os principios do contraditério ¢ da ampla defesa e nio ocorrer a
cobranga de tributo em duplicidade, afigura-se licito o ato
expresso desde que emanado de autoridade langadora, relativo a
complementagdo do langamento. PIS - BASE DE CALCULO -
SEMESTRALIDADE - O artigo 6° da LC n° 7/70 trata de base
de célculo e ndo prazo de recolhimento.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
ARTEX S/A, FABRICA DE ARTEFATOS TEXTEIS.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes: I) por unanimidade de votos, rejeitada a preliminar de nulidade por
cerceamento do direito de defesa; e II) por maioria de votos, em dar provimento parcial
20 recurso. Vencidos os Conselheiros Valmar Fonséca de Menezes, Luciana Pato Pe¢anha
Martins e Otacilio Dantas Cartaxo em relagdo 4 semestralidade de oficio.

Sala das Sessdes, em 18 de margo de 2003

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Maria Cristina Roza da Costa,
Antdnio Augusto Borges Torres Maria Teresa Martinez Lopez e Francisco Mauricio R. de
Albuquerque Silva.
Ausente, justificadamente, o Conselheiro Renato Scalco Isquierdo.

Imp/ovrs
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Recorrente : ARTEX S/A. FABRICA DE ARTEFATOS TEXTEIS

RELATORIO

Trata-se de notificagdio de langamento relativo ao PIS, que agravou a exigéncia
de crédito tributdrio através de novo processo, mantido pela 1* Instincia, que ementou sua
decisdo da seguinte forma (fl. 146):

“PROGRAMA DE INZEGRACAO SOCLAL
NOTIFICACAO DE LANCAMENTO
Fatos geradores.” maio, agosto, serembro e ouiubro de /997

LPRELIMINAR DENUZLIDPADAE

Improcedente a preliminar de nulidade, uma wvez comprovado que o0s
valores exigidos no presente processo nio constatam de langamento
anterior regularmente constituido.

ACRAVAMENTO DE FXIGENCLA, PROCEDIAIENTOS

Quando deparados cowmr crédifto rrZbuldrrio ndo constituido, devem os
Delegados da RKeceifar Federal de Julgarienio aeferminar a lavvature de
nofificagio de flangarzenso complemeniar (arss. [f5 e /8 do Decreto n°
0275772 Nesre caso, deverrr as auloridades compelentes das DRFIRFIALF
CONSIITUIY HOVO PrOCESSO, Para exieenciad da parcela agravada, com reaberfura
0 prazo para rpHgRaeder (Arexo da Poriaria SRF 7 ° 4.950/94)

MULTA. REFISLO.DE OFICTO

Deve a multa de oficio de L0025 ser recuzida para 5%, por for¢a do disposto
no art. 44, inciso £, da Ler #n° 47050, c/c o art. LS00 inciso ] letra “c” da
Lern®S5. /72066 (C. A

LANCAMENTO PARCIALMENTE PROCEDENZE”,

Outrossim, 0 agravamento refere-se a exigéncia relativa ao Processo n°
13.971.000390/92-00.

Em seu recurso, a contribuinte insurge-se contra a cobranga dizendo que:

- houve prejuizo a defesa;

- houve duplicidade de cobranga e que nio foram demonstradas as origens dos
wvalores;

- este lancamento ndo pode ser julgado independentemente do original; e

- houve recolhimento de PIS de forma espontinea e¢ que leva a
descaracterizagdo de infragio, com base no art. 138 do CTN.

E o relaténo.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
MAURO WASILEWSKI

Depreende-se da fl. 130, que a “‘Notificagdo de Lan¢amento”, remete a infragiio
ao “agravamento da exigéncia inicial”, conforme a fl. 258 do referido auto (fl. 30 da presente
notificagio).

Em seu recurso, a Contribuinte diz que o “wove lezrgamento, nada acrescenta,
Somente remele @ decisZo de primesro grare, delxando dejornecer urmr dado essencial para gue o
contribuinte possa oferecer sua @efEsa, @ descrigdo do jalo gue dew origem a nolficagio”
Questiona o porqué do valor ter aumentado.

A meu ver, ndo procedem tais questionamentos, vez que os demonstrativos da
decisdo a que se referiu a Notificagdo de Langamento, constantes de fls. 026/029 sfo claros, eis
que apontam: a base de cilculo; as datas dos fatos geradores, vencimentos ¢ pagamentos; a
moeda; os valores pagos a titulo de multa, juros e imposto; o valor originario ¢ os indices de
corregdo monetaria; o valor tributavel e aliquota, os valores recolhidos e a recolher; a conversio
em indicadores econdmicos; o valor langado em UFIR e a providencia a adotar (exclusdes,
manutengdo do langamento, decadéncia, agravamento) € os totais da contribuigio e multa,
especificando os valores langados, os mantidos, os excluidos e os agravados.

Portanto, ndo vislumbrei prejuizo a defesa, nem depreendi a cobranga em
duplicidade. Inclusive, desde que claramente descritos na notificagfio os fatos e expressada
claramente a fundamentagio legal na decisfio recorrida, nio cabem alega¢des de cerceamento
para as fundamenta¢des defensérias.

Nio ha também, por se tratarem de calculos de valores, de se cogitar sobre
possiveis posi¢des dispares sobre a mesma matéria.

Quanto & devolugiio de prazo para impugnacio, diferentemente do que diz a
recorrente, este € “concernente 4 matéria modificada™ (Dec. n® 70.235/72, art. 18, § 3°).

No que respeita & dentincia espontinea esta s6 se caracteriza, a teor do art. 138
do CTN, quando o pagamento do tributo é recolhido com a corre¢fio monetiria e dos juros
moratorios, 0 que nio € o caso do crédito tributario em questdo, que por nio ter sido recolhido
estd sendo exigido.

Por outro lado, reconhego de oficio, acompanhando precedentes deste
Colegiado, o descabimento a correcfic monetaria no interregno de seis meses relativamente a
base de cilculo da contribuigdo, que a época era o faturamento do sexto més ao do recolhimento.

Diante do exposto:
a) em relagfio ao prejuizo a defesa, entendo nio ter a mesma ocorrido;

b} quanto 4 dentincia espontinea, na forma do art. 138 do CTN, esta ndo restou
caracterizada em relagfio ao crédito tributério formalizado pela peca basica deste processo (o Al);
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¢) quanto ao mérito, n3o ficou demonstrada a cobranga em duplicidade; e

d) no que respeita a base de calculo — a observéncia semestralidade — mesmo
ndo tendo sido alegada pela Recorrente — deve a mesma, por ser de direito, considerada ar

afficto.
Assim, dou provimento parcial ao recurso, excluindo a parcela relativa ao item
“d” desta decisdo.

Sala das sessdes, em 18 de margo de 2003
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