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PERICIA - Rejeita-se o pedido de pericia, quando ndo s&o
apresentados argumentos ou documentos gue exijam exame
pericial.

OMISSAO DE RECEITAS - LEVANTAMENTO QUANTITATIVO
ESPECIFICO - Nao logrando a empresa infirmar o levantamento
de que dera saida em produtos industrializados por ela
desacompanhados de nota fiscal, ou que essa saida ndo se
destinara a venda, configura-se a hipdtese de desvio de receitas
do crivo da tributagdo, justificando-se o langamento de oficio para
a cobranga da diferenga do imposto de renda devido.

ACRESCIMOS LEGAIS - MULTA DE LANGAMENTO DE OFICIO -
REDUCAO PERCENTUAL - RETROATIVIDADE BENIGNA -
APLICACAO DO ARTIGO 44 DA LEI N° 9.430/96 - Tratando-se de
ato ndo definitivamente julgado, for¢oso e aplicar ao caso concreto
a penalidade menos gravosa que a prevista ao tempo de sua
pratica, consoante os termos do artigo 106, 11, ¢, do CTN.

INCIDENCIA DA TRD COMO JUROS DE MORA - Por forga do
disposto no artigo 101 do CTN e no paragrafo 4° do artigo 1° da
Lei de Introdugdo ao Cadigo Civil Brasileiro, a Taxa Referencial
Diaria - TRD s6 podera ser cobrada a partir do més de agosto de
1991, quando entrou em vigor a Lei 8218/91.

Recurso parcialmente provido

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
f interposto por MIQUERINOS ENGENHARIA LTDAd,
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ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao
recurso, para reduzir a multa do exercicio de 1992, de 100% para 75% e excluir a
TRD de fevereiro a julho de 1991 nos termos do relatério e voto que passam a
integrar o presente julgado.

LOVIS ALVES
PRESIDENTE

DOS SANTOS

FORMALIZADO EM: 23 MAI 2002

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUIZ MARTINS
VALERO, NATANAEL MARTINS, FRANCISCO DE SALES RIBEIRO DE
QUEIROZ (SUPLENTE CONVOCADO) , FRANCISCO DE ASSIS VAZ
GUIMARAES, NEICYR DE ALMEIDA e CARLOS ALBERTO GONCALVES
NUNES.
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110.882
MIQUERINOS ENGENHARIA LTDA.

RELATORIO

Trata o presente procedimento de retorno da Resolucéo

de n° 107-0.341, datada de 21 de fevereiro de 2.001, a qual determinou a

verificagdo dos documentos de fls. 463/771, juntado pela recorrente no Recurso,

em especial ac Laudo anexado.

Conforme relato inicial, a autuada ja qualificada neste

auto, recorre a este Colegiado, atraves da peti¢do de fls. 458/463, da decisdo

prolatada as fls. 446/453, da lavra do Sr. Delegadc da Receita Federal de

Julgamento

em Floriandpolis/SC, que julgou parcialmente procedente o©

langamento consubstanciado no auto de infragdo: fls. 321/331 relativo ao iRPJ.

As irregularidades fiscais apuradas pela fiscalizagao

foram assim descritas na pega basica da autuagéo.

a) OMISSAQ DE RECEITAS - Omisséo de receitas operacionais
caracterizada pela falta de omiss&o de nota fiscal, apurada a partir
dos registros contabeis e fiscais da empresa confrontadas com as
informacGes prestadas por clientes da mesma conforme documentos
e relatdrios anexos. Enquadramento Legal dos arts. 157, §19
175,178;179;181 e 387, inciso ll do RIR/80.

b) OMISSAO DE RECEITAS - Diferenga de Estogues - Omiss&o de
receitas caractenzada por diferengas apuradas em inventario final,
conforme levantamentos quantitativos e especificos anexos.
Enquadramento legal arts. 157, §1°, 163, 179 e 181 do RIR/80.

¢) AJUSTE DO LUCRO LIQUIDO DO EXERCICIO - Ni&o foi
computado na determinagdo do Lucro Real o LUCRO
INFLACIONARIO REALIZADO. Enquadramento Legal, art. 20; 22: 23
da Lei n°®7.799/89; art. 157, §1°, e 387, Il do RIR/S&//
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d) AJUSTE DO LUCRO LIQUIDO DO EXERCICIO - Glosa de
despesas com contribui¢des e doacbes efetuadas, em virtude de
exceder o limite estabelecido pela legislacdo do imposto de renda.
Enquadramento Legal, art. 154, 157, §1°,173; 243 e 387, | do RIR/80.
e) AJUSTE DO LUCRO LIQUIDO DO EXERCICIO - ADICOES -
Excesso de remuneragdo de administradores ndc adicionado ao
lucro real. Enquadramento Legal, art. 154, 157, §1°; 173, 236 e 387, |
do RIR/80.

Penalidade aplicada exercicios: de 1.990 50%; 1.991 50% e 1.992
100%.

O julgador monocratico deu como incabivel o
langamento de oficio sobre as exigéncias de ajuste do lucro liquido do exercicio
referente “ao lucro inflacionario realizado, contribuigdes e doagdes e remuneragio
de dirigentes”, vez que o contribuinte antes de qualquer procedimento do fisco
tomou essa iniciativa através de Declaragao-IRPJ retificadora.

Diante desse fato reconstituiu a exigéncia pertinente ao
ano base de 1.990, exercicio financeiro de 1.991 levando em considerag&o o

prejuizo fiscal apontado da declaragao retificadora.

Em seu apelo inicial, realgou o sujeito passivo que em
sua impugnacado desenvolveu demonstrativo que as diferengcas apuradas nas
operagbes com “estacas e postes” ndo existem e que o levantamento fiscal
decorre de presungao errdnea na separacéo de itens (fls. 353 dos autos).

Reiterou o pedido de realizagdo de pericia, a qual foi
rejeitada pelo julgador singular, @ que agora a apresenta fundamentada em laudo
elaborado e assinado por sdcio engenheiro habilitado com o fim de comprovar a
falha do levantamento fiscal.

Contesta inclusive, que a autoridade fiscal notificante e
0 julgador singular, nao efetuaram a recomposi¢ao do lucro real referente ao ano
? base de 1.991, financeiro de 1.992 considerando o prejuizo real apontado na¢
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declaragao (doc. de 295 anexado pelo fisco) e (doc. de fls. 412 e 475 anexados
pela autuada).

Transcreve decisOes deste Egrégio 1° Conselho de
Contribuintes sobre o cabimento da compensagio de prejuizos em langamento
suplementar.

O vpresente processo é reflexo do processo
10920.000894/93-18, Recurso 98.411, que foi parcialmente improvido no sentido
de manter a exigéncia sobre o levantamento quantitativo (Segunda Camara do
Segundo Conselho de Contribuintes - Acérdao 202-09.653 - Sesséo de 19/11/97).

Em retorno da Diligéncia a informagao fiscal ao seu final
transcreve o ultimo paragrafo do Laudo as fls. 484, o qual entende ser conciso:

"Assim, concifiando o mapa de produgdo, corrigindo alguns
dados e consolidando as interpretacbes feitas distintamente
para a matriz e filial, em justa andlise, concluir-se-& pela
quase total improcedéncia da autuac¢do. Islo é coerente
pois, atuando com servigos de fundagbes para industria e
construgdo civil local, ndo cabernia a pratica da omissdo de
receitas.” (sic)

Finalizando a informagéo fiscal assim encerra sua
informagao:

"0 laudo é pura argumentagdo unilateral da empresa, sem
qualquer prova de ter ocorrido 0 que ora alega e ndo existe
forma de verificacdo de tais alegacbes. Ao contrdrio a
autuacdo em analise baseou-se em livros fiscais e
documentos. E impossivel de qualquer forma verificar-se o
alegado, ja que ndo ha elemento concreto de prova.”

Em sintese alegagdes do contribuinte {(doc. fls.
799/817), esbatendo a informagao fiscal (doc. de fls. 790/791):

e que o presente procedimento € reflexo do processo n°
(f’ 10920.000894/93-18 (IPl), consequentemente sO poderia ser

&
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aplicado naquele ambito;

que de acordo com o art. 150, | da CF/88, é vedado a Unido aos
Estados, ao Distrito Federal e Municipios exigir ou aumentar
tributos sem lei que o estabelega;

faz referéncia aos artigos 43, 44, 97 |ll, 142 e 114 do CTN;

argii que o langamento € presuntivo, e que em assim sendo a
presun¢do tem que ser legal (transcreve doutrinas);

que o fisco elaborou o Auto de Infragdo do IPl Processo n°
10920.000894/93-18, e citou como fundamento legal para
incidéncia do IRPJ, CSLL, PIS, FINSOCIAL e IRF, os artigos 157,
§ 1° 163, 179 e 181 do RIR/80, artigos estes que ndo se
vislumbra uma norma especifica de apuragdo dos impostos e
contribuicdes exigidas neste processo, qual seja por meio de
prova indiciaria presuntiva;

que reforga esse entendimento de ilegalidade, dado a previséo
expressa de vigéncia a partir de 01/01/97 da Lei n® 9.430/96,
artigos 40, 41 e 42;

cita inclusive o art. 152, 11}, "a" e "b" da CF/88:

que esse entendimento ja encontrou guarida junto ao Conselho
de Contribuintes em recentes decises (transcreve-as);

pede o cancelamento do auto de infragéo.

§ E o relatorio.

74_
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VOTO

Conselheiro. EDWAL GONCALVES DOS SANTOS, Relator

O recurso preenche as formalidades Ilegais de
admissibilidade, dele conhego.

Afastou o Julgador Singular as exigéncias de ajuste do
lucro liquido do exercicio referente “ao lucro inflacionario realizado, contribuigdes e
doagdes e remuneracao de dirigentes”, tendo em vista que o contribuinte antes de
qualquer procedimento fiscal tomou essa iniciativa através de Declaragdo-IRPJ
retificadora, bem como reconstituiu a exigéncia pertinente ac ano base de 1.990,
exercicio financeiro de 1.991 levando em considerag&o o prejuizo fiscal apontado
da declaracgao retificadora.

Decidindo:

A mateéria oferecida a julgamento deste colegiado se
restringe: (i} ao pedido de pericia, (i) omissdo de receitas ante o confronte das
informacgdes colhidas junto a empresas contratantes e 0s registros contabeis da
autuada, e auditoria de produgdo em levantamento quantitativo especifico e (jii)
falta de recomposi¢do da base de célculo com compensagio de prejuizo fiscal
declarado.

Apreciando o pedido de pericia argido pelo autuado,
entendo ser descabido seu pleito diante dos seguintes elementos que instruem o

g feito ﬁscal:d/
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a- informag¢des prestadas por clientes da mesma que foram confrontadas
com os registros contabeis, concluindo-se a n&o contabilizagdo das
receitas;

b- o autor do feito laborou o levantamento fisico com produtos acabados,
cujo quantitativo foi informado pelo préprio contribuinte em atendimento
& intimacao (fls. 56/100);

c- o critério de avaliagdo de cada produto estdo estampados as fls. 02/06

por tipo de produto, e correspondem ao maior pre¢o no periodo.
Dos elementos acima minudenciados, os quais se
revestem de provas materiais concretas, adicionando-se ainda a falta de indicagéo
pelo autuado: (i) de seu perito e (ii) da formulagdo de quesitos, rejeito o pedido de

pericia.

Contesta a autuada que o presente procedimento é
reflexo do Processo n® 10920.000894/93-18 (iPl), consequentemente s6 poderia
ser aplicado naquele ambito.

As exigéncias formalizadas contra uma pessoa juridica
em procedimento de oficio do tributo IPI, tendo como fundamento a "omissao de
receitas" permite a fiscalizagao tributaria, evidentemente, a configuragdo de que
ditas receitas também foram omitidas da base de calculo do IRPJ, CSLL, PIS,
FINSOCIAL e IRF.

Consequentemente, o agente fiscalizador, por seu
proprio dever de oficio € sob pena de responsabilidade administrativa e até penal,
deve formalizar, os reflexivos acima enumerados.

Argui o contribuinte que n&o procedem as diferengas
apontadas nas operagges com estacas e postes, e que o levantamento decorre de
presungao errdnea na separacgio de itensd(
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Cita ainda que a previsdo legal para esse tipo de
levantamento s6 teve vigéncia a partir de 01-01-97 com o advento da lei n°
9.430/96, artigos 40, 41, 42; menciona ainda o artigo 150, | da CF/88.

N&o assiste razao a recorrente. O levantamento
quantitativo tal como efetuado neste procedimento, reveste-se de prova material
concreta, aja visto que: (i) as informag¢des fornecidas por clientes da autuada nao
foram derruidas, e (i) o levantamento quantitative especifico lastreou-se nos
elementos fornecidos pela prépria empresa.

O presente levantamento quantitativo especifico sé
poderia ser derruido ou parcialmente modificado a vista de outros elementos
documentais ou escriturais trazidos pelo sujeito passivo que comprovassem sua
falha ou inconsisténcia, no caso presente a autuada apresentou apenas
alegacgdes.

Correto neste caso o dispositivo legal dado como
infringido na pega basica deste procedimento administrativo fiscat - verbis:

Art. 157 - A pessoa juridica sujeita a tributagdo com base no
lucro real deve manter escrituracdo com observancia das leis
comerciais e fiscais (Decreto-lei n° 1.598/77, art. 7°).

§ 1° - A escrituragdo devera abranger todas as operagbes do
contribuinte, bem como 0s resultados apurados anualmente
em suas atividades no territério nacional (Lei n°® 2.354/54, art.
29).

Por outro lado ndo subsiste a alegagdo de que o
langamento foi presuntivo, vez que os elementos materiais dos ilicitos apontados
foram coletados juntc aos clientes da autuada, e 0 quantitativo foi elaborado a
vista dos elementos fornecidos pelo préprio recorrente (Doc. de fis. 02/55; fls
58/100; fls. 103/106; fls. 275/282).

Reforgando as razfes acima expostas veja-se a
manifestacgao fiscal ao analisar o Laudo Técnico apresentado pela auvtuada:

"O laudo € pura argumentagdo unilateral da empresa, sem
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qualquer prova de ter ocorrido 0 que ora alega e n&o existe
forma de verificagdo de tais alega¢des. Ao contrario a
autuagdo em analise baseou-se em livros fiscais e
documentos.

E impossivel de qualquer forma verificar-se o alegado, ja
que ndo ha elemento concreto de prova.”

Neste ponto imaculavel a Decisao recorrida.

Improcede também a alegagdo da autuada que a
Decisdo recorrida nao efetuou a recomposicéo do Lucro real ano base de 1.991,
financeiro de 1.992 qual seja consideragdo do prejuizo real apontado na
declaragao.

Anote-se, o prejuizo fiscal acima referenciado fora
compensado pelo autor do feito (doc. de fls. 328) quando da lavratura do Auto de
Infragio, portanto incabivel o pleito do contrivuinte.

Sobre os pontos acima analisados considero imaculavel
a Decisao recorrida.

No entanto de oficio, a Decisdo recorrida merece os

seguintes reparos:

o - Em tratando-se de ato ndo definitivamente julgado,
forgoso & aplicar ao caso concreto a penalidade menos
gravosa que a prevista ao tempo de sua pratica, consoante
os termos do artigo 106, Il, ¢, do CTN., assim a referente
ao exercicio de 1.992 deve ser ajustada para ¢ percentual
de 75%,;

o Por forga do disposto no artigo 101 do CTN e no paragrafo
4° do artigo 1° da Lei de Introdugdo ao Cddigo Civil
Brasileiro, a Taxa Referencial Didria - TRD sé podera ser
cobrada a partir do més de agosto de 1991, quando entrou

g’ em vigor a Lei 8218!91d/
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Nesta ordem de juizos, dou parcial provimento ao
recurso voluntario no sentido de ajustar a penalidade aplicada no exercicio de
1.992 ao percentual de 75%, e afastar a TRD no periodo compreendido entre

fevereiro a julho de 1.991.

E como voto

ﬁ Sala das Sessoes — DF, em 17 de abril de 2002

DOS SANTOS.

11




