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MINISTERIO DA FAZENDA
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Sessdo de_09 de abril de 19 87
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ACORDAO N*_103-07,927

Recurso ne 91,156 - IRPJ - EX.: DE 1985

Recorrente  ALPHA - DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARICS LTDA,
Recorrid DRF em LOINVILLE (SC).

IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS -~ RECEITAS
FINANCEIRAS E VARIAQGES MONETARIAS.

Constitui hipotese de omissac de recei
tas a ndo inclusado, entre os resulta-
dos operacionais dos lucros_dos Jjuros
e da corregdo monetdria prefixada e
pos-fixada de valores mobiliarios, bem
cono das variaqoes monetarias ocorri-
das em fungao de indice ou coeficien-
tes aplicaveis, por disposigao legal
ou contratual, dos direitos de crédito
do contribuinte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos - de
recursc interposto por ALPHA ~ DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MO

BILIARIOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimen

to ao recurso.

Sald| das SessCes, em 09 &

ril de 1987

I DA 5 yA — PRESIDENTE E RELATCR
VIsSTQ: EM JOSE/NICODEMOS DE OLYVEIRA - PROCURADOR DA FAZENDA
s8ssA0 DE:  §9ABRI9GT NACTONAL



Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO, LOR-
GIO RIBEIRO, DICLER DE ASSUNCAO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES,
RICHARD ULRICH KREUTZER e SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL.
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Recurso n?: 91.156

Acdérddo n9: 103-07.927

Recorrente: ALPHA-DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA

RELATORIO

— e e ey - A m— w— —

ALPHA-DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIA-
RIOS LTDA., com sede em joinville, Estado de Santa Catarina, inscri
ta no CGC sob o n? 84.709.781/0001-88, nao se conformando com a &g
cisdo de fls. 31, recorre a este Conselho, para os efeitos do art.
33 do Decreto n® 70.235/72.

Contra a empresa fora lavrado o auto de infracao de
fls. 14, por omissdao de receitas, no valor de Cr$ 112.157.999, sen-
do:

a) Cr$ 10.213.442 referentes a ganhos obtidos emope
ragdes financeiras de curto prazo (overnight), no periodo de 01/06/
/84 a 29/08/84, cuja aplicacdo inicial fora da ordemde Cr$ 73.745.600;

b) Cr$ 1.819.613 e Cr$ 332.287 referentes, respecti
vamente, a corregac monetaria e juros oriundos de aplicagdao em CDB.
A compra do referido certificado foi realizada em 31.08.83, por Cr$
2.770.000 e seu resgate se deu em 25.01.84, por Cr$ 4.788.985, quan
tia esta ja descontado o imposto de renda na fonte;

c) Cr$ 75.987.274 e Cx$ 23.805.383, em decorrencia
de aplicacdo em Letras de cambio, sendo que a aplicagio inicial fo
ra da ordem de Cr$ 105.123.519, em 24.11.83.

Na impugnagac de fls. 15 a empresa alegou que & so-
ciedade distribuidora de titulos mobilidrios e esta habilitada a pra
tica das atividades gque lhe sdo atribuidas pelas Leis noS 4.728/65
e 6.385/76 e, por conseguinte, pode subscrever, comprar, vender e
resgatada titulos por conta prdpria ou de terceiros, sendo que es-
ta obrigada a manter sigilo com relacgio a seus clientes. As oOpera-—
¢Oes tidas pela Fazenda como de omissdo de receitas nada mais sao
do que resgates em alguns casos feitos em nome da autuada, mas de
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responsabilidade de clientes. Em qualquer dos casos mencionados pe-
la fiscalizacao a distribuidora se prevaleceu do imposto descontado
na fonte para compensagdo com O imposto a ser pago na declaragao. A
respeito, especificamente, das parcelas mencionadas pela fiscaliza-
cao, alegou o seguinte:

a)asama de Cr$ 10.213.442, recebida da Mercantil do
Brasil Corretora S.A. Cambio, Titulos e Valores Mobiliarios repre-
senta a quantia indicada pela fonte pagadora menos o imposto de fon
te. Impugna, também, a quantia de Cr$ 3.836.035 regularmente conta-
bilizada como receita e sobre a qual havia isengao de impostode fon
te. Além disso, a fiscalizagdo deixou de deduzir as importanciasre
lativas a comprovantes de impostos faltantes e que ndo poderiam ser
compensados por ndo cumprir os requisitos da Instrucao Normativa n@
17/85. Mesmo assim remanescerjia a soma de Cr$ 10.275.964 sobre a
gual incidiu o imposto de fonte de Cr$ 822.048, cujo importe liqui-
do foi creditado na conta corrente de cliente, na forma da Resolu-
¢ao n? 740/82 do Banco Central do Brasil. Em resumo, a referida quan
tia fora recebida pela distribuidora, mas repassada para o c¢liente
da autuada;

b) A importancia de Cr$ 2.151.900, proveniente do
Banco de Crédito Real de Minas Gerais S.A., teve origem na corregao
monetaria e juros de CDB. Esta soma foi repassada para o cliente, me
diante cheque nominativo;

c) a quantia de Cr$ 99.792.657, proveniente da Cre-
fisul S.A. Crédito, Financiamento e Investimentos, teve origem na
corregdo monetaria e juros de Letra de Cambio (ao portador). Sendo
um titulo ao portador, poderia ter sido resgatado por qualgquer pes-
soa e 0 fato de ter sido resgatado pela autuada ndo significa que
tenha sido ela a beneficiiria do rendimento. Também agqui houve re-
passe para o cliente,

Na informacao fiscal de fls. 27/29, o autuante con-
testou as alegagdes da empresa, concluindo no sentido de se manter
o auto, ja gue a contribuinte ndo provou o que era mais essencial ,
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isto &, que realmente repassou as quantias mencionadas a .- clientes

seus.

A dec¢isdo de primeira instancia foi contraria a em-
presa. Em primeiro lugar, o julgador invocou o art. 15 do Decreton?
70.,235/72, segundo o qual a impugnacdo deverd ser instruida com os
documentos em que se fundamentar. A recusa -por parte da empresa, sob
a alegagdo de que estd obrigada a manter sigilo a respeito dos clien
tes ndo tem procedéncia, uma vez qué o funcioniario que tomar conhe-
cimento de fatos e documentos sigilosos esta obrigado, por forca do
art. 201 do Decreto-lei n975.844/43 a manter sigiio. 0 .Decreto-lei
ne 1.598/77, art. 12, § 39, e Decreto-lei n% 1.648/78, art. 19, in-
ciso II, por sua vez, determinam que indicios na escrituracado do con
tribuinte ou qualguer outro elemento de prova, sido presun¢des sufi-
cientes para a comprovagao da omissao de receitas. Os docs. de fls.
10 e 11, como extratos de informag¢des prestadas por entidades paga-
doras das receitas financeiras & empresa beneficidria, ora reclaman
te, estao a indicar que foram pagos & autuada. Reportou-se, em se-
guida, & escrituracdo da empresa, que se utiliza da conta DIVERSOS-
—-OPERACOES DE LETRAS DE CAMBIO, sem identificar as pessoas envolvi-
das e gue naoc pode ser aceita como representativa do repasse para
seus clientes. Na forma do art. 174, § 19, do RIR/B0, aescrituracao
mantida com observancia das disposig¢bes legais faz prova a favor do
contribuinte dos fatos nela registrados é comprovados por documen-
tos habeis. Os cheques ao portador de que se utiliza o sujeito pas-
sivo para comprovar os pagamentos que diz efetuar sdo inabeis e in-
suficientes para provar o que pretende. A respeito do cheque nomina
tivo no valor de Cr$ 4.788.985, utilizado, segundo a impugnante, pa
ra pagar os rendimentos de Cr$ 2.151.900 ndo foi juntado aos autos
e, por isso, nao pode ser objeto de anadlise. De qualquer forma, es-
te fato ndao é relevante, ja que, sequndo o paragrafo unico do art.
179 do RIR/80, os resultados de conta alheia deverao ser integrados
d receita da pessoa juridica. Teceu, ainda, outras consideracgodes,
mas sempre em torno da idéia central de que a impugnante ndo compro
vou o repasse das guantias tidas como omissdao de receitas.

No recurso voluntario, a empresa repetiu, na essén-
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cia, o que ji dissera na impugnac¢do. Com relagao. do tema da corregido
monetdria poés-fixada contesta o entendimento do Parecer  Normativo
CST n? 18/84, citado pela decisdo, e cuja ementa é a seguinte:

"Os rendimentos auferidos pelas pessoas juridicasde
correntes de titulos com clausula de correcao mone-
taria pds-fixada serdo computados no resultado do
exercicio a que competirem, independentemente de te -
rem sido tributados na fonte."

Para a empresa a corre¢ao monetaria pds-fixada nic
é tributadvel nem na fonte, nem com base no art. 253 do RIR/80, ja
que esse dispositivo s6 se reporta a corregdo monetdria prefixada.
Além disso, mesmo a corregao prefixada s6 teve sua tributac¢ao a par
tir de 19 de janeiro de 1984, limitada ao que exceder a corregdo das
ORTN, conforme o Decreto-lei n9 2.072/83. A tentativa de ' aplicacgao
simultanea e alternativa do art. 254 do RIR/80 para os rendimentos
mencionados no autc de infracac é totalmente incabivel, pois  esse
dispositivo & claro aoc abranger as varia¢Oes monetarias em fungaode
taxas de cimbio e relativa aos créditos em moeda estrangeira, ocpera
¢oes de gue a recorrente jamais participou. A corregao monetaria
pbés-fixada, pois, ndo & tributadvel se se con¢entra dentro dos limi-
tes da variacdo das ORTN. Lembra, por fim, que ndo foi beneficiada
com a aplicag¢dao do parigrafo unico do art..641, 642 e 644, § 29 do
art. 174, todos do RIR/80, e sequer viu obedecidas as normas da Ins
trucdo Normativa SRF n® 44/78.

E o relatdrio.

voIro
Conselheiro ANTONIO DA SILVA CABRAL - Relator

O recurso € tempestivo, uma vez que a ciéncia da deci-
sdo recorrida se deu em 02,01.87 (AR de fls. 41), enquanto a proto-
colizagaoc do presente ocorreu em 30.01.87 (doc. de fls., 42).

Quanto ao mérito, entendo que a decisdo de primeira
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instancia nao merece reforma,

Conforme foi referido, a primeira importancia tida
como omitida & tributagdo montou a Cr$ 10.213.442, em razdo da apli
cagdo de Cr$ 73.745.600, em overnight. De acordo com a - informagao
fiscal ndo contestada pela empresa, a escritura¢do obedeceu ao se-
guinte:

"2.1.1. QUANDO DA ORDEM PARA APLICACAO EM "OVERNIGHT'
Lancamento de 01.06.1984 -Diario . ne. 37, -
fls. 117.

DIVERSOS-OPERACOES COM LETRAS DE CAMBIO
a BANCOS-CONTA MOVIMENTO 73.745.600

Obs: Ja havia saldo na conta suficiente para cobrir
a aplicacao.

2.1.2. QUANDO DO RESGATE RECEBIDO PELA DISTRIBUIDO
RA.
Lancamento de 31.08.1984 - Diario n¢ 38, -
fls. 220.

BANCOS-CONTA MOVIMENTO ,
a DIVERSOS-OPERACOES COM LETRAS
DE CAMBIO 4,422,076

2.1.3, QUANDO DO REPASSE DOS RECURSOS AO CLIENTE.

Lancamento de 29.08.1984 - Diario ne 38, -~
fls. 220.

DIVERSOS-OPERACOES COM LETRAS DE CAMBIO
a BANCOS-CONTA MOVIMENTO 4,216,557
2,1.4. QUANDO DA COMISSAO LEVADA A CONTA DE RECEITA.

Lancamento de 31.08.1984 - Diario n9 38, -
fls. 220.

DIVERSOS-~-OPERAGOES COM LETRAS DE CAMBIO
a RECEITA 205.519"

Entendo que a fiscalizagdo tem razdo quando diz que
a conta DIVERSOS-OPERACOES COM LETRAS DE CAMBIO é conta sintética e
nao identifica os beneficiarios-clientes. E possivel que a empresa
tenha razao ao dizer que esta conta é para fundamentar o repasse pa
ra os clientes. Em processo, no entanto, vale a eterna parémia: da
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mihi factum et dabo tibi jus. O julgador raciocina e forma sua con -

vicgdo com base em fatos e ndo em alegacaes. Até o momento a empre-
sa se ateve, simplesmente, a dizer gue deve guardar sigilo a respei
to das aplicag¢oes que faz em nome de seus clientes. Ora, conformesa
lientadd na déciséo, o fisco tem o direito de saber quais foram os
beneficiarios, sob . pena de ndo havendo provas a respeito do repas
.se, a empresa ser tributada como a beneficiaria dos referidos ren-
dimentos. Como disse muito bem o fiscal informante:

"Assim, nao identificando o cliente quando este en-
trega 0s recursos para ‘aplicagdao e naoo identifican
do quando do ato do pagamento dos rendimentos e ten
do a impugnante sofrido a retencao na fonte, como
sujeito passivo da obrigagdo tributaria, torna-sedi
ficil para a empresa demonstrar que a receita ocor-
respondente & tributacdo na fonte nao é sua. Real-
mente ela nao demonstrou."

A empresa se reportou, ainda, a uma quantia de Cr$
3.836.035, que deveria ter sido deduzida dos rendimentos : "tributa
veis, ja que tinha sido regularmente contabilizada como receita so-
bre a gual havia isencdo de imposto na fonte. Infelizmente também
agqui faltou clareza e transparéncia nas afirmacdes da recorrente. Em
que conta registrou essa quantia? A que se refere? Por que é isenta?
Apesar de a autoridade de primeiro grau ter levantando, de certa for
ma, estas questSes, a recorrente nio explicou, no recurso .volunta-
.rio, esta parte. A mesma coisa se diga a respeito da afirmativa de
que o fiscal autuante "deixou de deduzir a importancia relativa aos
comprovantes de imposto faltantes e gque nao poderiam ser compensa-
dos por nao cumprir os regquisitos da Instrucgac Normativa SRF n® 17
de 01.03.85." De gualquer forma, ndo é o fato de a empresa nao ter
compensado o imposto de renda na fonte com o devido na declaracao
que -fard com que ela n3o seja a beneficidria do rendimento. E até
consentaneo que, tendo ela omitido o rendimento a tributagdo, nao
tente compensar o imposto relativo a um rendimento que fora omitido.

A respeito da gquantia de Cr$ 2.151.900,ldisse a re-
corrente que nao ficou com essa importancia, pois repassou-a ‘ao
cliente mediante o chegque nominativo n® 283190-50 do Banco Mercan-
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1 do Brasil S.A., conforme Diario n¢ 37, fl; 010, onde se acha re

strada a soma de Cr$ 4.788.985,79, que representa o resultado do
alor do principal (Cr$ 2.770.000) maisg a corregdo monetaria (Cr$..
.+819.613), mais os juros {Cr$ 332,287) e menos o imposto de rendana
fonte da ordem de 40% {Cr$ 132.915). Acontece, no entanto, que, até
¢ momento, a recorrente nem sequer juntou copia do Diario, onde se
comprove este lancamento, nem cépia do cheque gue menciona, nem a
gquem pagou. Além do mais, a fonte que lhe pagou os rendimentos ti-
dos pela fiscalizagdo como omitidos acusou a recorrente como benefi
cidria da aplicag¢do, conforme doc, de fls. 11/12. Este que seria um
casc de facil comprovagao, ficou apenas em alegagdes. Nao se  pode
aceitar que a distribuidora de titulos ndo esteja obrigada a apon-
tar & Secretaria da Receita Pederal os nomes de seus clientes aos
quais repassou os rendimentos por ela recebidos. Esta tese levaria
a gualquer financeira se furtar ac pagamento do imposto de renda,sob
a simploria alegacdo de que deve manter sigilo a respeito das con-
tas de seus clientes. A recorrente, na preliminar, j& tentara jogar
o fisco fazenddrio contra o Banco Central, alegando que a fiscaliza
g¢do de suas operacgdes estd afeta adquele 6rgdo, esquecendo-se,alids,
que o Banco Central e a SRF estdo subordinados ac mesmo Ministro, e
sem atentar, além disso, para que a esfera de fiscalizacdo do Banco
Central & relativa a operagdo financeira e a area de fiscalizag@oda

-

Fazenda € relacionada com ¢ imposto de renda.

A respeito da terceira quantia recebida pela recor-
rente, ni3o padece diividas que ¢ ganho foli inteiramente seu, bastan-
do que se leia o depoimento do fiscal informante, d&s fls. 29, e ndo
contestado, no sequinte sentido:

"Da aplicagao de Cr$ 105.123.519 feita em 24.11.1983
resultou Cr$ 75.987.274 de correcdo monetaria e Cr$
23.805.383 de juros. Foi retida na fonte a importan
cia de Cr$ 9.522.153., O liquido de Cr$ 195,394.023
fol creditado nao & conta corrente do cliente e sin
a mesma conta corrente sintética ja utilizada par:
os lancamentos de outras aplicac¢les anteriormente
nalisada. Na mesma data do resgate (28.05.1984) fc
ram aplicados no "overnight"” a quantia de Cr$ ...
194.000.000 que produziu ganhos de Cr$ 1.586.4
com imposto de renda retido na fonte deCr$ 126.9
resgatados em 30.05.1984, Ainda em 30.05. .. 1f
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Cr$ 185.000.000 serviu para a compra de CDB - Certi
ficado de Depdsito Bancario conforme Aviso n9 25.105
da sociedade distribuidora e Cr$ 12.000.000 foram
pagos ao cliente - segundo a empresa - através de
cheque AQO PORTADOR do Banco Mercantil do Brasil. Os
registros contabels, a exemplo das transa¢des estu-
dadas no item 2.1., envolveram as contas "DIVERSOS=~
-OPERACOES COM LETRAS DE CAMBIO" e "BANCOS-CONTA MO
VIMENTO". Tanto o recebimento dos recursos para a
aplicac¢do inicial como o pagamento dos rendimentos
sdo feitos sem identificar o cliente. Vale ressal-
tar gue guem sofreu a tributacao na fonte foi a em-
presa autuada Observa~se, ainda, que todas essas a
plicacdes s3o originadas da la. realizada em 24/117
/1l983."

0 argumento constantemente repisado pela recorrente
no sentido de que as quantias mencionadas pela fiscalizacao repre-
sentem aplicagdes de seus clientes foi muito bem rebatido pela au~
toridade de primeiro grau, que invocou o paragrafo Unico do  art.
179 do RIR/80, segundo o qual integra a receita bruta o resultado
auferido nas operag¢bes de conta alheia. De modo que, ainda no caso
de a alegacdo ser verdadeira, deveria a empresa ter incluido  em
seus resultados as importancias mencionadas. De gqualquer forma, es
tad com razdo a autoridade monocratica, quando afirmou:

"A comprovagao pretendida pela impetrante, utilizan
do-se da escrituracac da conta “DIVERSOS OPERACOES
DE LETRAS DE CAMBIO", via de regra, nao identifican
do as pesscas envolvidas, como sendo contas corren
tes de clientes; € inaceitdvel porgue contraria as
mais elementares regras gerals de contabilidade. Na
forma do art. 174, § 19, do RIR/80, a escrituracao
mantida com.observancia das disposigdes legais faz
prova a favor do contribuinte dos fatos nela regis-
trados e comprovados por documentos habeis. 0Os che-
ques ao portador de que se utiliza o sujeito passi-~
Vo _para comprovar o8 pagamentos que diz efetuar sao
indbeis e insuficientes para provar o que presentel’

Quanto & matéria relativa a correcio monetaria, a
recorrente parece nao ter entendido o pensamento da autoridade jul
gadora. O gue estd dito na decisfo &€ que, em se tratando de titu-
los com correcdao monetaria Egefhﬁﬂa,'aplica-se o art. 253 do RIR/
/80, isto &, esses ganhos serdo incluidos no lucro operacional e,
guando derivados de operacdes ou titulos com vencimento posterior
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ao encerramento do exercicio social, poderdo ser rateados pelos pe
riodos a que competirem; quando, porém, se tratar de corregac mo-
netaria pés-fixada aplicar-se-ia o entendimento do Parecer Normati

vo CST n? 18/84, segundo o qual esses rendimentos serao computados
no resultado do exercicio a que competirem, independentemente de
terem sido tributados na fonte. Em outras palavras, ¢ gue guis di-
zer o julgador € que o fato de o rendimento ter sido tributado ou
nao na fonte nao é causa excludente da tributacdo na declaragac de
rendimentos. Além do mais, o que pretendeu o Parecer Normativo n®
18/84 foi alertar as empresas para o fato de que a escrituragdo da
correcido monetaria estd sujeita ao regime de competéncia, isto €,
as receiltas de correcdao monetaria devem ser computadas no resulta-
do do periodo-base a que competirem, independentemente do recebi-
mento ou de terem sido tributadas na fonte. A respeito da circuns-
tincia de os titulos em questic terem sido negociados com corregao

pré ou pds-fixada, ndo houve prequestionamento desta matéria. A
discussdo entre o fisco e o contribuinte estad situada no fato deos

rendimentos que ora sio considerados como omitidos terem ou ndo si
do repassados a clientes da recorrente.

Ndo ha que se falar, por fim, em prejuizo para a em
presa, na forma do pardgrafo UGnico do art. 641 do RIR/BO..Este pa~-
ragrafo determina que a agao fiscal direta, externa e permanente .,
devera ser exercitada pelo comparecimento do fiscal nodomicilio do
contribuinte, mas ndo s6 para orientd-lo ou esclarecé-lo no cumpri
mento de seus deveres fiscails, como também para verificar a exati-
ddo dos rendimentos sujeitos @ incidéncia do imposto, lavrando quan
do for o caso, o competente termo. Logo, o fiscal ndo pode simples
mente perdoar uma infracdo. Ha presungdo legal, no sentido de que
a ninguém aproveita alegar o desconhecimento da lei. As ‘institui-
¢Ses financeiras devem estar atentas ndoc sO para os interesses dos
seus cliente como também para o interesse do prdprio Pals, interes
se este gue se manifesta no cumprimento do seus deveres fiscais,

Pelo exposto e por tudo o mais que do processo cons
ta, voto no sentid¢ de se negar provimento ao recurso,

Brdsilia-DF 9 de abril de 1987.

ONID DA SILVA CABRAL - RELATOR
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