81-C2T1
Fl. 1

MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATNO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAQ DE JULGAMENTO
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Recurso n® 152.171 Voluntario

Acorddon® 1201-00.129 - 2* Camara/ 1* Turma Ordinaria
Sessiio de 19 de junho de 2009

Matéria IRPJ e Outros

Recorrente PAULO LUIZ SCHUTZ EPP
Recorrida- 32 TURMA/DRJ-FLORIANOPOLIS/SC - -

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendério; 2001,2002

CSLL. PIS. COFINS. DECADENCIA. A partir de janeiro de 1992, por forga
do artigo 38 da Lei n° 8.383/91, o IRPJ ¢ as contribui¢des sociais, passaram a
ser tributos sujeitos ao langamento pela modalidade homologacio. Nesta
modalidade, o inicio da contagem do prazo decadencial € o da ocorréncia do
fato gerador do tributo, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulag¢do, nos termos do § 4° do artigo 150 do CTN.

ARBITRAMENTOQ. PESSOA JURIDICA EXCLUIDA DO SIMPLES.
Acertado o arbitramento de lucro quando constatado que ndo ha condigbes de
se apurar o imposto devido pelas regras do lucro real e nem pelas regras do
lucro presumido.,

MULTA DE OF{CIO QUALIFICADA.

A pritica reiterada de omissdo de receitas conduz necessariamente ao
preenchimento automético das condiges previstas nos arts. 71, 72 € 73 da
Lei n° 4.502, de 1964, sendo cabivel a duplica¢do do percentual da multa de
que trata o inciso I do art.44 da Lei n°® 9.430/96, com nova redagdo dada pela
Medida Proviséria n° 351, de 22 de janeiro de 2007.

DECORRENCIA. INFRACOES APURADAS NA PESSOA JURIDICA. A
solu¢do dada ao litigio principal, relativo ao IRPJ, aplica-se aos litigios
decorrentes, no caso de CSLL, Cofins e PIS quanto a mesma matéria fatica.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, negar provimento
ao recurso, vencidos os Conselheiros Alexandre Barbosa Jaguaribe (Relator), Carlos Peld ¢ |

Regis Magalhdes Soares Queiroz, que reduziam a multa de oficio ao patamar de TSV
|

| f



Designado o Conselheiro Antonio Bezerra Neto para redigir o voto vencedor., nos termos do
relatério € votos que integram o presente julgado.

GADQRIANA REGg -I Presidente.
ALEXAND OSA JAGUARIBE - Relator.

é{uo gﬁ%m NETO - Relator

EDITADO EM: U 8 ABR 2010

Participaram da sessdo de julgamento os conseltheiros: Adriana Gomes Rego
(presidente), Antonio Bezerra Neto, Alexandre Barbosa Jaguaribe, Leonardo de Andrade
Couto, Carlos Peld, Regis Magalhdes Soares Queiroz, Guilherme Adolfo dos Santos Mendes e
Antonio Carlos Guidoni Filho (vice-presidente).
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Relatorio

Tratam os autos de recurso ordinario aviado contra Decisdo da DRJ de
Florianépolis — SC, que julgou procedente os langamentos constantes dos Autos de Infragdo
que integram © presente processo.

A referida Decisdo estd assim ementada:

“Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 2000, 2001

Ementa: _EXCLUSAO DO SIMPLES. Pritica Reiterada de
Infracdo a Legislacdo Tributdria. Efeitos. _ '

A exclusdo de empresa do Simples pela pritica reiterada de
infragdo a legislagdo tributdria. Produz efeitos a partir do més
de ocorréncia deste fato.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendario: 2000, 2001

Ementa: SOBRESTAMENTO DO JULGAMENTO DA
EXIGENCIA TRIBUTARIA ATE O JULGAMENTO DA
MANIFESTACAO DE  INCONFORMIDADE  CONTRA
EXCLUSAO DO SIMPLES.

Ndo hd previsdo de efeitos suspensivos para a manifestagdo de
inconformidade proposta contra exclusdo do Simples, até mesmo
porque, atuaimente, a matéria é apreciada em conjunto, em um
unico processo, com a impugnacdo do lancamento de doficio
entdo efetivado por for¢a desta exclusdo.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ.
ARBITRAMENTO. PESSOA JURIDICA EXCLUID4A DO
SIMPLES

Acertado o arbitramento de lucro quando constatado gue ndo ha
condigbes de se apurar o imposto devido pelas regras do lucro
real e nem pelas regras do lucro presumido.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Ano-calendario: 2000, 2001
Ementa: Multa de Oficio. Qualificado. Aplicabilidade.

Constatado que, @ conduta do contribuinte esteve associado o
evidente intuito de fraude, é aplicavel a multa de oficio
qualificada de 150%.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal @



Ano-calenddrio: 2000, 2001

Ementa: Langamentos Decorrentes. PIS, Contribui¢cdo Social
sobre o Lucro Liquido — CSLL e COFINS.

Tratando-se da mesma matéria fatica e ndo havendo questies de
direito especificas a serem apreciadas, aplica-se aos
langamentos decorrentes a decisdo proferida no langamento

principal (IRPJ).

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Ano-calendério: 2000, 2001

Ementa: Juros de Mora. Aplicabilidade da Taxa SELIC.

Sobre os débitos tributdrios para com a Unido, ndo pagos nos
prazos previstos em lei, aplicam-se juros de mora calculados, a
partir de abril de 1995, com base na taxa SELIC.

Langamento Procedente.”

O langamento foi constituido em face de a fiscalizagdo haver constatado os
seguintes fatos ocorridos nos anos-calendario de 2000 e 2001:

- Receita operacional omitida — revenda de mercadorias

Omisséo de receitas relativa a valores de notas fiscais de compras pagas e nfo
escrituradas, apuradas durante a fiscalizagfo. Multa de oficio majorada (150%).

- Receita operacional omitida ~ revenda de mercadorias

Valor relativo ﬁo_s.vs;llor;s cie réceita declarados pelo sistema de tributagéo do
SIMPLES, e que, em conseqiiéncia da exclusio de oficio deveria ter sido refeita para o lucro
real.

O contribuinte foi excluido de oficio do SIMPLES, em face do mesmo auferir
receita bruta superior a R$ 1.200,000,00 (um milhdo e duzentos mil reais),

A recorrente, em recurso ordindrio, alega o seguinte:

Instituido 0 Mandado de Procedimento fiscal, o agir fazendario, no ambito
Federal, sofreu limitagSes, uma vez que a emiss3o de tal documento tormou-se condicdo
indispensavel para a validagio dos atos praticados no curso dos procedimentos fiscais,
Segundo a norma complementar que regula a matéria em enfoque (Portaria SRF n° 3.007), a
constituigdo de crédito tributdrio, tanto no que se refere a tributos/contribuigdes, quanto a
periodos de apuragfo depende de prévia emissdo de Mandado de Procedimento, conforme
expressamente consta do art. 10 da norma acima citada.

O Mandado n° 0920200/00321/04 tinha por objetivo a apuracio de possiveis
valores devidos a titulo Simples, nos exercicios de 2000 e 2001.

Conforme determinagdo do paragrafo 2° do art. 10, “na hipStese do parig, 2°
do art. 7° a constituigdo do crédito tributario, relativamente a perfodo de apuragdo diverso do
fixado, depender4 de emissdio de MPF-C”. O caput do artigo também € de hialina clareza ao
dispor que as alteragbes do MPF relativas a tributos ou contribuicdes serdo procedidas
mediante emissdo de MPF-C.
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Malgrado a clareza da norma, o Autuante efetuou langamentos relativos aos
tributos ja elencados (IRPJ; CSLL; COFINS e PIS), extrapolando a determinagfo da autoridade
superior consubstanciada no MPF que somente tratava do SIMPLES.

- Do Critério utilizado para a apuragfo dos valores

Segundo consta do Termo de Encerramento de Acéo Fiscal, o agente fiscal
entendeu que por ndo ser a receita conhecida ¢ ndo tendo a Recorrente apresentado a
documentagdo para a qual foi intimada, o lucro teria que ser arbitrado. Todavia, nio pode
prevalecer tal entendimento, uma vez que a receita bruta era conhecida do agente fiscal,
devendo assim o langamento ser efetuado sobre montante conhecido.

O agente teve amplo acesso a todas as notas de compra da Recorrente, sendo
que a partir destas, poderia ter efetuado o langamento fiscal, sem necessitar langar mio do
arbitramento, podendo ter sido realizado pelo Lucro Presumido.

Da multa:

Né&o concorda com a multa aplicada, de 150% (cento e cinglienta por cento),
uma vez que houve mera presungdo de fraude, por omissdo de receitas. De outro lado, como
todos os valores utilizados pelo fisco forem obtidos da escrituraciio e das notas fiscais de
compra, ndc houve supressio de qualquer receita para o fisco, nio caracterizando, por
conseguinte, fraude, dolo ou simulagio, havendo, tio-somente, falta de pagamento.

Sobre a COFINS:

Alega a inconstitucionalidade da Lei n° 9.718/98, por contrariar os artigos
195, 1, parag. 4°, 154, I, 146, inciso I, alinea “A”, da Constitui¢do Federal. Violando principio
constitucional da hierarquia das leis (art. 59 da CF), bem como, infragdo ao artigo 110 do
Cédigo Tributario Nacional.

Sobre o PIS:

. Discorre sobre a da inconstitucionalidade da Lei n® 9.718/98, por contrariar
os artigos 195, 1, pardg. 4°, 154, 1, 146, inciso III, alinea “a”, da Constitui¢io Federal.

Aduz a impossibilidade de se utilizar a SELIC como taxa de juros moratérios
incidentes sobre débitos de natureza fiscal.

Requer, ao final, a reforma da decisfo proferida, a fim de que se proceda ao
cancelamento do auto lavrado €, caso assim, nfo se entenda, que se proceda, o langamento pelo
critério de lucro presumido.

E o relatério. g %



VYoto Vencido

Conselheiro Alexandre Barbosa Jaguaribe, Relator

O recurso preenche as condigdes para a sua admissibilidade. Portanto, dele
- conhego.

_ Quanto A exclusdo da sistematica do SIMPLES, a recorrente ndo manifestou
irresignagio no Recurso Voluntério, concordando, portanto, com a penalidade aplicada.

O exame do langamento denota que se trata de fatos geradores trimestrais,
estando o fato mais remoto alocado no terceiro trimestre de 2000. Por outro lado, a ciéncia do
lan¢amento se deu em, 05/12/2005, havendo, na sistemética de contagem do parigrafo IV, do
artigo 150, do CTN, fatos geradores decaidos. Ocorre que para analisar a decadéncia, suscitada
de oficio, h4 que se examinar, em primeiro plano, o cabimento ou nfo da multa de oficio
majorada, aplicada ao item 001, do Auto de Infragdio, que trata da Receita Operacional omitida
— Revenda de mercadorias.

Passo ao exame da multa agravada,

Segundo consta do Termo de Verificagdio Fiscal, o agravamento da multa
ocorreu em razdo da “...reincidéncia da infracdo por 24 meses...” residindo ai, nas palavras do
Sr. Auditor Fiscal, o “...evidente intuito de fraude...”.

Ou seja, 0 dolo, segundo a fiscalizagdo esta a residir na reiteragio da conduta,
que neste caso, elegeu o nimero de meses em que a conduta ocorreu. Venho, reiteradamente
afirmando que a fraude a que alude o artigo 72" da Lei 4.502/64 deve residir no fato gerador da
obrigagdo tributdria principal. A simples omissdo de receitas, pela ndo contabilizagio de
compras ¢ vendas ndo tem o conddo de afetar o fato gerador da obrigagdo tributiria, que
continua a existir.

Enfim, ndo ha nos autos nenhurn elemento indicativo de que a recorrente
tenha alterado ou tentado alterar ou falsear o fato gerador da obrigagfo tributéria principal. Nio
ficou caracterizado nos autos o nexo causal, a relagdo de causa ¢ efeito nos crimes tributérios
previstos no diploma legal acima citado, ou sgja, a intengio dolosa de reduzir tributo devido ou
de anulé-lo, mediante a pritica de ato ou omissfo fraudulenta, falseando a verdade para
ludibriar ou enganar a Fazenda Publica.

Assim, partindo da premissa, albergada no nosso ordenamento juridico, no
sentido de que quem acusa tem o dever de provar ¢ de que ninguém pode ser acusado sem
- provas e sem que lhe seja dado o direito de opor-se e apresentar prova em contrério, impSe-se A
exigéncia de que cabe a autoridade fiscal apresentar as provas, irrefutdveis, da conduta

configurada na lei

' Art . 72. Fraude é toda agBo ou omissdo dolosa tendente a impedir ou retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato
gerador da obrigacdo tributiria principal, ou a excluir ou modificar as suas caracteristicas essenciais, de modo a reduzir o
montante do impdsto devido a evitar ou diferir o seu pagamento.
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Neste sentido, a lei exige que o intuito de fraude ¢ de sonegacio seja
evidente, que aflore com tal clareza que ndo se possa suscitar duvidas acerca da ma fé nos atos
praticados, com o inequivoco propésito de violar a lei.

Por fim, a jurisprudéncia da Casa jai assentou entendimento, ja inclusive
sumulado no seguinte sentido:

Stmula 1° CC n® 14:

“d simples apuragdo de omissdo de receita ou de rendimentos,
por si $6, ndo autoriza a qualificacdo da multa de oficio, sendo
necessaria a comprovagio do evidente intuitc de fraude do
sujeito passivo.”

Ante a falta de prova da existéncia de tais elementos, dou provimento ao
recurso para reduzir & multa de lancamento de oficio ao seu patamar normal de 75%.

Passo a analisar a decadéncia, suscitada de oficio.

Como ja se disse alhures, o fato gerador mais remoto estd alocado no terceiro
trimestre de 2000. Por outro lado, a ciéncia do lancamento se deu em, 05/12/2005, estando,
portanto, decaidos, pela sistematica de contagem do paragrafo IV, do artige 150, do CTN, os
fatos geradores alocados até o terceiro trimestre de 2000 (30/09/2000) para o IRPJ, CSLL ¢

“ COFINS e, para o PIS, até novembro de 2000.

Isto porque, o IRPJ, desde o advento do Decreto-lei n° 1.967/82 e,
posteriormente, com a edigdo da Lei 8.383/91 - que impds ao contribuinte a obrigagdo de
recolher o tributo, apds a sua apuragio antecipada e independentemente de qualquer
manifesta¢gdo ou verificagdo por parte da Administragio Tributaria — ¢, por via de
conseqiiéncia, um tributo sujeito ao regime de langamento por homologagio.

Destarte, é importante frisar que, nesta modalidade de langamento, o que se
homologa ndo é o pagamento e sim a atividade imprimida pelo contribuinte. Isto porque, se
fosse o pagamento o objeto da homologagdo, como ficaria a hipStese de existéncia de prejuizo,
ao invés de lucro, quando n3o ha qualquer pagamento?.

Segundo o magistérioc do Prof. Hugo de Brito Machado, aplica-se a regra
especial da decadéncia ao langamento quando:

“Por homologacdo é o langamento feito quanto aos tributos cuja
legisiagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa no
que concerne a sua determina¢do. Opera-se pelo ato em que a
autoridade, tomando conhecimento da determinacgdo feita pelo
sujeito passivo, expressamente o homologa (CTN art. 150).

O pagamento antecipado extingue o crédito sob condicdo
resolutiva da ulterior homologagdo (CTN. Art. 150 § 1°). Isto
significa que tal extingdo ndo é definitiva. Sobrevindo ato
homologatorio do langamento, o crédito se considera extinto por
forga do estipulado no art. 156, VI, do CTN.”



As leis geralmente fixam prazos para homologaggo. Prevalece, pois, a regra
da homologagdo ticita no prazo de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato gerador. Findo
ess¢ prazo sem um pronunciamento da Fazenda Publica, considera-se homologado o
langcamento e definitivamente extinto o crédito tributirio, salvo se comprovada a ocorréncia de
dolo, ou fraude ou simulagdo (CTN, art. 150, § 4°).”

Sobre o tema, também se manifestou 0 Conselheiro José Anténio Minatel, no
acdrddo n° 108-04.974, lecionando o seguinte:

“Neste ponto estd a distingdo fundamental entre uma sistematica
e outra, ou sefa, para saber o regime de langamento de um
tributo, basta compulsar a sua legislagdo e verificar quando
nasce o dever de cumprimento da obrigagdo tributdria pelo
sujeito passivo: se depende de atividade da administragdo
tributiria, com base em informagdes prestadas pelos sujeitos
passivos — lancamento por declaragdo, hipétese em que, antes de
notificado do langamento, nada deve o sujeito passivo; se,
independe do pronunciamento da administragdo tributdria, deve
o sujeito passivo ir calculando e pagando o tributo, na forma
estipulada pela legislacdo, sem exame prévio do sujeito passivo
— lancamento por homologagdo, que, a rigor técmico, ndo é
lancamento, porquanto quando se homologa nada se constitui,
pelo contrario, declara-se a existéncia de um crédito que ja estd
extinto pelo pagamento.”

Dentro desse diapasdo, transparente que, enquanto o artige 150, do CTN,
preceitua a contagem do prazo decadencial para os casos de langamento por homologagio e, o
artigo 173, o faz para os demais casos.

" " "A Cémara Superior de Recursos Fis;:ais, ainda que, por maioria de votos,
tem, sistematicamente, adotado idéntico entendimento, a exemplo das decisdes consignadas
nos acérddos 01-03.386, 01-03.391 € 01-03.385.

MERITO

Quanto ao MPF, nio ha necessidade de expedicio de MPF-Complementar
(MPF-C) para indicagfio de tributo/contribui¢io n#o considerado no MPF-F, quando as
exigéncias decorrem dos mesmos elementos de prova.

E o que dispbe o art.9° da Portaria SRF 6.087, de 21/11/2005, cuja redagdo
constava nas Portarias anteriores, revogadas, n° 3.000/2001 e 4.328/2005):

Art. 92 Na hipdtese em que infracdes apuradas, em relagdo a
tributo ou contribuicdo contide no MPF-F ou no MPF-E,
também configurarem, com base nos mesmos elementos de
prova, infracées a normas de outros tributos ou coniribuigées,
estes serdo considerados incluidos no procedimento de
fiscalizagdo, independentemente de mengGo expressa.

Insurge-se a recorrente contra o critério utilizado pelo autuante na
determinagdo do crédito tributario ora discutido, ressaltando que, “{...] o agente fiscal teve
acesso a todas as notas de compra da Impugnante, sendo que a partir destas poderia ter
efetuado o langamento fiscal, sem necessidade langar mdo do arbitramento; o lancamento
poderia facilmente ter sido realizado pelo Lucro Presumido.”
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Ocorre que o exame dos autos denota que nfo restou ao Fiscal outra
alternativa que néio o arbitramento dos lucros nos anos calendario de 2000 e 2001, uma vez que
a ora recorrente, apds ser excluida do SIMPLES, deveria apresentar nova escrituragio,
elaborada de acordo com as leis comerciais e fiscais, e, mesmo intimada e reintimada para
fazé-lo, ndo o fez. Some-se a esse fato, as notas fiscais de compra pagas € nédo escrituradas e
restara caracterizada a imprestabilidade dos poucos assentamentos contdbeis que a empresa
possuia, justificando, por via de conseqgiiéncia, a utilizag#io da sistematica do arbitramento.

Nesse sentido, para que a apuragio do imposto devido fosse feita pelas regras
do lucro presumido, seria necessario que a empresa tivesse escrituragio contdbil ou a
escrituragdo de Livro Caixa com a inclus@o da movimentagdo financeira, o que, repita-se,
inexistia.

_ Correto, portanto, o procedimento de arbitramento de lucro, com base na
receita bruta conhecida (declarada) e omissdo de receitas por falta de escrituragio de
pagamentos (art. 281, II do RIR/99), uma vez que, como evidenciado, a contribuinte nio
dispunha de escritura¢io na forma das leis comerciais e fiscais.

PIS

A matéria em foco foi alterada pela Lei 9.715/98, que definiu o faturamento
mensal como sendo a base de célculo do tributo,

Quanto a analise de matéria constitucional, como ja se disse alhures, este
Conselho nfo pode se manifestar.

LANCAMENTOS DECORRENTES - COFINS e CSLL

Os langamentos de Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social
— COFINS, Contribuiggo para o PIS e de Contribuig¢do Social sobre o Lucro Liguido — CSLL,
neste processo, sdo reflexos da mesma irregularidade apurada no Imposto de Renda da Pessoa
Juridica. Assim sendo, por possuirem os mesmos fundamentos faticos, a decisfo prolatada com
relagio ao Auto de Infragdo do IRPJ faz coisa julgada em relagdo aos decorrentes, no mesmo
grau de jurisdigdo administrativa, em vista da intima relagdo de causa e efeito.

Relativamente a apreciagfio e julgamento de constitucionalidade de lei, veja-
se a Stumula n° 2 do 1°CC:

“Q Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é competente para
se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributdaria.”

Quanto a utiliza¢o da taxa Selic a Stunula n®4 do 1° CC:

“4 partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios incidentes
sobre débitos tributdrios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia -
SELIC para titulos federais.”



CONCLUSAO

Diante do exposto, voto por declarar a decadéncia, suscitada de oficio, dos
fatos geradores ocorridos até 30/09/2000 para o IRPJ, CSLL e COFINS e, para o PIS, aqueles
outros ocorridos até 30 de novembro de 2000 e dar provimento parcial ao recurso para reduzir

a multa de langamento de oficio majo a0 seu patamar normal de 75%,k
Alexandre B ibe - Relator

10
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Voto Vencedor

Ouso divergir da posi¢iio abragada pelo nobre relator em relagdo a sua
tentativa de desqualificacio da multa (150% para 75%).

Desqualificaciio da Multa de 150%

Assoma claro nos autos que a empresa, de forma intencional e reiterada,
buscou ocultar receitas com o fim de eximir-se do devido recolhimento dos tributos, o que
caracteriza agdo dolosa visando a impedir ou retardar o conhecimento da obrigagfio tributaria
‘por parte da Fazenda-Puiblica, nos termos do art. 71 da Lei n° 4.502, de 1964, adiante
reproduzido:

“Art . 71. Sonegagdo é toda agdo ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por
parte da autoridade fazenddria:

I - da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo tributiria
principal, sua natureza ou circunstincias materiais;

II - das condigbes pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar
a obrigagdo tributdria principal ou o crédito tributdrio
correspondente.”’

Tenho pautado os meus votos no sentido de que a “pratica reiterada” de
omissdo de receitas constitui condigo suficiente para a caracterizagio do evidente intuito de
fraude, nfo porque o intuito de fraude apenas se concretize com a repeti¢fio, mas porque com a
repetigdo € que se exterioriza objetivamente o evidente intuito de fraude.

Nestes termos, como nos autos estd devidamente evidenciado que o
contribuinte, ao longo inimeros periodos (2 anos), ocultou do Fisco Federal o efetivo valor dos
tributos e contribui¢gdes a recolher, declarando fracdo diminuta da receita de vendas
escrituradas para entdo se valer de um regime de tributagio favorecido (SIMPLES).

Dessa forma, a pritica de omitir receitas por 2(dois) anos de forma reiterada
(elemento objetiva) denota concretamente o “evidente intuito de fraude”, Nio se pode aqui
imaginar que o agente que pratica “erros” de forma continua por um longo tempo n#o possua a
inten¢do de retardar/impedir ou afetar as caracteristicas essenciais da ocorréncia do fato
gerador.

Diante desse contexto, deve ser mantida a multa qualificada de 150%. ‘é

Sala das SessGes, e?ﬁe junho de 2009.
tonio B’%% P



