MINISTERIO D& FAZENDA
PRIMEIRD CONSELHO DE CONTRIBUINTES

FROCESSO NS 10920.001803/91-28

Sess3o de 1§ de maio de 1994 Acordlo ne 102-29.053
Recurso n8: 75.810 — IRPF - EX: DE 1988
Recorrente: PAULO BRETIEE

Recorrida : DRF EM JOINVILLIE{SC)

IRPF — OMISSA0 DE RENDIMENTOS — ACRESCI-
MO PATRIMONIAL & DESCORERTO — Demonstra-
do o acréscimo de patrimonio sem cober—
tura em rendimentos declarados. cabe a
presungiic de omiss3o de rendimentos.
Confessada a inexatidlic da declaraclic de
rendimentos, €& viavel a utilizac3o da
Tabela de Sinduscon para arbitramento do
custo de construcdo.

Vistos, nelatados e discutidos os presentes autos de recurso
intenposto parn PAULO BRETZIKE.

ACORDAM 05 Membros da Segunda Camanra do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial para
excluir da materia tributavel a parcela de Cz$ 1.227.760,00, no exercl
cic de 1988.

Sak em 18 de mailo de 1994

WALxéyAN A \DE OLIVEIRA - VICE-PRESIDENTE

' 4..,254«9? :

VISTO EM FRANGISCO TARGINO DA ROCHAA NETTO - PROCURADOR DA FAZENDA NA
A 7 qiiar 46071 CIONAL
SESSAO DE ? 7@§$%§3g§4

Panticiparam, ainda, do presente fulgamento o0s seguintes Conselbhelrnos:
Urnsula Hansen, Francisco de Paula Correa Carneiro Giffoni, Julio Cesan
Gomes da Silva e Maria Clelia de Andrade Figueiredo.
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RECURSB0O NB: 753.810
ACORDAO No: 102-29.053

RECORRENTE: PAULOC BRETIHE

RELATORIO

0 contribuinte PAULO BRETZIKE inscrito no Cadastro de
Pegssoas Fisicas scb n8 010.035.429-72, inconformado com a decislio
de 18 grau proferida pelo Chefe da Seclio de Tributacloc por dele-
gagdo de compet@ncia do Delegado da Receita Federal em Joinvil-
i={8C}, apresenta recurso voluntario ao Egrégio Primeiro Coselho
de Contribuintes, objetivando a reforma da decisdio recorrida.

A exigéncia tem origem na hNotificagl3c de Lancgamento de
fl. 13 e seus anexos, através da gqual foi promovida a exigéncia
do Imposto sobre a Renda de Pessoas Fisicasz, acrescido de demais
sncargos legais, incidente sobre rendimento considerado omitido
no exercicio de 1988, ano—base de 1787 e caracterizado por acrés-
cimo patrimonial & descoberto de Cz% 1.514.041,00.

Este acréscime de patrim@nic foi demonstrado no  con-

fronte de dispéndios e recursos, a seguir enumerados:

DISPENDIOS:

Variacglo patrimonial declarada..... Cz#$ I43.3588,00

Custo de construglo omitido ....... Cz% 1.774.016,00
50MA DOS DISPENDIOS ....... wes Cz$% 2.117.48404,00

RECURS0OS:

Renda liguida declarada ..eccoenvannss Cz% 115.4463%,00

Rendimentos ndo tributaveis ....... Cz3% 389 .5900,00

S0MA DOS RECURBOS ... veervene.. Cz% S03.363,00

VARIAGRO PATRIMONIAL A DESCOBERTO . Cz# 1.&14.041,G0K(

/
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0 wmontante do custo de construcgliio omitideo diz respeito
a casa de 270,29 metros guadrados, sito a Rua José Francisco de
Brito nE8 123, em Blumenau(SC}, gue o contribuinte havia declarado
ter gasto apenas Cz$ 120,000,000 2 gue a aultoridade lancadora ar—
bitrou o© custe total com base no custo médio por metro guadrado
da Tabela do Binduscon 2 na forma da Mota Explicativa de fl. 07 e
fnexo a MNotificagdo de Langamento de fi. 1G.

fAis 19524, o contribuinte impugna parcialmente o imposto

langado, arguindo, em sintese, os seguintes aspectos:

a} que a média aritmética do custo médio por metro gua-
drado da Tabela do Sinduscon no ano de 1987 era de Cz$ 7.487,1é6 =
no de Cr$ 7.801.05% gue foli adotado pela fiscalizacHo:

b} que embora tenha fornecido toda documentaglioc para a
fiscalizagio, o lancamento ndio considerou o periodo de construcHo
de julbo de 1986 a abril de 1987 e, portanto, o levantamento do
custo de construcio deve zer refeitoc mEs a s, no periodo  men—

cionado;

c} gue no concorda com a simples aplicacglo da Tabela
do Sindoscon, tendo em vista gue trata-se de uma obra avulsa, au-
tanoma, administrado pelo contribuinte 2 com contratacdo de md3o
de obra barata, sem o pagamentc dos encargos sociais de gualguer

natureza;

d} com a utilizaci3o de valores médios de midico de obra
divulgados pela revista "Construcldo — Regi3ic Sul" da PINI EDITO-
R, calcula o custo méximo da construglo, as fls. 20, 23 2 24 e
confessa gue o custe da construclic omitida seria de Cz$
107.382,00 e de Cz% 156.717,00, respectivamente, nos anos de 1986
e 1987, swercicios de 1987 e 1988;

e} chama a atencido sobre o erro de fato cometido pela
avtoridade lancadora no cdlculo da variacdo patrimonial, tomandb—

-

se a renda liguida de Cz% 113.4463,00 em vez de CzE 40.5663,00; 3
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f} que ndio concorda com a exigéncia de TRD, sob a deno-
minaclo de juros de mora, tendo em vista as limitaglhes impostas
peioc artigo 192, paragrafo 38 da Carta Magna e artigo 1é6l1 do Cé-
digo Tributiario Nacional e gue a Lei nG 8.218/91 fere o artigo
144 da Constituig¥o Federal.

fAcostou aos autos, a relagdo de documentos que compro-
vam 05 dispEndios com a construcdo, as fls. 30/31 e a autoridade
preparadors do processo fiscal scolicitou a anexacio da copia dos
documentos relacionados, cuja solicitaclo foi prontamente atendi-
da as fls. 5&6/115.

Na informaglio fiscal de fl. 1177120, o auditor fiscal
concordou apenas com a corregdc de erro de fato na consignaclio da
renda ligquida declaradz e posicionou—-se pela manutenclo dos de-

mais tépicos.

Com o agravamento da exigfncia, foi reabertoc o prazo e
o impugnante manifesta-se & fl. 138, sem trazer gualguer fato ou

argumento novo ac litigio.

Na decislo de 12 grau, de fls. 1407144, foi mantida a
exigéncia em sua totalidade, sob o fundamento de gue a média do
custo médioc por metro quadrado da Tabela do Sinduscon de fls. 122
a 133, é de Cz% 7.801,01{ média aritmética de JANEIRO = DEZEMBRO
de 1987}, adotado pela fiscalizacl¥o e que a2 aplicacldp desta Tabe-
iz tem suporte na jurisprud®ncia do Primeiro Conselho de Contri-
buintes (Ac. 102-23.15/88 e 102-23.014/88) & que, como o contri-
buinte declarou o dispéndic com a construc3oc, apenas, no ano—-base

de 1987, nd3io cabe a retificacdo da declaracio de rendimentos.

Mo tocante a2 encargos da a TRD, a titulo de juros de
mora, a autoridade julgadora de 12 grau, posicionou—se no sentido
de gque a arguigic de inconstitucionalidade ndio pode ser oponivel
na esfera administrativa por transbordar os limites da sua compe-

t8ncia o julgamento da matéria, do ponto de vista constitucional.

/
Mo recursp de fls. 1497154, o contribuinte reitera as /

razlies expostas na impugnagio, com recolhimento do imposto 5‘6'
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acréscimos legais considerados devidos, conforme DARF de f1. 155,
levando-se em conta o periodo de construglic de julbho de 19885 a
abrii de 1987.

Acrescentou mais gque a retificac3c da declarac3c de
rendimentos & cabivel, em gualguer época, desde gue comprovado o
erro de preenchimento da mesma declaragic 2 gque nos presentes au-
tos inexiste o processc regular de arbitramento de rendimento,
visto gue o arbitramento com base na Tabela do Sinduscon foi im-
posto arbitrariamente pela auvtoridade langadora, sem possibilitar
a avaliagdo conitraditdria preconizada no artige 148 do Cadigo
Tributario Macional.

Ao Tinal, requer a reforma da decislo recorrida com o
cancelamento da Notificacio de Lancamento e determinaciio da reti-
ficaglo de sua declaragio de rendimentos do ano—base de 1986,
exercicio de 1987, ou, em Glitima andlise, a revislo administrati-
va, com a realizaglio de um novo processo de arbitramento do gual
seja notificado o suieitoc passivo para dele participal, com =a
anulacldo da notificacdo i;}eimr.

£ o reiatériﬂ.*g .

/
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vYoTao
Conselheiro EAZUKI SHIOBARA — Relator

O recursc ¢ tempestivo & dele conheco.

3 litigio submetido aoc julgamento desta C3mara refere—
se& ao arbitramento do custo de construglo com base no custo médio
por metro guadrado da Tabela de Sinduscon € a constataclc de
acréscimo  patrimonial a descoberto e, como consequéncia, a pre-
sunciioc de omissdo de rendimentos autorirzada pelo artigo 39, inci-~
so 111, do RIR/BO.

A decis3o recorrida adotou a seguinte smenta:

"RETIFICACAD DA DECLARACAD DE RENDIMENTUOS E
BENS — A autoridade administrativa poderid au-
torizar a retificaclio da declaracio de rendi-
mentos da pessca Tisica, guando comprovado
erro nela contido, desde gue sem interrupac3o
do pagamenio do saldo do imposto & antes de
iniciado o processo de langamento ex—officio.

INCONSTITUCIONAL IDADE DE LEIS - A arguiclo de
inconstitucionalidade ndc pode ser oponivel
na esfera administrativa por transbordar os
limites da sua competfncia o julgamentc da
matéria, do ponto de vista constitucional.

Langamento procedente.”

0 lancamento objeto do presente processo administrativo
fiscal diz respeito ac exercicio de 1988, ano—base de 1987 e,
portanto, ndio estd em litigio o= rendimentos declarados peloc con-
tribuinte no exercicio de 1987, ano—base de 1986 e, por conse-
guEncia, desde gue comprovado o erro de fTato, pode ser exercida a
expontaneidads prevista no artigo 138 do Cédige Tributario Nacio-
nal, inclusive com a retificagloc da declaraclio de rendimentos.

Mesmo na fase litigiosa, os erros de fato no preenchi-
mentoc da declaragiio de rendimentos podem ser retificados & a ju—
risprud¥ncia administrativa j& foi uniformizada pela CEmara Supe-—
rior de Recurﬁés Fiscais, em Acord3o CSRF/01-0.231/82, com a se-

guinte ementa:
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*RETIFICAGAG DE DECLARACHED — Uma vez compro-
vado o erroc cometido no preenchimentoc da de-
claragi3o, pela indevida inclusiio de rendimen~
tos, esita pode ser retificada através de pe~
dido formulado pelo contribuinte antes de no-
tificado do langamento, e, depois disso, me-
diante impugnacic apresentada ou revisfico de
oficio pela administraglo tributéria.”

Mo caso dos autos, existem provas documentais suficien-
tes para inferir que as obras para a construcl3o da casa sito a
Rua Jos¢ Francisco Brito, 123, em Blumenau(SC) tenham iniciado no
m¥s de julho de 1984, conforme alega o recorrente, pois, a planta
foli aprovada pela Prefeitura Municipal em 05 de agosto de 19846
(fl. O4) e as primeiras Notas Fiscais de aguisicic de materiais
datam de 30.07.86 (madeiras) e 19.08.86 {ferro e arame cozido) e
gques as Gtltima aguisiciies foram sefetuadas em abril de 1987, com a
compra de materiais de acabamento{portas, janelas, fio elétrico,
material hidraulico, stc.l.

s fatos acima assinalados s¥o incontestaveis. 0 fato
de o contribuinte ter declarada a construglo, sOomente no exsrci-
tic de 1988, ano—base de 1987, ndo constitui fundamento para im-
putar todo o custo da construclio no mesmo exercicio e, portanto,

a decislic recorrida msersce reparos.

£ inexatidic da declaragio de rendimentos & bens do
exercicio de 1788, ano-base de 1987 foi reconhecida pelo préprio
contribuinte, ao recalcular o custo de construclo no periode com-
preendido entre julho de 19886 a abril de 1987, com apurac8oc de
acréscimo patrimonial a descoberto e, ainda, com ¢ recolhimento

do imposto calculado.

Se comprovada a inexatidio, & cabivel o arbitramento do
rendimento, inclusive com a utilizacl¥o de tabela de custo médioc
por metro quadradeo adotado pelo Sinduscon, de conformidade com o
disposto nos artigos &76 e 678 do RIR/BG.

ho c&dlculo procedido pelo contribuinte, tanto na impug-
nagiic comb no recurso, o mesmo computou apenas 242,77 mZ2. ou se-
ja, com reduglc de 30% (trinta por cento) qgue & admitido apenas%}
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quando se utiliza a Tabela do Sinduscon e, portanto, nioc pode ser
aceito siguer como principio de avaliacloc contraditdéria.

Assim, entendeo gque procede a utilizaclio da Tabela do
Binduscon, por retratar a realidade do cusic médio e estd con-
soante com a jurisprudéncia adminitrativa predominante no Egrégioc

Primeiro Conselho de Contribuintes.

Entretante, como a obra terminou, em tese, em abril de
1987 e nenhum indicio ou prova foi acostada aos autos, a média
aritmetica do custo médio por metro quadrado deve ser calculado,
tomando—se os custos dos m¥ses de janeiro a abril de 1987, de Czs
4. 262,63 {(fls. 1225125},

Desta forma, deve ser recalculado o valor do custoc de
construgio omitido, nos sequinte tErmos:

CUSTO DECLARADD — Cz$ 120.000,00/4.262,63=28,15 m2.
AREA COMSTRUIDA TOTAL 270,29 M2

i

DESCOMTO 30% 8/91,68 = 27,50 M2
AREA DECLARADA = 28,15 M2
CONSTRUIDA EM B&6-3IR2YL = 846,49 M2

AREA OMITIDA 128,15 n2

CUsSTO OMITIDO= 128,15 m2 x 4,262,683 = Cz$ 546.256,00
DEMONSTRATIVO DA EVOLUCHED FPATRIMONIAL

RECURS0S:

Renda liguida declarsda .sc..eecvcennen-. Lz% 40.6563,00

Rendimentos. n¥o tributdveis ......... Cz% 3IB9.900,00
50MA DOS RECURSOS .c.vavivsssnanss Lz 430.5363,00

AFL ICACOES:
Variaclp patrimonial declarada ....... Cz% 343.388,00
Custo de construglo omitido ........ - Cz$ B4&6&.2546,00

SOMA DAS APLICACHES .....c.vee... Cz% BB9.644,00 y,

ACRESCIMO PATRIMONIAL A& DESCOBERTO ... C=% 459.081,00 ﬂsi
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O acréscimo patrimonial A descoberto de =%
1.686.841,00 mantido na decisiic de 12 grau deve ser retificado
para Cz% 459.081,00 com excluslo da parcela de Cz$ 1.227.760,00
da base de célculo do imposto.

Finalmente, no tocante a cobranca dos encargos da TRD,
entendo que 2 decis3o recorrida deu boa aplicaclio a legislaclic em
vigor, porguanto o artigo 30 da Lei n8 8.218/91, n3o deixa qual-~-
guer margem a davida guando, em cardter interpretativo, alterou a
redagiic do artigo 92 da Lei n8 B.177/91, para:

"Art. 98 - A partir de fevereirc de 1991, in-
cidiriio juros de mora eqguivalente &4 TRD sobre
os débitos de gualquer natureza para com a
Fazenda Nacional, com a Seguridade Social,
com 0 Fundo de Participaciio PIS/PASEP, com o
Fundo de Garantia de Tempo de Servigo - FGTS
e sobre os passivos de empresas concordata-
rias, em Tal®ncia e de instituicles em regime
de liguidaglo extrajuicial, intervencdic e ad-
ministracic especial temporaria.®

Entendoc que o texto transcrito, por ser de carater me-
ramente intepretativo, tem vigéncia retroativa s data da publica-
ciio do texto legal intepretado, conforme o disposto no artige 106
do Cdadigo Tributario Macional.

Além disso, nido fere o disposto no artigo 161, inciso I
do Codigo Tributdrio HNacional =2 no gue concerne a inconstitucio-
nalidade das leis tributédrias, a decislio recorrida pautou o ssu
procedimento, em conformidade com a jurisprudfncia administrativa
consagrada e doutrina predominante sobre a matéria.

De tode o exposto, voito no sentido de dar provimento
parcial ac recurso voluntario interposto para excluir da matéria
tributavel a parcela de Cz$ 1.227.760,00 no exercicio de 1988.

Brasilia(DF} de paio de 1994

VﬁZé%¥M\RTﬁHﬁ"——*"
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