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CSLL — PROVISOES NAO DEDUTIVEIS — TRIBUTOS COM
EXIGIBILIDADE SUSPENSA - Por configurar uma situacao de
solugdo indefinida, que podera resultar em efeitos futuros
favoraveis ou desfavoraveis a pessoa juridica, os tributos ou
contribuicées cuja exigibilidade estiver suspensa nos termos do
art. 151 do Cddigo Tributario Nacional, sdo indedutiveis para
efeito de determinagao da base de calculo da Contribuigao Social
sobre o Lucro Liquido, por traduzir-se em nitido carater de

proviséo.

CSLL — ANTECIPAGAO DE CUSTOS OU DESPESAS -
TRIBUTOS COM EXIGIBILIDADE SUSPENSA - A
dedutilibidade de tributos ou contribuices, cuja exigibilidade
esteja suspensa por forca de medida judicial, somente ocorrera
por ocasido em que houver decisédo final da justica desfavoravel
a empresa.

CSLL - DIFERENGA IPC/BTNF - ENCARGOS DE
DEPRECIACAO E BAIXAS - A restricdo imposta pelo artigo 41
do Decreto n. 332/91, extrapola a sua fungdo de regulamentar o
comando contido na Lei 8200/91, contrariando o disposto no art.
99 do Cabdigo Tributario Nacional.

JUROS DE MORA - COMPENSACAO - Indevida a
compensacgao de juros de mora concomitantemente com o tributo
ou contribuicdo recolhidos extemporaneamente a época da
compensagao.

MULTA EXIGIDA ISOLADAMENTE - CONCOMITANCIA -
Incabivel a aplicacdo da multa isolada, quando ja exigida a
penalidade especifica incidente sobre o tributo apurado através
de langamento ex officio.

JUROS DE MORA - SELIC - Nos termos dos arts. 13 e 18 da
Lei n° 9.065/95, a partir de 01/04/95 os juros de mora serdo

equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacdo e Custddia - SELIC.

Recurso provido parcialmente.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntario
interposto por EMPRESA BRASILEIRA DE COMPRESSORES S.A. - EMBRACO.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso

voluntario, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ON PERT
- PRESIDENTE

FORMALIZaDO EM: ¢ .0 FEV 004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: SANDRA MARIA
FARONI, SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, CLAUDIA ALVES L. BERNARDINO
(Suplente Convocada) e AUSBERTO PALHA MENEZES (Suplente Convocado).
Ausente, justificadamente, os Conselheiros CELSO ALVES FEITOSA e RAUL

PIMENTEL.
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RECURSO N°.  : 136214
RECORRENTE : EMPRESA BRASILEIRA DE COMPRESSORES S.A.- EMBRACO.

RELATORIO

EMPRESA BRASILEIRA DE COMPRESSORES S.A. — EMBRACO,
ja qualificada nestes autos, recorre a este E. Conselho de Contribuintes, de decis&o da
43 Turma da DRJ em Florian6polis-SC, que por unanimidade de votos julgou
procedente em parte o langamento consubstanciado no auto de infragdo de fls. 01/11
(copias do processo apartado), relativo a Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido,

com fatos geradores ocorridos nos anos-calendario de 1997, 1999 e 2000.

Consta da peca basica da autuagdo, as seguintes irregularidades

fiscais:

1) REDUGCAO INDEVIDA DO LUCRO LiQUIDO

- redugéo indevida do lucro liquido no ano-calendario de 2000,
pela utilizacdo de parte da Cofins como parcela redutora da
receita bruta na apuracdo da receita liquida, cuja exigibilidade
estava suspensa por forca de medida judicial, ndo adicionando
na apuragao da base de calculo da CSLL;

- redugéo indevida do lucro liquido no ano-calendario de 1999,
pela utilizagdo do valor da CPMF, cuja exigibilidade estava
suspensa em virtude de antecipagdo de tutela, ndo adicionado
ao lucro liquido do exercicio.

2) INOBSERVANCIA DO REGIME DE _ ESCRITURACAO (A

PARTIR DO AC 97) — ANTECIPACAO DE CUSTOS OU
DESPESAS.
- ndo adigdo ao lucro liquido do exercicio, para fins de
apuracdo da base de calculo da CSLL, valores referentes ao
PIS e COFINS (incluindo juros), que no ano-calendario de 1999
estavam com sua exigibilidade suspensa, por forca de medida
judicial, e que em vista da reversdo contabil efetuada no ano-
calendario de 2000, resultou na postergagido do pagamento da
CSLL do periodo, sendo, portanto, exigidos multa de oficio e
juros correspondentes.

3) GLOSAS — COMPENSAGAO INDEVIDA DA CSLL COM O 1/3
DA COFINS.

==
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utilizagdo indevida como dedugéo do valor da CSLL apurada no
ano-calendario de 1999, o valor referente a 1/3 da Cofins
efetivamente paga, tendo em vista que a empresa nao apurou
e nem tampouco recolheu a referida contribuicdo na forma
disposta na legislagdo, uma vez que os valores calculados com
as alteracdes introduzidas pela Lei 9718/98, estdo com sua
exigibilidade suspensa.

4) APURAGAO INCORRETA DA CSLL — EXCLUSAO INDEVIDA
DA BASE DE CALCULO DA CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE
O LUCRO LIQUIDO.

5) Exclusdo indevida do lucro liquido do exercicio, no ano-
calendario de 1997, o valor de R$ 41.763.760,20, referente a
encargos de depreciagdo e custo de bens baixados relativo a
diferenca IPC/BTNF.

Intimada do langamento, tempestivamente impugnou o feito as fls.

26/56 dos autos.

A vista de sua impugnacdo, a autoridade julgadora requereu
diligéncia (fls. 337/338 do Proc. 10920.002292/2001-86), para que fosse constatada a
regularidade dos recolhimentos e compensagoes efetuada pela Impugnante, em

relagdo ao item 2.1 do auto de infragdo, que trata de glosa de compensagdo da CSLL
com 1/3 da COFINS.

As fls. 393/394 do processo supra, a autoridade administrativa
confirma os recolhimentos e compensagdes efetuadas no montante de R$
2.199.324,08, para um débito apurado de R$ 2.244.275,55, entendendo que deve ser
mantida a glosa da diferenga, ou seja, o valor de R$ 44.951,47.

A vista da impugnacao e da diligéncia efetuada, a 4°. Turma da DRJ
em Florianépolis-SC, julgou procedente em parte o langamento (fls. 97/121 dos autos),
para excluir do auto de infragdo exigéncia no importe de R$ 2.199.324,08, a titulo de
CSLL, que podia ser objeto da compensagédo realizada pela autuada, mantendo as

demais exigéncias, ficando a decisdo assim ementada:

Assunto: Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Ano-calendario: 1999, 2000
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BASE DE CALCpLO. ADICOES AO RESULTADO DO PERIODO-
BASE. PROVISAO - Devem ser adicionadas ao resultado do
periodo-base, para determinagdo da base de calculo da CSLL, as
importancias antes deduzidas, segundo o regime de competéncia,
referentes a tributos ou contribuicdes, cuja exigibilidade esteja
suspensa em virtude de concessdo de tutela antecipatéria. Os
langamentos contabeis efetuados com tal propésito caracterizam-se
como provisbes, dado serem, em esséncia, langamentos
cautelares, que ndo refletem obrigacdes fiscais efetivamente
constituidas, sujeitas a exigéncia certa futura, mas, sim, um
provisionamento contra eventuais riscos de a agédo impetrada ter
resultado desfavoravel, precavendo-se a empresa contra os
conseqlientes impactos negativos que tal resultado traria a seu
patrimbnio.

Assunto: Processo Administrativo Fiscal

Ano-calendario: 1997, 1999, 2000.

Ementa: ARGUICAO DE . ILEGALIDADE _ E
INCONSTITUCIONALIDADE. INCOMPETENCIA DAS INSTANCIAS
ADMINISTRATIVAS PARA APRECIACAO - As autoridades
administrativas estdo obrigadas a observancia da legislacdo
tributaria vigente no Pais, sendo incompetentes para a apreciagao
de argliicdes de inconstitucionalidade e ilegalidade de atos legais
regularmente editados.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Ano-calendario: 1999
Ementa: PAGAMENTO EM ATRASO DESACOMPANHADO DA

MULTA DE MORA — Em caso de pagamento apds o vencimento do
prazo, desacompanhado da multa de mora, deve ser exigida, em
procedimento de oficio, a multa de 75% sobre o valor do tributo ou

contribuic&o.

COMPENSACAO. JUROS DE MORA. IMPOSSIBILIDADE - Os
juros de mora que visem indenizar a Fazenda Publica pelo atraso,
ndo constituem créditos do contribuinte, razdo pela qual este nao
podera utiliza-los na compensacgéo de seus débitos.

Lancamento Procedente em Parte.

Da parcela exonerada no valor de R$ 2.199.324,08, recorre de

oficio, nos termos dos arts. 25, § 1°., e 34, |, do Decreto n. 70235/72, e da Portaria MF
n. 375/2001 (Processo n. 10920.002292/2001-86).

=
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Intimada da decisdo a quo,, tempestivamente recorre a este E.

Conselho (fls. 122/157), aduzindo como razbes de seu recurso, em sintese, 0o

seguinte:

Que os valores de PIS e COFINS exigidas nos termos da Lei
9718/98 sobre “outras receitas” que se encontravam com exigibilidade suspensa por
forca da concessao de tutela antecipada na agao judicial, ndo foram contabilizados em
uma “conta de natureza de provisdo”, mas sim num “contas a pagar referente a

tributos e contribuicdbes com exigibilidade suspensa”, ou seja, conta de natureza

diversa.
Alega que, o fato das referidas contribui¢bes estarem com a sua

exigibilidade suspensa, nao significa que o crédito tributario correspondente nao era
devido, identificavel ou mensuravel, mas tdo somente que o seu efetivo desembolso
esta postergado para o momento do término da acéo judicial e que, portanto, até que

nao seja proferida decisdo na acgédo judicial, sdo totalmente devidos,

Neste sentido, alega que a tutela antecipada, nos termos da LC nr.
104/2000, invocada pela prépria autoridade fiscal, “suspende a exigibilidade do crédito
tributario”, ou seja, a exigibilidade é atributo do crédito tributario pré-existente porque,

do contrario, ndo se pode exigir algo a titulo de tributo do que nao existe.

Sendo assim, por ser devido o crédito tributario e por ser totalmente
mensuravel e identificavel quanto a sua existéncia e origem, é que a Recorrente
entende que a natureza da conta contabil em que os mesmos foram escriturados é de

contas a pagar e nao de provisdo, como pretenderam as autoridades fiscais.

Desta forma, especificamente quanto a natureza das contas de
provisdo, na presente situacédo, a Recorrente ndo se encontrava em uma situagéo de
duvida quanto as contribuicdes serem devidas ou ndo mas, pelo contrario, a certeza
de que estas sdo, em principio “devidas” decorre da propria Lei n. 9718/98, razdo pela
qual os valores foram contabilizados em conta referente a tributos a pagar, que s6
deixaram de ser recolhidos no vencimento porque estavam com sua exigibilidade

suspensa.
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Por outro lado, argui a inaplicabilidade do § 1°., do art. 41, da Lei nr.
8.981/95 para a questdo em tela, tendo em vista que o referido dispositivo prevé a
indedutibilidade de tributos e contribuicdes com exigibilidade suspensa, unicamente
para fins de apuragéo do lucro real, ou seja, para fins de apuragéo da base de calculo
do Imposto de Renda e, portanto, ndo para a Contribuigdo Social sobre o Lucro.

Caso contrario, alega, se fosse aplicavel para a CSLL a Lei nr.
8.981/95, deveria dispor expressamente sobre a matéria, assim como fez para o IRPJ,

nao devendo a Fiscalizacéo utilizar-se da analogia para abranger a CSLL.

Sendo assim, argumenta que a reversdo dos valores de PIS e
COFINS em questdo que se encontravam com exigibilidade suspensa, ndo acarretou
a postergacio do recolhimento da contribui¢cdo social sobre o lucro de 2000, uma vez
que, por ndo se tratar de conta de provisdo, poderiam ter sido deduzidos da apuragao
da contribuigdo social sobre o lucro de 1999, por ndo se enquadrar nas determinagoes
das Leis nrs. 8.981/95 e 92.49/95.

Insurge-se em relagdo a argumentagdo da A. Julgadoras, no
sentido de que ndo poderia pronunciar-se a respeito de violagdo de diversos
dispositivos constitucionais e infraconstitucionais, porquanto a mesma equivaleria a
negacdo da legalidade e da constitucionalidade de norma legal que veda a
dedutibilidade de provisdes, pois, alega que jamais pleiteou que fosse julgada a
legalidade ou a constitucionalidade da norma legal que veda a dedutibilidade de
provisbes, mas apenas demonstrou que tal exigéncia esta eivada de ilegalidades e

inconstitucionalidades, e como tal, ndo poderia ser aplicada.

Sendo assim, argumenta, novamente, que os valores por ela
contabilizados, devem ser dedutiveis na determinacdo da base de calculo da
contribuigdo sobre o lucro, sob pena de se tributar a titulo de contribui¢éo social sobre
o “lucro” algo que lucro ndo é, em flagrante contrariedade ao disposto na Lei nr.

7.689/88 e ao art. 195, |, da Constituicdo Federal.

=
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Insurge-se também em relagdo a impossibilidade da cobranca de
multa sobre a CSLL, tendo em vista o disposto no art. 138 do CTN, porquanto o
recolhimento da CSLL ocorreu antes de qualquer procedimento por parte da

Fiscalizacdo.

Com relagéo ao item 01 do Auto de Infragdo (REDUCAO INDEVIDA
DO LUCRO LIQUIDO - COFINS e CPMF), a Recorrente se reporta as argumentacoes

suscitadas nos itens 5 ao 24 do presente recurso.

Ainda neste item da autuacdo, alega que uma vez efetuado o
pagamento do CPMF, fato esse ocorrido no decurso do exercicio seguinte em que
eram devidas tais contribuicées (abril/2000), deveriam os Srs. Agentes Fiscais terem
considerado tais importancias para efeito de calculo da exigéncia fiscal ora combatida,
constando tdo somente os valores referentes a juros e multa de mora pela

postergacao da CSLL.

Também em relagéo a este item (CPMF), alega que nada é devido
a titulo de multa, porque se esta diante de uma “dendncia espontanea”, ja que a
Recorrente recolheu os valores referentes a CPMF antes da instauragdo de qualquer

procedimento administrativo.

Em relagdo a compensacgao indevida da CSLL com 1/3 da COFINS
efetivamente paga, inobstante tenha sido excluida a importancia de R$ 2.199.324,08
pela decisdo recorrida, insurge se em relagdo a glosa no valor de R$ 44.951,47,
relativa aos juros pagos em fungdo do atraso nos recolhimentos da COFINS e
utilizados para efeito da compensagéo, por entender que os mesmos deverdo ser
considerados para fins de compensacdo com a CSLL, nos termos do paragrafo 8°. da

Leinr. 9.718/98.

Insurge-se também, em relacdo a exigéncia da CSLL calculada com
base na glosa de encargos de depreciagcdo e custo de bens baixados (diferenca
IPC/BTNF) no ano-calendario de 1997, por entender que a questdo ndo comporta
mais divergéncia de interpretagdo, tanto na esfera judicial quanto na esfera

A
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administrativa, de vez que sua dedutibilidade foi reconhecida pela Lei 8.200/91, e,
portanto, jamais poderia o Decreto nr. 332/91 determinar que o disposto na referida lei
ndo poderia ser aplicado para fins de Contribuicdo Social sobre o Lucro, sob pena de
violar os principios constitucionais da estrita legalidade e da capacidade contributiva.

Neste sentido, transcreve acorddos deste E. Conselho de

Contribuintes, que afasta a exigéncia fundada no Decreto nr. 332/91.

Por fim, insurge-se em relagdo aos juros de mora calculados com
base na taxa SELIC, por entender que esta contraria frontalmente as disposi¢des do §
1°. do art. 161 do Cddigo Tributario Nacional e o § 3°. do art. 192 da Constituigéo

Federal.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

O

recurso € tempestivo e preenche o0s requisitos para sua

admissibilidade. Dele, portanto, tomo conhecimento.

Conforme se verifica do relatério, remanescem para ser analisada

por esta E. Camara as seguintes matérias:

1)

2)

3)

4)

Redugdo Indevida do Lucro Liquido para efeito de base de
calculo da CSLL no ano-calendario de 1999 e 2000, pela
utilizacao de parte da COFINS e da CPMF que se encontravam
com a exigibilidade suspensa em virtude de antecipagdo de
tutela;

Inobservancia do Regime de Escrituragdo (a partir do AC 97) —
Antecipagdo de Custos ou Despesas, decorrente da ndo adigdo
ao lucro liquido do exercicio paré fins de apuracdo da base de
calculo da CSLL, de valores referentes ao PIS e COFINS
(incluindo juros), que no ano-calendario de 1999 estavam com
sua exigibilidade suspensa por for¢ca de medida judicial;

Glosas da importancia de R$ 44.951,47, relativa a juros pagos
pela Recorrente em funcdo do atraso nos recolhimentos da
COFINS utilizados para efeito da compensagéo da CSLL; e
Exclusdo do lucro liquido do exercicio, no ano-calendario de
1997, o valor de R$ 41.763.760,20, referente a encargos de
depreciagdo e custo de bens baixados (diferengas IPC/BTNF).

Nesta ordem, as mesmas serao abaixo analisadas:

Em relagédo ao item 1, alega a Recorrente que a natureza da conta
contabil em que a COFINS e CPMF foram escrituradas € de contas a pagar e ndo de

=
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provisao, por entender que o fato das referidas contribuicbes estarem com a sua
exigibilidade suspensa, ndo significa que o crédito tributario correspondente nio era
devido, identificavel ou mensuravel, mas tao somente que o seu efetivo desembolso
esta postergado para o momento do término da agao judicial e que, portanto, até que

nao seja proferida decisdo na acéo judicial, sdo totalmente devidos.

Entretanto, ao que pese o argumento despendido pela Recorrente,
entendo que o0 mesmo ndo tem como prosperar, até porque, se a Recorrente
entendesse que o crédito tributario questionado judicialmente era devido, nédo teria se
aventurado a uma demanda judicial morosa e infrutifera. Se o fez, é porque entendia
que as leis que instituiram ou majoraram as obrigagcbes questionadas, traziam em seu
bojo flagrantes ilegalidades e inconstitucionalidades, e sendo assim, ndo ha o que se
falar em contas a pagar, até porque, tal obrigacdo nasce de modo incondicional, ao
passo que as caracteristicas dos tributos com exigibilidade suspensa, sdo obrigagtes

fiscais condicionadas a exigéncia futura e incerta.

Portanto, por configurar uma situagdo de solucdo indefinida a data
do encerramento do ano-calendario a que se refere, dependente de eventos futuros
que poderdo ou nado ocorrer, subsume-se a uma situacado de contingéncia que podera
resultar em efeitos futuros favoraveis ou desfavoraveis a pessoa juridica, ou seja, a

época do balanco, tal ganho ou perda & apenas potencial, ndo representando,

evidentemente, uma obrigag¢do incondicional.

Logo, decorre dai a necessidade da formagdo da provisdo para o
registro contabil dos tributos com exigibilidade suspensa em funcdo de sua
contingéncia passiva em exercicio futuro, cujos, valores, apropriados como despesa
no ano-calendario, devem ser adicionadas ao lucro liquido para fins de determinacéo

da base de célculo da CSLL, por forca do disposto no art. 13, inciso |, da Lei nr.

9.259/95.

Sendo assim, mantenho integralmente a decisdo recorrida em

relacido a este item.
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Em relagdo ao item 2 (Antecipacao de Custos ou Despesas), alega
a Recorrente que o disposto no art. 41 e o paragrafo primeiro da Lei nr. 8.981/95,
prevé a indedutibilidade de tributos e contribuigbes com exigibilidade suspensa,
unicamente para fins de apurac¢ao do lucro real, base de calculo do Imposto de Renda

e ndo para a Contribuicao Social sobre o Lucro.

De fato, a indedutibilidade dos tributos com a exigibilidade suspensa
contida no art. 41, § 1°. da Lei nr. 8.981/95, era de aplicagdo exclusiva para efeito de
apuracgdo do lucro real, base de calculo do Imposto de Renda, ndo encontrando

fundamentacdo legal para fins da base de calculo da Contribuicdo Social sobre o

Lucro.

Ocorre que, por forga do disposto no art. 13, inciso [, da Lei nr.
0.249/95, com excecdo das provisdes constituidas para pagamento de férias de
empregados e de décimo terceiro salario e das provisdes técnicas exigidas por
legislagbes especiais, ficaram vedadas para efeito de apuragéo do lucro real e da base
de calculo da contribuicdo social sobre o lucro, qualquer provisdo, nesta incluidas as
provisdes constituidas em fungéo de tributo e contribui¢do com exigibilidade suspensa.

Logo, ndo ha como prosperar os argumentos despendidos pela

Recorrente, devendo, portanto, ser mantida integralmente a exigéncia em relacao a

este item.

Ainda, em relacdo a postergagdo do pagamento da CSLL acima,
foram exigidos multa de oficio e juros de mora isoladamente, tendo a Recorrente se
insurgindo em relagcdo a multa de oficio isolada que Ihe foi aplicada, trazendo em seu
socorro o disposto no art. 138 do CTN “denuncia espontdnea”, porquanto o
recolhimento da CSLL postergada ocorreu antes de qualquer procedimento por parte

da fiscalizagao.

De fato, compulsando os autos, verifica-se que apds perder a tutela
antecipada, a Recorrente providenciou o pagamento do PIS e da COFINS devida
antes de qualquer procedimento da fiscalizagéo, configurando-se, portanto, o beneficio

P
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da denlncia espontanea albergada pelo disposto no art. 138 do Cdédigo Tributario
Nacional, que exclui a responsabilidade do contribuinte da infragdo quando o mesmo

ha denuncia espontaneamente.

Nao fosse o instituto da denuncia espontanea que por si sO ja
afastaria a penalidade que lhe foi aplicada, é de se observar que esta se exigindo no
Auto de Infracdo concomitdncia de multa, ou seja, multa exigida isoladamente e multa
de oficio especifica incidente sobre tributos que deixou de ser recolhido, néo
prosperando, portanto, a penalidade isolada conforme mansa e pacifica jurisprudéncia

deste E. Conselho de Contribuintes.

Ainda, contra a referida exigéncia, pesa o fato de que no auto de
infragdo ndo esta discriminada de forma clara a penalidade exigida isoladamente, a
ndo ser no Demonstrativo do Crédito Tributario e no Demonstrativo de Apuragéo,
ocorrendo, assim, nitido cerceamento do direito de defesa da Recorrente.

Portanto, ante os fatos acima, acolho os argumentos da Recorrente

para afastar a multa exigida isoladamente.

No item 3, a Recorrente se insurge em relagcido a glosa no valor de
R$ 44.951,47, relativa a juros pagos em funcdo do atraso nos recolhimentos da
COFINS e utilizados pela mesma para efeito de compensagao, por entender que os

juros de mora tém a fungdo de indenizar o fisco pelo atraso, ndo constituindo crédito

do sujeito passivo.

De fato, ndo resta qualquer ddvida do direito da Recorrente em ver
restituido ou compensado os juros indevidamente pagos na mesma proporgdo do

indébito indevidamente recolhido.

Ocorre que, conforme acima relatado, a questdo ora analisada diz
respeito a compensagdo com a CSLL até 1/3 da COFINS efetivamente recolhida,
conforme disposto no § 1°., art. 8°. da Lei nr. 9.718/98, ou melhor, se a Recorrente

poderia compensar os juros pagos relativo a COFINS recolhida em atraso com a CSLL

devida.

-
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A esta indagacgao respondo negativamente e explico o porque.

No ano-calendario de 1999, a Recorrente tinha direito de
compensar 1/3 da COFINS efetivamente paga com a CSLL devida em cada periodo

de apuracao, conforme disposto no diploma legal acima citado.

Entretanto, a COFINS objeto da compensacdo foi recolhida a
destempo, gerando os juros moratérios em questdo, ou seja, a Recorrente tenta
compensar tributos devidos num determinado lapso de tempo como ja tivesse pagado

este tributo utilizado na compensacdo, quando na verdade s6 veio a recolher-lo

posteriormente.

Sendo assim, ndo ha o que se falar em pagamentos de juros
indevidos, porquanto, se ndo exigidos sobre 1/3 da COFINS efetivamente paga,

seriam exigidos sobre a CSLL compensada.

Desta forma, correto o entendimento da autoridade responsavel
pela diligéncia que excluiu da compensagdo aquela importancia, como também a

decisdo recorrida que manteve na integra aquela excluséo.

Por outro lado, entendo que deve ser reformada a decisdo recorrida
em relagdo a exclusdo da base de calculo da CSLL, no ano-calendéario de 1997,
parcelas referentes aos encargos de depreciagdo e ao custo de bens baixados
(diferenga IPC/BTNF), ante a impossibilidade do Decreto nr. 332/91 criar norma nao

prevista na Lei nr. 8.200/91, a qual reconheceu o direito do contribuinte a sua

dedutibilidade.

De fato, este E. Conselho de Contribuintes a tempo vem afastando
a limitacdo imposta pelo art. 41 do Decreto nr. 332/91, por entender que as
delegacbes feitas através de lei e exercidas por decreto s6 sdo possiveis para explicar
a lei, nunca para amplia-las, sob pena de extrapolar a sua atividade regulamentadora,
devendo, portanto, ser restabelecida na base de célculo da CSLL, os encargos de

I
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depreciacdo e custo de bens baixados relativo a diferenga IPC/BTNF, langados no

ano-calendario de 1997.

Por fim, a Recorrente se insurge em relacdo a exigéncia dos juros
de mora calculados com base na taxa SELIC, por entender que tal exigéncia contraria
frontalmente as disposi¢des do § 1°. do art. 161 do Cddigo Tributario nacional e o § 3°.

do art. 192 da Constituicdo Federal.

Entretanto, os juros de mora langados no auto de infragdo com base
na taxa SELIC também correspondem aqueles previstos na legislacdo de regéncia,
conforme se pode verificar no dispositivo mencionado pela propria Recorrente — art.

161 do CTN -, sendo vejamos:

“Art. 161 - O crédito néo integralmente pago no vencimento
é acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo
determinante da falta, sem prejuizo da imposicdo das
penalidades cabiveis e da aplicacdo de quaisquer medidas
de garantia previstas nesta Lei ou em lej tributéria.

§ 1° - Se a lei nao dispuser de modo diverso, os juros de
mora séo calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més.”

(grifei)

No caso em tela, os juros moratérios foram langados com base no
disposto no artigo 13 da Lei n® 9.065/95 e artigo 61, paragrafo 3° da Lei n° 9.430/96,
conforme demonstrativo anexo ao auto de infragdo (fls. 05).

Assim, ndo houve qualquer desobediéncia ao CTN conforme quer
fazer crer a Recorrente, pois aquele dispositivo estabelece que os juros de mora seréo
cobrados a taxa de 1% ao més no caso de a lei ndo estabelecer forma diferente, o que
veio a ocorrer a partir de janeiro de 1995 com base nas legisla¢gdes acima citadas, que
determinou a cobranca dos juros de mora com base na taxa SELIC, devendo,

portanto, ser refutados seus argumentos em relagéo a esta matéria.

=
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Diante do acima exposto, voto no sentido de DAR provimento
PARCIAL ao recurso.

E como voto.

Sala das Sessdes - DF, em 29 de janeiro de 2004

<~ VALMIR SANDRI, RELATOR
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