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DEPOSITOS BANCARIOS. PRESUNCAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS - Para os fatos geradores ocorridos a partir de
01/01/97, a Lei n® 9.430/96, em seu art. 42, autoriza a presungdo de
omisséo de rendimentos com base nos valores depositados em conta
bancaria para os quais o titular, regularmente intimado, nidoc comprove,
mediante documentagdc habil e idonea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes.

ONUS DA PROVA - Se o 6nus da prova, por presungdo legal, é do
contribuinte, cabe a ele a comprovar a origem dos recursos informados
para acobertar a movimentagao financeira.

LEGISLAGAO TRIBUTARIA. EXAME DA LEGALIDADE
/ICONSTITUCIONALIDADE - Nao compete a autoridade administrativa
de qualquer instancia o exame da legalidade/constitucionalidade da
legislagao tributaria, tarefa exclusiva do poder judiciario.

MULTA DE OFICIO — O descumprimento da obrigacdo tributaria,
verificado em procedimento fiscalizatorio, acarreta a cobranga do
imposto devido, com os acréscimos de multa de oficio de 75%, sobre o
valor deste e juros de mora, calculados a taxa Selic.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por ERNESTO JORGE DIENER FILHO (ESPOLIO).

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

integrar @ presente julgado.

F%O%ENHA

LtUIZ ANTCNIO DE PAULA
RELATOR

relatorio e voto que passam

PRESIDENTE
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FORMALIZADO EM 12 NOV 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SUELI EFIGENIA
MENDES DE BRITTO, ROMEU BUENO DE CAMARGO, GONCALO BONET ALLAGE,
ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI e WILFRIDO

AUGUSTO MARQUES;{Q %
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Recurso n°. : 134.364

Recorrente : ERNESTO JORGE DIENER FiLHO(ESPOLIO)

RELATORIO

ERNESTO JORGE DIENER FILHO (ESPOLIO)Y, ja qualificado nos
autos, inconformado com a decisdo de primeiro grau de fls. 930/948 prolatada pelos
Membros da 3° Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Floriandpolis-SC, recorre a este Conselho de Contribuintes pleiteando a sua reforma,

nos termos do Recurso Voluntario de fls.955/968.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado em 23/11/2001, o
Auto de Infragao — Imposto de Renda Pessoa Fisica, fls. 05/06 e seus anexos, com
ciéncia, em 26/11/2001 - fl. 05, exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor
total de R$ 46.207,01, sendo: R$ 15.809,70 de imposto, R$ 6.682,76 de juros de mora
(calculados até 31/10/2001) e R$ 23.714,55 de multa de oficio qualificada (150%),

referente ao exercicio de 1999, ano-calendario 1998.

Da agao fiscal resultou a constatagao da seguinte irregularidade:

OMISSAO DE RENDIMENTOS PROVENIENTES DE DEPOSITOS
BANCARIOS.

Omissao de rendimentos provenientes de valores creditados em conta
de deposito ou de investimento, mantidos em instituicdo financeira, cuja origem dos
recursos utilizados nestas operagdes, ndo foram comprovados mediante

documentagao habil e idonea.

Fatos Geradores: 31/12/1998

Enquadramento Legal: art. 42 da Lei n° 9.430/96; art. 21 da Lei n°
9.532/97.

Multa de Oficio: 150%
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O Auditor Fiscal da Receita Federal, autuante, esclareceu ainda, por
intermédio da descrigdo dos procedimentos adotados durante a agao fiscal, conforme
consta no Termo de Verificagdo e Encerramento de fls. 902/906, anexo do Auto de

Infragdo, dentre outros, os seguintes aspectos:

- o contribuinte foi intimado para apresentar os documentos
relacionados com a movimentagdo financeira efetuada no ano-
calendario 1998 juntos as instituigdes financeiras: Unibanco - Unido de
Bancos Brasileiros S/A; HSBC Bank Brasil S/A; Banco do Estado de
Santa Catarina S/A; Caixa Econdmica Federal; Banco do Brasil S/A;
Banco Bradesco S/A e Banco Santander Meridional S/A.;

- foram solicitados: extratos bancarios; comprovacdo, mediante
documentagao habil e idénea, da origem dos recursos depositados na
conta bancaria; extratos de aplicagao financeira; informagbes acerca da
existéncia de outras contas correntes, alem das citadas;

- na oportunidade, foi informado de que a intimacdo era relativa a
acao fiscal deflagrada de oficio e por determinagéo judicial, conforme
decisdo proferida nos autos n°® 2001.72.01.000526-1, e, que os valores
da movimentacgao financeira foram obtidos com base nas informacgdes
da CPMF e de acordo com a decisdo do Juizo da Segunda Vara da
Justica Federal em Joinville;

- a intimacao foi feita, pessoalmente, para a Senhora Cizete Vieira
Diener, na condigdo de inventariante do contribuinte;

- o contribuinte era até a data de seu falecimento (05/03/2000) titular
do Tabelionato de Notas da Comarca de Sao Bento do Sul S/C;

- a partir dos dados fornecidos pelo contribuinte, foram elaborados
os levantamentos dos valores depositados nas contas corrente cartério
e confrontados com os relatérios de recebimento de titulos;

- no exame das contas correntes particulares, entretanto, foram

constatadas algumas divergéncias, uma vez que os valores
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depositados/creditados, ja expurgados os estornos, reembolsos de
tarifas e créditos de aplicagbes financeiras, foram superiores aqueles
registrados no Livro Caixa, cujo montante foi utilizado com base de
calculo no pagamento do imposto de renda;
- intimado a comprovar a origem dos valores que compuseram a
diferenga, o seu representante legal alegou que essas diferengas séo
oriundas de antecipagdo de custas de protestos, repassadas para a
Corregedoria de Justi¢a no valor de R$ 2.588,03; antecipagao de custas
de Escritura Publicas, em R$ 33.096,51, também repassadas a
Corregedoria; recebimento de prémio de consorcio da Unido
Catarinense de Consércio Ltda S/C de R$ 17.896,61; recebimento de
prémio de consdrcio de Amauri Administradora de Consorcios S/C de
R$ 13.342,00 e recebimento de fundo de reserva de consércio da Uniéo
Catarinense de Consdrcios Ltda S/A no valor de R$ 265,22;
- afirmou ainda que, eventuais diferengas restantes sdo frutos de
saldos de movimentagdo decorrente do exercicio de 1997, que foram
depositados somente no ano de 1998;
- apenas o recebimento do prémio de consércio da Uniado
Catarinense de Consoércios Ltda S/C no valor de R$ 17.896,61 foi
comprovado com documentagao habil e iddénea, portanto, esta sendo
considerado como efetiva a demonstragdo da origem desse montante;
- emrelagdo ao recebimento de prémio da Amauri Administradora de
Consdrcios S/C no valor de R$ 13.342,00, foi anexada a cdpia da
Autorizagac de Faturamento e Entrega de Bem, datado de 04/09/1998,
expedida pela administradora;
- confrontando o documento com os extratos bancarios ndo foi
localizado nenhum vaior coincidente, que tenha sido creditado no ano-
calendario de 1998, conseqglientemente, imp8e-se a conclusdo de que

tal valor ndo passou pelas contas correntes particulares do contribuinte;
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- da mesma forma, ndo logrou efeito em favor do contribuinte o
documento denominado “Autorizagdo Para Depédsito em Conta
Corrente” da Unido Catarinense de Consoércios Ltda S/C, relativo a
rateio final do grupo 268, de propriedade de Cizete Vieira Diener, no
valor de R$ 265,22;

- daanalise de todos os documentos apresentados, ainda nao restou
comprovada a sua origem, 0o que ocasionou a apuragao da diferenga de
R$ 57.489,84, do confronto entre os valores declarados para a Receita
Federal com os valores depositados/creditados, provocando a omissdo
de rendimentos na escrituragdo do livro caixa, tal conclusdoc tem
fundamento no que dispoe o art. 42 da Lei n® 9.430/96

- a muita de oficio aplicada foi a de 150%.

O autuado irresignado com o langamento apresentou tempestivamente

em 21/12/2001, por intermédio de seu Representante Legal (Instrumento Procuratério —

fl. 917) a sua pega impugnatéria de fls. 808/916, que apds historiar os fatos registrados

no Auto de Infragdo e seus anexos, se indispds contra a exigéncia fiscal, requerendo

que a mesma seja declarada insubsistente, com base, em sintese, nos argumentos,

devidamente relatados as f15.933/935..

Apos resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razbes

apresentadas pelo impugnante, os Membros da 3® Turma da Delegacia da Receita

Federal de Julgamento em Florianépolis-SC, acordaram, por maioria de votos, julgar

procedente em parte o langamento, nos termos do Acérddo DRJ/FNS N° 1.414, de 19
de setembro de 2002, fls.930/949..

As ementas que consubstanciam a presente decisdo sdo as seguintes:
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"Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Ano-calendario: 1998

Ementa: DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS.
Consideram-se rendimentos omitidos, autorizando a legislagdo vigente
o langamento do imposto correspondente, os depositos junto a
instituigoes financeiras, quando o contribuinte, regularmente intimado,
nédo logra comprovar, mediante documentagdo habil e idénea, a origem
dos recursos utilizados.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Ano-calendario: 1998

Ementa: MULTA DE OFICIO. ARGUICAO DE EFEITO
CONFISCATORIO.

As multas de oficio ndo possuem natureza confiscatoria, constituindo-
se antes em instrumento de desestimulo ao sistematico
inadimplemento das obrigagbes tributarias, atingindo, por via de
conseqliéncia, apenas os contribuintes infratores, em nada afetando o
sujeito passivo cumpridor de suas obrigagbes fiscais. A administracdo
tributaria cabe aplicar a lei, efetuando o langamento, de forma
vinculada, com a ocorréncia do fato gerador.

MULTA QUALIFICADA. INAPLICABILIDADE.

Incabivel o agravamento da multa, quando ndo comprovado nos autos,
que a agdo ou omissdo do contribuinte teve o propdsito deliberado de
impedir ou retfardar a ocorréncia do fato gerador da obrigagéo tributaria,
utilizando-se de recursos que caracterizam evidente intuito de fraude.
Assim, ha de se reduzir a multa de oficio agravada de 150% para a
mufita de oficio reqular de 75%.

DECISOES ADMINISTRATIVAS. EFEITOS.

As decisbes administrativas proferidas por Conselhos de Contribuintes
nao se constituem em normas gerais, razdo pela qual seus julgados
ndo se aproveitam em relagdo a qualquer outra ocorréncia, sendo
aquela objeto da decisdo.

DECISOES JUDICIAIS. EFEITOS.

E vedada a extensdo, administrativa dos efeitos de decisbes judiciais
contrérias a disposi¢ado literal de lei, quando ndo comprovado que o
contribuinte figurou como parte na referida agao judicial.

Assunto: Normas de Administragdo Tributaria

Ano-calendario: 1998

Ementa: LEGISLACAO TRIBUTARIA. EXAME DA
LEGALIDADE/CONSTITUCIONALIDADE.

Ndo compete a autoridade administrativa de qualquer instancia o
exame da legalidade/constitucionalidade da legislagdo tributaria, tarefa
exclusiva do poder judiciario.
Langamento Procedente em Parttib
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O impugnante foi cientificado dessa decisao por edital datado de 07 de
novembro de 2002, fl. 982, e, com ela ndo se conformando, impetrou, por intermédioc de
seu advogado, dentro do tempo habil (05/12/2002), segundo consta no despacho
administrativo de fl. 983, o Recurso Voluntario de fls 955/968, no qual demonstrou sua

irresignacao contra a decisdo supra ementada, que pode assim ser sintetizado:

- frente aos seus direitos, vem novamente reiterar que tais diferengas
sao frutos e da origem dos seguintes recursos:

a) recebimento do valor relativo ao prémio de Consorcio, da Amauri
Administradora de Consdércios Ltda S/C, no valor de R$ 13.342,00;

b) recebimento de valores referentes a Guias de Recothimento Judicial
Resumida, as quais se encontram em anexo;

- e, ainda, a diferenga remanescente, fruto de saldo de movimentagao
e recebimento dos valores de diversas naturezas no final do exercicio
de 1997, que foram depositados somente no anc de 1998;

- assim, fica plenamente demonstrado que nunca omitiu qualguer
ganho financeiro ao fisco federal, pois todos os seus bens moéveis e
iméveis estdo declarados de longa data, e atualizados em suas
declaragoes do IRPF;

- 0 Conselho de Contribuintes vem se manifestando neste sentido, de
que depdsitos bancarios ndo constituem fato gerador do imposto de
renda; transcrevendo ementa de Acordao n° 104-12.407 — 42 Camara ;
- sobre a periodicidade do imposto de renda, transcreveu ensinamentos
de Geraldo Ataliba;

- de longa data, possuia conta corrente em diversas instituicoes
bancarias, as quem tem por finalidade, a movimentagado de valores
pecunidrios provenientes das suas atividades fins e que eram utilizadas
para o recebimento de valores pecuniarios e para o pagamento de
obrigacdes financeiras com terceiros;
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- os valores que geraram as movimentagoes financeiras ndo variaram
as rendas e/ou o0s acréscimos patrimoniais para o contribuinte,
transcreve o art. 44 do CTN e trecho da obra do jurista Zuudi
Sakakihara e ainda a Samula do TFR n® 182;
- assim, verifica-se que ndo pode ser considerado com base de calculo
de imposto de renda, bem como ¢ ilegitimo o seu langamento apenas
com base em extratos ou depoésitos bancarios;
- mesmo diante da redugao da multa de oficio aplicada de 150% para
75%, esta ainda mostra-se flagrantemente abusiva tamanha exigéncia
fazendaria;
- sobre o assunto, transcreveu trechos das obras de alguns

tributaristas, e, ainda, ementa de decisdo do TRF da 12 Regiso;

As fIs.969/977, o recorrente apresentou,complemento ao recurso

voluntario, onde argumentou de tentativa de inversdo do énus da prova.

Dada a ndo manifestagdo da autoridade preparadora scbre a

tempestividade do recurso voluntario apresentado e sobre o.arrolamento de bens, as

fls. 909/910, foi proposto o retornc dos autos a reparticao de origem.

Em atengdo ao solicitado, foi informado a fl. 983 que o recurso foi

apresentado dentro do tempo habil. E, as fls. 990/993, constam os procedimentos

administrativos acerca do arrolamento de bens para seguimento do recurso voluntario.

E, a fi. 994/1009, o recorrente fez juntar cdpia de matéria doutrinaria.

E o Relatério.

0
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VOTO
Conselheiro LUIZ ANTONIO DE PAULA, Relator

O recurso é tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo
art. 33 do Decreto n® 70.235 de 06 de margo de 1972, tendo sido interposto por parte

legitima, razdo porque dele tomo conhecimento.

O langamento ora combatido, foi efetuado com base nas informagdes
prestadas pelo préprio contribuinte, apesar de ter deciséo judicial, onde verificou-se
diferenga entre os valores declarados com os valores depositados/creditados,
apurando-se o montante de R$ 57.489,84. E, com fulcro no art. 42 da Lei n® 9.430/96,
foram considerados como rendimentos omitidos, com a cobranga do imposto
correspondente, juros e acrescido de multa de oficio qualificada de 150%, conforme

consubstanciado no Auto de Infragao de fls. 05/06 e seus anexos.

Em limine, frise-se que a autoridade julgadora de primeira instancia ja
efetuou a desqualificagdo da multa de oficio aplicada de 150%, tendo na oportunidade,
reduzido para 75%.

Por pertinente, cabe consignar que decisdes, mesmo que proferidas
pelos érgdos colegiados, sem uma lei que lhes atribua eficacia, nao constituem normas

complementares do Direito Tributario.

Assim, ndo podem ser estendidos genericamente a outros casos,
somente aplicam-se sobre a questdo em anadlise e vinculam as partes envolvidas
naqueles litigios, a excegdo das decisbes do STF sobre inconstitucionalidade da
legislagao. @
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Assim determina o inciso H do art. 100 do CTN:

“Art. 100. S&o normas complementares das leis, dos lratados e das
convengbes internacionais e dos decretos:

(..:)

Il - as decisbes dos orgdos singulares ou coletivos de jurisdigdo
administrativa, a que a lei atribua eficacia normativa;”

Por sua vez, o Decreto n°® 2.346, de 10 de outubro de 1997, consolida

as normas de procedimentos a serem observados pela Administragdo Publica Federal

em razac de decisdes judiciais e, quanto aos créditos administrados pela Secretaria da

Receita Federal, determina:

‘Art. 4°. Ficam o Secretario da Receita Federal e 0 Procurador-Geral da
Fazenda Nacional, relativamente aos créditos tributarios, autorizados a
determinar, no ambito de suas competéncias e com base em decisdo
definitiva do Supremo  Tribunal Federal que declare a
inconstitucionalidade de lei, tratado ou ato normativo, que:

I - ndo sejam constituidos ou que sejam retificados ou cancelados;

Il - ndo sejam efetivadas inscrigbes de débitos em divida ativa da
Uniao;

Il - sejam revistos os valores ja inscritos, para retificagdo ou
cancelamento da respectiva inscrig8o;

1V - sejarm formuladas desisténcias de a¢bes de execugéo fiscal.

Paragrafo unico. Na hipotese de crédito tributario, quando houver
impugnagado ou recurso ainda nao definitivamente julgado contra a sua
constituicdo, devem 0s oOrgéos julgadores, singulares ou coletivos, da
Administragdo Fazendaria, afastar a aplicacdo da lei, tratado ou ato
normativo federal, declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal.”

Verifica-se que a extensdo dos efeitos de decisdes judiciais possui

como pressupostos a existéncia de decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal e

11
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que tal decisdo se refira especificamente a inconstitucionalidade da lei, do tratado ou

do ato normativo federal que esteja em litigio, o que ndo € 0 caso em contenda.

Quanto ao mérito do langamento propriamente dito, presume-se como
omissdo de rendimentos os valores creditados em conta de depédsito ou de
investimento, mantidos em instituicao financeira, cuja origem dos recursos utilizados
nestas operagdes, em relagio aos quais o titular pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, nao comprova, mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes, conforme preceitua o artigo 42 da Lei n° 9.430,
de 27 de dezembro de 1996.

O legislador federal pela redagao do inciso XVIII, do artigo 88, da Lei n°®
9.430, de 1996, excluiu expressamente da ordem juridica o § 5° do artigo 6°, da Lei n°
8.021, de 1990 até porque o artigo 42 da Lei n°® 9.430, de 1996, n3o deu nova redagio
ao referido paragrafo. Destarte, para os langamentos com base em depdsitos
bancarios, a partir de fatos geradores de 01/01/97, ndo ha que se falar em Lei n°

8.021/90, ja que a mesma ndo produz mais seus efeitos legais.

A argumentagdo de que uma autuagdo fundamentada apenas em
depositos bancarios ndo pode prosperar. Ora, ac contrario do pretendido pela defesa, o
legislador federal pela redagdo do inciso XXI, do artigo 88, da Lei n° 9.430, de 1996,
excluiu expressamente da ordem juridica o § 5° do art. 6°, da Lei n°® 8.021, de 1990 até
porque o artigo 42 da Lei n® 9.430/96, ndo deu nova redagdo ao referido paragrafo.
Desta forma, para langamentos com base em depdsitos bancarios, a partir dos fatos
geradores a partir de 01/01/1997, ndo ha que se falar em Lei n® 8.021/90, ja que a

mesma nao produz mais seus efeitos.

No passado, os langamentos de créditos tributarios baseado
exclusivamente em cheques emitidos, depodsitos bancarios efou de extratos bancarios,

sempre tiveram sérias restricdes, seja na esfera administrativa, seja no judiciario. Para

e

12



MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEXTA CAMARA
Processo n° : 10920.002082/2001-98
Acordao n®  106-14.279

por um fim nestas discussdes o legislador introduziu o artigo 42 da Lei n°® 9.430, de
1996, caracterizando como omissao de rendimentos os valores creditados em conta de
depésito ou de investimento mantido junto & instituicdo financeira, em relagéo as quais
o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante

documentag¢ao habil e idonea, a origem dos recurso utilizados nessas operagoes.

Para uma melhor compreenséo, transcrevem-se 0s dispositivos legais

pertinentes acerca desta matéria, ou seja:

Lei n°® 8.430, de 27 de dezembro de 1996

‘Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimentos os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a instituigdo financeira, em relagdo aos
quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo
comprove, mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° - O valor das receitas ou rendimentos omitidos sera considerado
auferido ou recebido no més do crédito efetuado pela instituicdo
financeira.

§ 2° Os valores cuja origem houve sido comprovada, que nao
houverem sido computados na base de calculos dos impostos e
contribuicbes a que estiverem sujeitos, submeter-se-40 as normas de
tributagdo especificas, previstas na legislagao vigente a época em que
auferidos ou recebidos.

§ 3°.- Para efeito de determinagdo de receita omitida, os créditos serdo
analisados individualizadamente, observado que ndo serdo
considerados:

| — Os decorrentes de transferéncia de outras contas da propria pessoa
fisica ou juridica;

fl — no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, 0s de valor individual igual ou inferior a R$ 1.000,00 (mil
reais), desde que o seu somatério, dento do ano-calendario, n&o
ultrapasse o valor de R$ 12.000,00 (doze mil reais).
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§ 4° - Tratando-se de pessoa fisica, 0s rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na tabela
progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado crédito pela
instituicdo financeira”.

Lei n® 9.481, de 13 de agosto de 1997

"Art. 4° - Os valores a que se refere o inciso Il do § 3° do art. 42 da Lei
n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, passam a ser R$ 12.000,00
(doze mil reais) e R$ 80.000,00 (oitenta mil reais), respectivamente.”

Dos dispositivos legais acima transcritos, pode-se extrair que para a
determinagao da omissdo de rendimentos na pessoa fisica, a fiscalizagdo devera
proceder a uma analise preliminar dos valores creditados em conta de depédsito ou de
investimento mantidos junto as instituigbes financeiras, ou seja: primeiro, os créditos
deverao ser analisados um a um; segundo, ndo serdo considerados os créditos de
valor igual ou inferior a doze mil reais, desde que o somatdrio, dentro do ano-
calendario, nao ultrapasse o valor de oitenta mil reais; terceiro, excluindo-se as

transferéncias entre contas do mesmo titular.

No caso em discusséo, verifica-se que esses limites, quando da
lavratura do Auto de Infrag&o, foram devidamente observados nos termos da legislagdo
vigente, mesmo porque o somatério global dentro do ano-calendario era bem superior
ao valor de R$ 80.000,00.

Assim, denota-se que o procedimento fiscal esta lastreado das
condicdes impostas pelas leis (Leis n°s 8.430/96 e 9.481/97), o que acarretara a

recorrente o énus de provar a origem dos recursos depositados em sua conta corrente.

E a propria lei definindo que os depdsitos bancarios, de origem nao
comprovada, caracterizam omissao de receita ou de rendimentos e nao meros indicios

de omissado; razao por que nao ha obrigatoriedade de se estabelecer o nexo causal

0
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entre cada depésito e o fato que represente omissdo de receita ou alguma variagao

patrimonial.

A presuncio legal em favor do Fisco transfere ao contribuinte o énus
de elidir a imputagdo, mediante a comprovagdo da origem, pois, afinal, trata-se de
presuncgio relativa, passivel de prova em contrario, entretanto, como o recorrente nada

provou, ndo elidiu a presung¢ao legal de omissao de rendimentos.

Portanto, para elidir a presungdo legal de que depésitos em conta
corrente sem origem justificada sdo rendimentos omitidos, deve o interessado, na fase
de instrugdo ou na impugnatéria, comprovar sua, conforme disposto no art. 16, lll e §
4°, que foi acrescido ao artigo 16 do Decreto n.° 70.235, de 1972, pelo artigo 67 da Lei
n.° 9.532, de 10 de dezembro de 1997:

“Art. 16. A impugnagdo mencionara:

Il — os motivos de fato e de direito em que se fundamenta, os pontos
de discordéncia e provas que possuir;

(..)

§ 4° - A prova documental serd apresentada na impugnacao,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento
processual, a menos que:

a) fique demonstrada a impossibilidade de sua apresentacdo oportuna,
por motivo de forga maior;

b) refira-se a fato ou a direito superveniente;

¢) destine-se a contrapor fatos ou razbes posteriormente trazidas aos
autos.” (Grifos acrescidos)

Destarte, se o contribuinte ndo apresenta documentos que comprovem
inequivocamente possuir os depositos em questionamentos, a origem ja submetida a
tributagdo ou isenta, materializa-se & presungéo legal formulada de omissido de

receitas, por nao ter sido elidida.
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Ressalte-se que, com base nos documentos e informagdes trazidos
aos autos, no decorrer da agdo fiscal ja foram excluidos os créditos estornados
referentes aos cheques devolvidos, 0s que ndo correspondiam a efetivo ingresso de

numerario e os que continham descricao que por si so justificavam sua origem.

Quanto ac merito, alega auséncia do fato gerador do tributo
considerando a posigao contraria da jurisprudéncia administrativa e judicial, 4 Sumula
182 do extinto TFR.

A Administracao Tributaria tem a seu favor o poder legal de presumir a
ocorréncia dos eventos econdémicos ocultos e de dificil apuracgao, utilizando para tanto
fatos-base que, salvo prova em contrario do contribuinte, evidenciam a disponibilidade

econdmica da renda.

Nessas caracteristicas encontram-se os depdsitos e créditos bancarios
que constituem moeda em conta-corrente de propriedade do contribuinte e, portanto,
conclusao Obvia é a de que possa mobilizar e consumir tais valores, caracteristicas da

disponibilidade econdémica.

Decorre dessa premissa a conclusdo posta pelo legislador ao
estabelecer a presungdo contida no artigo 42 da Lei n.° 9.430/96, relativa, do tipo juris
fantum, na qual o édnus da prova em contrario & do contribuinte e ndo de quem alega.
Nesse passo, inexistente ébice comprovado, a logica e a lei conduzem na diregdo de
que os depédsitos bancarios tratam-se de valores tributaveis percebidos, nao

declarados, nem incluidos no rol daqueles que deveriam sofrer o 6nus do imposto.

Entao, salvo prova em contrario, constituem disponibilidade econémica
na forma estabelecida no artigo 43 do CTN e, portanto, fato gerador do tributo Imposto
de Renda.

b
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Novamente, o Recorrente em grau de recurso simplesmente
apresentou os mesmos argumentos a respeito das operagdes financeiras realizadas,
que segundo ele, a origem dos recursos depositados sao oriundos do prémio recebido
da Amauri Administradora de Consércios Ltda, no valor de R$ 13.342,00, e ainda, o

recebimento de valores referentes a Guias de Recebimento Judicial Resumida.

Entretanto, ndo carreou para os autos, quaisquer novas provas que
pudesse identificar os depésitos/créditos realizados em suas contas bancarias,

mantidas junto as institui¢des financeiras.

Os referidos documentos ja haviam sido apresentados e refutados pela
autoridade langadora, conforme descrito a fl. 904, por ndo apresentarem coincidéncia
de datas e valores com as contas correntes particulares do contribuinte, assim como

para apreciados pela autoridade julgadora a quo.

Desta forma, é de se manter a exigéncia do crédito tributario, uma vez

que estar devidamente caracterizado o previsto no art. 42 da Lei n® 9.430/96.

O Recorrente novamente contesta sobre o percentual abusivo da
aplicagdo da multa de oficio. Neste ponto, cabe consignar que os Membros da 32
Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento ja reduziram o percentual da

multa aplicada de 150% para 75%.

O Decreto n® 70.235 em seu art. 7°, § 1°, é suficientemente claro ao
dispor que, iniciado o procedimento fiscal, o contribuinte tem sua espontaneidade
excluida, ficando, portanto, sujeito as regras do langamento de oficio, com a

consequente aplicagao da multa de oficio, nos termos da legislagdo vigente.

A multa de oficio € uma penalidade pecunidria aplicada pela infragdo

cometida — omissao de rendimentos, dessa forma ndo esta amparada pelo inciso IV do
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art. 150 da Constituigdo Federal, que ao tratar das limitagdes do poder de tributar,
proibiu o legislador de utilizar tributo com efeito de confisco, apesar de entender que

Nao.

Nac restou dlvida alguma sobre a aplicagdo da multa de oficio,
devidamente exigivel nos termos do art. 4°, inciso Il, Lei n°® 9.430/96, caracterizada a
hipétese de incidéncia da penalidade , ndo cabe a autoridade langadora sendo comina-
la a contribuinte em atengdo ao principioc da responsabilidade objetiva, contida no art.
136 do CTN.

A imposigdo da multa de oficio nos procedimentos fiscais levados a
efeito pela administragao tributaria, independe da intengédo do agente e da efetividade,
natureza e extensdo dos efeitos do ato, sendo cabivel em qualquer das hipéteses da
multa de oficio aplicada.

Do exposto, voto em negar provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes - DF, 22 em de outubro de 2004,

LUIZ ANTONIO DE PAULA
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