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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 10920.002537/2007-61

Recurso n° 154.986 Voluntario

Acérdiion® 2402-00.309 — 4* Cimara / 2* Turma Ordindria
Sessdo de 1 de dezembro de 2069

Matéria CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
Recorrente WIEST S/A

Recorrida DRJ-FLORIANOPOLIS/SC

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuracdo: 01/01/2005 a 31/01/2007

AUTO DE INFRACAOQ - Infringe a legislagio e deve ser multada a empresa
que intimada deixa de apresentar informac@es a fiscalizacgo.

INCONSTITUCIONALIDADE - Nio cabe ao Conselho de Contribuintes a
analise de inconstitucionalidade. Matéria sumulada.

RECURSO VOLUNTARIO NEGADO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

dmara / 2* Turma Ordindria da Segunda
11 negar provimento ao recurso, nos termos

ARCEL(YOLIVEIRA = Presidente
LOUEENCO FERREIRA DO PRADO - Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Marcelo Oliveira, Ana Maria Bandeira,
Rogério de Lellis Pinto, Lourengo Ferreira do Prado, Marcelo Freitas de Souza Costa
(Convocado) e Nibia Moreira Barros Mazza (Suplente).
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Relatorio

Trata-sc de Auto de Infragdo lavrado em desfavor da empresa que mesmo
apds ter sido intimada nfo apresentou os livros Didrio € Razdo para o periodo de 0172005 a
01/2007 , infringindo assim, os seguintes dispositivos legais: §§ 2° e 3° da Lei 8.212/91, c/e
com os artigos 232 e 233, § tinico do Regulamento da Previdéncia Social Decreto 3.048/99.

Notificada a empresa oferta impugnagio as fls. 25/30 alegando que ndo
apresentou os livros solicitados porque nfo os possuia, que colaborou com a fiscaliza¢fo em
Sua atuacdo; que ndo estava obrigado a escriturar o livro razdo e que a multa aplicada é
inconstitucional ¢ deve ser excluida.

O acorddo DRY de 1l. 43/45 considerou procedente o langamento € manteve o
crédito tributério.

Desta decisdo recorre a empresa as fls. 50/57 alegando que néo apresentou os
livros solicitados porque ndo os possuia, que colaborou com a fiscalizagdo em sua atuagio; que
ndo estava obrigado a escriturar o livro razdo e que a multa aplicada é inconstitucional ¢ deve
ser excluida. '

O despachode esobriga arecorrente do depdsito recursal e encaminha

0s autos a este E. Conselho.

E o rel#forio.
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Voto

Conselheiro Lourengo Ferreira do Prado, Relator
O recurso € tempestivo € ndo ha dbice para seu conhecimento.

No mérito a empresa recorre afirmando que deixou de apresentar os livros
solicitados. Neste ponto cumpre-nos esclarecer que foi justamente esta conduta que ensejou a
autuacdo. Forgoso reconhecer a pertinéncia da penalidade aplicada, conforme os estabelecido
no Regulamento da Previdéncia Social, (Decreto 3.048/1999), sendo vejamos:

Art.225. A empresa é também obrigada a:

I - preparar folha de pagamento da remuneragio paga, devida
ou creditada a todos os segurados a seu servigo, devendo
manter, em cada estabelecimento, uma via da respectiva folha e
recibos de pagamentos;

I - lancar mensalmente em titulos proprios de sua contabilidade,
de forma discriminada, os fatos geradores de todas as
contribuigies, 0 montante das gquantias descontadas, as
contribuicdes da empresa e os totais recolhidos;

(.)

$ 13. Os lancamentos de que trata oinciso Il do caput,
devidamente escriturados nos livros Didrio e Razdo, serdo
exigidos pela fiscalizagdo apds noventa dias contados da
ocorréncia dos fatos geradores das contribui¢bes, devendo,
obrigatoriamente:

I - atender ao principio contabil do regime de competéncia; ¢

Il - registrar, em contas individualizadas, todos os fatos
geradores de contribuigbes previdencidrias de forma a .
identificar, clara e precisamente, as rubricas integrantes e ndo

contribui¢bes descontadas do segurado, as da empresa e os
totais recolhidos, por estabelecimento da empresa, por obra de
construgdo civil e por tomador de servigos.

E, no que tange a alegacfo da inconstitucionalidade da multa, o acatamento
desta tese ensejaria a supressio da competéncia privativa do poder Judicidrio, conforme
previsto nos artigos 97 € 102, 1, "a” e I11, "b" da Constitui¢do Federal.

Sobre o tema, o Segundo Conselho de Contribuintes editou a Stmula n. 02,
aplicavel ao presente caso, assim ementada:

SUMULA n. 02 “Segundo Conselho de Contribuintes nio é
competente para se proxunciar sobre a inconstitucionalidade de
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Voto por CONHECER DO RECURSO para, no mérito, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

Sala das Sesses, em 1 de dezembro de 2009
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LOURENCO FERREIRA DO PRADO - Relator




