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Acoérdio n® 303-34.254

Sessiio de 25 de abril de 2007

Recorrente DUDALINA SA

Recorrida DRJI/FLORIANOPOLIS/SC

Assunto: ObrigacOes Acessorias
Data do fato gerador: 30/07/2001

Ementa: MULTA POR INFRACAO
ADMINISTRATIVA AO CONTROLE DAS
IMPORTACOES. FALTA DE LICENCIAMENTO
DE IMPORTACAO. MERCADORIAS
ADEQUADAMENTE DESCRITAS.

Nao se aplica a multa por infragdo administrativa pela
falta de apresentagdo de LI quando as mercadorias
estdo corretamente descritas com todos os elementos
necessarios a sua identificagdo € ao enquadramento
tarifario pleiteado, ex vi do inciso II do artigo 526 do
Regulamento Aduaneiro de 1985 e alinea “a” do
inciso II do artigo 633 do Regulamento Aduaneiro de
2002, aprovado pelo decreto 4.532/2002.

Lan¢amento improcedente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do TERCEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso
voluntério, nos termos do voto do relator. Os Conselheiros Zenaldo Loibman, Tarasio Campelo
Borges, Luis Marcelo Guerra de Castro e Anelise Daudt Prieto votaram pela conclusdo. O
Conselheiro Tarasio Campelo Borges fara declaragfio de voto. O Conselheiro Marciel Eder

Costa declarou-se impedido. : v
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ANELISEDAUDT PRIETO

Presidefite
SILVIO MARC ARCELOS FIUZA
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nanci Gama, e
Nilton Luiz Bartoli.
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Trata o presente processo da Notificagdo de Langamento — MPF n°

0920251/00309/01, de fls. 49 a 58, lavrada pela fiscalizagio aduaneira da Inspetoria da Receita
Federal em S&o Francisco Sul contra a interessada ora recorrente, de quem se cobrava o valor
de R$116.199,20, a titulo de Multa do Controle Administrativo das Importacdes, capitulada no
art, 526, II do RA (Decreto n® 91.030, de 1985).

O contribuinte, por meio das Adigdes 001 a 006 da Declaragio de Importagio n°
01/0749167-7, registrada em 30/07/2001 (fls. 01 a 04), submeteu a despacho de importagéo,
para consumo, as mercadorias a seguir discriminadas, classificando e descrevendo da seguinte
forma:

(1) Adig¢do 001- codigo NCM/TEC 5516.23.00:
(1.1) Item 1: “tecido polinosica/poliéster BSP N-O 1 §S-1 KT";
(1.2) Item 2: “tecido polinésica/poli¢ster BSPN-01 SS5-02KT";

(1.4) Item 4: “tecido celitima/poliéster IND-CEQISSIA-34/DFB-
CEOISSI-3%;

(2) Adigdo 002 — codigo NCM/TEC 5515.12,00:

(2.1} Item 1: “tecido poliéster/spandex DFB-KSC-0050"";

(1.2) Item 2: “tecido poliéster DFB-KSK-0091";

(3) Adigdo 003 — codigo NCM/TEC 5210.31.00:

(3.1) Item 1. “tecido de algodao/poliamida/span DFB-KS-20050";

(4) Adigdo 004 — codigo NCM/TEC 5516,23.00:

(4.1) Item 1. "tecido polindsica/poliéster";

(3) Adigdo 005 — codigo NCM/TEC 5512.19.00:

(5.1) Item 1. “tecido de poliéster/span/polinésica DFB-KSKR-20005";
(6) Adicao 006 — codigo NCM/TEC 5516.13.00:

(6.1) Item I: “tecido contendo pelo menos de 85%, em peso de fibras
artificiais (Junlon) combinado com filamentos sintéticos ou artificiais
(Polyester), em fios de diversas cores”.

O langamento em epigrafe decorreu da constatagio, em procedimento de
verificagdo fiscal, de que o contribuinte, quando desembaragou as retrocitadas mercadorias,
com excegdo daquelas internadas por meio da Adig8io 001, Item 3; Adigdo 003 e Adigdo 004, o
teria feito ao desamparo da necesséria Licenga de Importagio — LI, tendo em vista que, além de
incorrer em erro de classificagfio fiscal, ndo descreveu, respectivos produtos, com todos os
elementos necessarios a sua correta identificagdo.
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Os Laudos do Laboratério Nacional de Analises -Luiz Angerami- n° 2412.02,
2412.08, 2412.01, 2412.07, 2412.06, 2412.10, 2412.05, 2412.03, 2412.09, 2412.04, todos Lab
2309/SFSUL, exarados em decorréncia de exames laboratoriais feitos nas amostras coletadas
pelos Pedidos de Exame n°s 04R/01, 5R/01, 6R/01, 7R/01, 8R/01, 9R/01, 10R/01, 11R/0I,
12R/01 e 13R/01 (fls. 10 a 37) concluiram, conforme a seguir discriminado:

- Para a amostra do tecido polinésica/poliéster BSPN-015S8-1KT:
"Trata-se de Tecido de Malha constituido 68% de Fibras de Raiom
(Celulose Regenerada) e 32% de Filamentos de Poliéster, tintos na cor
azul, com largura de 162 ecm e gramatura de 284g/m?";

- Para a amostra do tecido polincsica/poliéster BSPN-0185-02KT:
“Trata-se de Tecido de Malha constituido 67% de Fibras de Raiom
(Celulose Regenerada) e 33% de Filamentos de Poliéster, tintos na cor
vermelha, com largura de 167 cm e gramatura de 279g/m?*”;

- Para a amostra do tecido polinosica/poliéster BSPN-01553-7:
“Trata-se de Tecido constituido de 55% de Fibras Descontinuas de
Raiom (Celulose Regenerada), tintos na cor azul clare, 45% de Fios
Filamentos de Poliéster, tintos na cor azul escuro, com largura de 154
cm e gramatura de 117g/m*";

- Para a amostra do tecido celltima/poliéster IND-CEQOISSIA-34/DFB-
CEQISSI-3: “Trata-se de Tecido constituido de 64% de Fios de Fibras
Descontinuas de Raiom (Celulose Regenerada), na urdidura e 36% de
Fios Filamentos de Poliéster, na trama, tinto na cor verde, com largura
de 152 cm e gramatura de 132g/m?";

- Para a amostra do tecido poliéster/spandex DFB-KSC-0050: “Trata-
se de Tecido constituido de Fibras Descontinuas de Poliéster, contendo
3,3% de Fios Elastoméricos, branqueado, com largura de 124 cm e
gramatura de 151 g/m?”;

- Para a amostra do tecido poliéster DFB-KSK-0091: “Trata-se de
Tecido constituido de Fibras Descontinuas de Poliéster, contendo 5,1%
de Fios Elastoméricos, tinto na cor laranfa, com largura de 118 cm e
gramatura de 110g/m?"";

- Para a amosira do tecido de algodio/poliamida/span DFB-KS-
20050: “Trata-se de Tecido constituido de 66% de Fios de Fibras de
Algoddo, tintos na cor laranja, na wurdidura, 30% de Fios de
Filamentos de Poliam ida Alifatica (Nailon), na trama, contendo 4% de
Fios Elastoméricos de Poliuretano, tintos na cor preta, com largura de
135 cm e gramatura de 120g/m*";

- Para a amostra do tecido polindsica/poliéster: “Trata-se de Tecido
constituido 67% de Fios de Fibras Descontinuas de Raiom (Celulose
Regenerada), branqueados, na urdidura e 33% de Fios de Filumentos
de Poliéster, tintos na cor marrom, na trama, com largurade 153 cm e
gramatura de 218g/m?";

- Para a amostra do tecido de poliéster/span/polinésica DFB-KSKR-

20005: “Trata-se de Tecido constituido de 55% de Fibras

Descontinuas de Poliéster, no urdume e 45% de Fios de Filamentos
o
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Continuos de Poliéster, na trama, tintos na cor rosa, com largura de
160 cm e gramatura de 117g/m?”;

- Para a amostra do tecide Junlon/Poliéster IND-JN018S3-7: “Trata-
se de Tecido constituido de 71% de Fibras Desconiinuas de Raiom
(Celulose Degenerada), tintos na cor amarela, 29% de Fios de
Filamentos de Poliéster, tintos na cor azul, com largura de 153 cm e
gramatura de 127g/m?";

Com base nos exames de Identificagdo por Infravermelho, Identificagdo por
Microscopia e por Identificagio Quimica, que possibilitou aos peritos do Labor chegar as
conclusfes acima transcritas, a fiscalizagdo entendeu que os tecidos analisados, por conter
referidas descrigdes e/ou discriminagdes devem ser posicionados nos cédigos a seguir
mencionados:

- Adi¢do 001 — itens 1 e 2: codigo NCM/TEC 6002.93.00, sujeita ao
Licenciamento Ndo-automdtico da Importacdo pelo Comunicado
Decex n® 23/98;

- Adicao 00! — Item 4: codigo NCM/TEC 5516.22.00, sujeita ao
Licenciamento Nido-automdtico da Importagdo pelo Comunicado
Decex n® 37/97;

- Adicdo 002 — Item 1: codigo NCM/TEC 5512.11.00, sujeita ao
Licenciamento Automatico da Importagdo;

- Adigdo 002 - ltem 2: codigo NCM/TEC 5512.19.00, sujeita ao
Licenciamento Automatico da Importagdo,

- Adigao 005: codigo NCM/TEC 5515.12.00, sujeita ao Licenciamento
Automatico da Importac¢do,

- Adigdo 006: codigo NCM/TEC 5516.23.00, syjeita ao Licenciamento
Automdtico da Importagdo.

Inconformado com a autuagdo, o contribuinte apresentou impugnagio ao feito,
fls. 64 a 70, acompanhada dos documentos de fls. 71 a 146, argiiindo ndo concordar com a
exigéncia de penalidade aplicada pelos motivos a seguir elencados, que:

- quanto a Adigdo 1, Item 4, o agente do fisco coletou apenas amostra
do tecido que ndo era de diversas cores, ao passo que os demais
produtos caracterizavam por ser de diversas cores, conforme se
observa do “packing list” (fIs. 131 a 133);

- quanto a Adicdo 2, ltem 1, 0 agente do fisco coletou apenas amostra
da cor branca, quando continha ainda tecidos das cores azul e verde,
conforme se observa do “packing list" (fIs. 131 a 133). Ainda, por se
tratar de tecido, cujas posicées, tanto do fisce quando do importador,
exigiam apenas licenciamento automdtico, ndo cabe a aplicacdo da
multa ora imposta;

- guanto a Adi¢do 2, ltem 2, entende que ao laudo ndo é conclusivo, na
medida que ao responder aos quesitos formulados informa que as
fibras de poliéster, podem ser continuas ou descontinuas; N
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- quanto a Adigdo 5, entende que a classificagao fiscal wtilizada na DI
corresponde exatamente ao produto examinado pelo laboratdrio, uma
vez que se trata de tecido constituido de fibras sintéticas descontinuas,
contendo, no minimo 85% de fibras sintéticas. Ndo obstante o
evidenciado, por se tratar de tecido, cuja posicdo pretendida pela
fiscalizagdo exige apenas licenciamento automdtico, ndo cabe a
aplica¢do da multa ora imposta;

- quanto a Adi¢do 6, por se tratar de tecido, cujas posigdes, tanto do
fisco quando do importador, exigiam apenas licenciamento automatico,
ndo cabe a aplicagdo da multa ora imposta;

- a norma legal que exigia a apresentagdo de “Guia de Importacdo"”
foi extinta com a entrada em vigor do SISCOMEX, razdo pela qual ndo
cabe mais a imposi¢do de multa pecunidria fundada nesta pretensa
obrigatoriedade;

- ndo havendo tipo legal que enfeixe a hipitese pretensamente
enquadrada pelo Agente Fiscal, implica-se em manifesta afronta ao
principio da tipicidade na tributagdo, que é um desdobramento do
principio da legalidade, configurada no ato administrativo de
langamento do crédito tributdrio.

Pelo exposto, requereu fosse cancelado o presente auto de infragio.

Conforme despacho de fls. 146 (verso), o processo foi encaminhando a DRF,
para prosseguimento.

A DRF de Julgamento em Floriandpolis — SC, através do Acérddo N° 6.717 de
07 de outubro de 2005, julgou o langamento como procedente em parte, nos termos que a
seguir se transcreve, na integra, com a finalidade de obtengfio de todos os pressupostos
previstos pela ja aludida DRIJ:

“Preenchidos os requisitos formais de admissibilidade do processo e
conhecimento da impugnagdo, procede-se o julgamento.

Verifica-se que o presente litigio alcanca, além do inconformismo da
contribuinte pela exigéncia da penalidade insita no artigo 526, inciso
I, do Regulamento Aduaneiro (Decreto n°® 91.030/1985), matéria
atinente a reclassificacdo fiscal das mercadorias importadas por meio
da DI n® 01/0749167-7. Razdo pela qual faz-se necessdrio analisar,
primeiro, se a reclassificagdo fiscal procedida de oficio estd correta,
para depois tratarmos da multa do controle administrativo das
importagdes.

Porém, antes de analisar as reclassificagdes levadas a efeito pela
fiscalizagdo aduaneira, hd que ressaltar que os produtos importados
por meio da Adi¢do 1, Item 3; Adi¢do 3 e Adigdo 4, depois de efetivada
sua identificacdo pelo laboratdrio de andlises, restou confirmado que
se tratava do produto descrito pela importadora, bem como sua correta
classificagdo fiscal na NCM, razio pela qual, sobre estes tecidos ndo
se exigiu a penalidade que ora se discute.

Compulsando a peca impugnatoria, cabe destacar também que, no
conjunto das contestagdes apresentadas, a impugnante, ndo questiona <.
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exigéncia tributdria decorrente da mudanga de classificagdo fiscal dos
tecidos importados por meio dos Itens 1 e 2 da Adigdo I da respectiva
DI donde a autoridade langadora procedeu a sua transferéncia do
cédigo NCM 5516.23.00, para o cédigo NCM 6002.93.00, ndo se tendo
instaurado, a fase litigiosa no que respeita a essa exigéncia. Por tal,
sobre esta matéria ndo haverd manifestagdo no presente volo, em
atendimento ao disposto no art. 14 ¢/c o art. 17 do Decreto n® 70.235,
de 1972,

A andlise dos questionamentos trazidos pela impugnante serd feita
conforme o tipo/especificagdo dos tecidos importados, por Adigdo e
Item, quando for o caso.

Quanto aos tecidos importados por meio da Adi¢do 1, Item 4, vejamos
os desdobramentos dos dois codigos em conflito, em niveis de capitulo,
posigdo, sub-posigao simples, sub-posigdo composta, item e subitem,
verbis:

Codigo do contribuinte
5516 TECIDOS DE FIBRAS ARTIFICIAIS DESCONTINUAS

5516.2 Contendo menos de 85%, em peso, de fibras artificiais
descontinuas, combinadas, principal ou unicamente, com filamentos
sintéticos ou artificiais

5516.21.00 Crus ou branqueados

5516.22.00 Tintos

5516.23.00 De fios de diversas cores

5516.24.00 Estampados

Codigo do fisco

5516 TECIDOS DE FIBRAS ARTIFICIAIS DESCONTINUAS

5516.2 Contendo menos de 85%, em peso, de fibras artificiais
descontinuas, combinadas, principal ou unicamente, com filamentos
sintéticos ou artificiais

5516.21.00 Crus ou branqueados
5516.22.00 Tintos

5516.23.00 De fios de diversas cores
5516.24.00 Estampados

O laudo técnico identificou a mercadoria como sendo um tecido
constituido de 64% de fios de fibras descontinuas de raiom (celulose
regenerada), na urdi dura e 36% de fios filamentos de poliéster, na
trama, tinto na cor verde.

Por sua vez, o contribuinte descreve o produto importado coma sendo .
tecido celltima/poliéster IND-CEQ11SS1A4-34/DFB-CEQ1ISSI-3. d {
%

]
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As Notas de Subposicdes da Segdo X1, referentes as Matérias Téxteis e
suas Obras estabelecem, verbis:

1.- Na presente Se¢do e, onde aplicavel, em toda a Nomenclatura,
consideram-se:

[.]
g} Tecidos tintos
Os tecidos:

19) tingidos de cor diferente do branco (ressalvada disposicdo em
contrdrio), de uma unica cor uniforme, ou que tenham recebido um
acabamento colorido diferente do branco (ressalvada disposicdo em
contrario), na pega, ou

29 constituidos por fios coloridos de uma unica cor uniforme. (Grifei)
h) Tecidos de fios de diversas cores
Os tecidos (exceto os estampados):

1) constituidos por fios de diferentes cores ou por fios de tons
diferentes de uma mesma cor, com exclusdo da cor natural das fibras
constitutivas, ou

2% constituidos por fios crus ou branqueados e por fios coloridos; ou

3°) constituidos por fios jaspeados ou misturados. (Grifei)

[.]

Deste modo, as (Nesh} Notas Explicativas distinguem claramente os
tecidos tintos dos tecidos de fios de diversas cores. Sendo que os tintos
sdo aqueles tingidos de cor diferente do branco, que possuem uma
unica cor uniforme, ou que tenham recebido um acabamento colorido
diferente do branco na peca; ou os constituidos por fios coloridos de
uma unica cor uniforme. Enquanto os tecidos de fios de diversas cores
sdo constituidos por fios de diferentes cores ou por fios de tons
diferentes de uma mesma cor, com exclusdo da cor natural das fibras
constitutivas, ou os constituidos por fios crus ou brangueados e por fios
coloridos, ou ainda, constituidos por fios jaspeados ou misturados.

No caso em aprego, o laudo do Labana informa que a amostra do
tecido analisado, afora outras caracteristicas constitutivas, é tinto na
cor verde. No entanto, a interessada quando advogada que a
classificacdo fiscal adotada na DI estd correta, na medida que sé se
coletou uma amostra de tecido que ndo era de diversas cores, ao passo
que os demais tecidos importados por meio da Adi¢do I, Item 4, eram
constituidos por fios de vdrias cores.

Compulsando o “packing list” de fls. 132, depreende-se que existem,

para Adigao 1, Item 4, tecidos que devem permanecer no cédigo

declarado pelo contribuinte (NCM 5516.23.00), por se constituirem de

fios de diversas cores, tais como: azul-marinho x azul-turquesa,

vermelho x vermelho-cereja, verde claro x verde escuro, azul clarp x <~ .
&f-\ﬁ’:
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azul escuro, tijolo x amarelo, vermelho x cinza x areia, azul claro x
azul escuro x areia, mostarda x mescla, vermelho x mescla, azul-
turquesa x mescla, verde x azul-turquesa; assim como tecidos que
devem ser alocados para o codigo indicado pelo fisco (NCM
5516.22.00), por tratar-se de tecidos constituidos por fios coloridos de
uma unica cor uniforme, tais como: laranja, verde, azul- turquesa.

Quantos aos tecidos importados por meio da Adig¢do 2, Item 1, vejamos
os desdobramentos dos dois codigos em conflito, em niveis de capitulo,
posicdo, sub-posigdo simples, sub-posicdo composta, item e subitem,
verbis:

Coédigo do contribuinte
5515 OUTROS TECIDOS DE FIBRAS SINTETICAS DESCONTINUAS
5515.1 De fibras descontinuas de poliéster

5515.11.00 Combinadas, principal ou unicamente, com fibras
descontinuas de raiom viscose

5515.12.00 Combinadas, principal ou unicamente, com filamentos
sintéticos ou artificiais

5515.13.00 Combinadas, principal ou unicamente, com Ii ou pélos
finos

5515.19.00 Outros
Cadigo do fisco

5512 TECIDOS DE FIBRAS SINTETICAS DESCONTINUAS,
CONTENDQO PELO MENOS 85%, EM PESO, DESTAS FIBRAS

5512.1 Contendo pelo menos 85%, em peso, de fibras descontinuas de
poliéster

5512.11.00 Crus ou branqueados
5512.19.00 Outros (terceira classificacao)

O laudo técnico identificou a mercadoria como sendo um tecido
constituido de fibras descontinuas de poliéster, contendo 3,3% de fios
elastomeéricos, branqueado.

Por sua vez, a contribuinte descreve o produto importado como sendo
tecido poliéster/spandex DFB-KSC-0050,

As Notas de Subposicdes da Secio X1, referentes ds Matérias Téxteis e
suas Obras estabelecem, verbis:

1.- Na presente Segdo e, onde aplicdvel, em toda a Nomenclatura,
consideram-se:

¢) Fios branqueados \ 6‘- )

Os fios:
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1% que tenham sofrido uma operacdo de branqueamento ou tenham
sido fabricados com fibras branqueadas, ou, ressalvada disposi¢do em
contrdrio, tenham sido tingidos de branco (mesmo na massa) ou
recebido um acabamento branco; ou

29 constituidos por uma mistura de fibras cruas e de fibras
branqueadas; ou

3°) retorcidos ou retorcidos multiplos, constituidos por fios crus e fios
branqueados. (grifei)

[.]

Deste modo, as (Nesh) Notas Explicativas distinguem claramente os
tecidos brangueados dos outros, sendo qué os tintos sdo aqueles
tingidos de cor diferente do branco, constituidos por fios coloridos de
uma unica cor uniforme. Enquanto que os fios branqueados sdo
aqueles que tenham sofrido uma operacdo de brangueamento ou
tenham sido fabricados com fibras branqueadas, ou tenham sido
tingidos de branco, etc.

No caso em apreco, o laudo do Labana informa que a amostra do
tecido analisado é constituida de fibras descontinuas de poliéster,
contendo 3,3% de fios elastoméricos, branqueado. No entanto, a
interessada entende que a classifica¢do fiscal adotada na DI estd
correta, na medida que se coletou apenas uma amostra de tecido que
ndo era tinto de outra cor diferente do branco, ao passe que os demais
tecidos importados por meio da Adigdo 2, Item 1, eram constituidos por
fios tingidos nas cores azul e verde.

Compulsando o “packing list” de fls. 133, depreende-se que, para
Adigdo 2, Item 1, o tecido analisado deve realmente ser alocado para o
cddigo indicado pelo fisco (NCM 5512.11.00), por tratar-se de tecidos
brangqueado conforme as Nesh. Quanto aos demais, por se tratarem de
tecidos constituidos de fibras descontinuas de poliéster, contendo 3,3%
de fios elastoméricos, tintos em cores diversas do branco devem ser

alocados para uma terceira classificagdo, qual seja a do cédigo NCM
5512.19.00.

A impugnante, relativamente aos tecidos importados por meio da
Adigdo 2, Item 2, ndo contesta a reclassificacdo fiscal, aduz apenas que
o respectivo laudo de analise possui conclusées ambiguas na medida
que informa que as fibras de poliéster, podem ser continuas ou
descontinuas.

Compulsando o laudo do Labana, as fls. 25, depreende-se que é a
interessada que se confunde quanto a conclusdo nele sedimentada, pois
o perito ao concluir que amostra analisada tratava-se de tecido
constituido de fibras descontinuas de poliéster, contendo 5,1 % de fios
elastoméricos, tintos, por Obvio que ndo poderia responder
positivamente ao quesito primeiro, formulado no pedido de exame de
fls. 24, pois referido questionamento diz respeito, da forma como
elaborado, aos tecidos classificaveis na posicdo NCM 5515.12.00.
Portanto, ndo assiste razdo a interessada quanto a alegada

inconsisténcia do laudo pericial, Y {
-
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Com relagdo aos tecidos importados através da Adicdo 5, a interessada
aduz que a classificacdo fiscal declarada na DI corresponde
exatamente ao produto examinado pelo Laboratério, portanto, ndo se
vislumbra erro de classificagdo fiscal do referido produto.

Vejamos, portanto, os desdobramentos dos dois cédigos em conflito,
em niveis de capitulo, posi¢do, sub-posi¢do simples, sub-posicdo
composta, item e subitem, verbis:

Codigo do contribuinte

5512 TECIDOS DE FIBRAS SINTETICAS DESCONTINUAS,
CONTENDO PELO MENOS 85%, EM PESO, DESTAS FIBRAS

3512.1 Contendo pelo menos 85%, em peso, de fibras descontinuas de
poliéster

5512.11.00 Crus ou branqueados

5512.19.00 Outros

Codigo do fisco

5515 OUTROS TECIDOS DE FIBRAS SINTETICAS DESCONTINUAS
5515.1 De fibras descontinuas de poliéster

5515.11.00 Combinadas, principal ou unicamente, com fibras
descontinuas de raiom viscose

5515.12.00 Combinadas, principal ou unicamente, com filamentos
sintéticos ou artificiais

5515.13.00 Combinadas, principal ou unicamente, com Id ou pélos
finos

5515.19.00 Outros

O laudo técnico identificou a mercadoria como sendo um tecido
constituido de 55% de fibras descontinuas de poliéster, no urdume e
45% de fios de filamentos continuos de poliéster, na trama, tintos na
cor rosa.

Por sua vez, a contribuinte descreve o produto importado como sendo
tecido de poliéster/span/polindsica DFB-KSKR-20005.

Da conclusd@o contida no laudo técnico, conforme retrotranscrito,
percebe-se, de pronto, que a interessada se equivoca quando entende
que o tecido em aprego é constituido de no minimo 85% de fibras
sintéticas descontinuas. O que se evidencia, contrariamente do que
pretendeu a impugnante, que o tecido analisado é constituide somente
de 552 de fibras descontinuas de poliéster, razao pela qual, como ji
visto, a fiscalizagcdo acertadamente deslocou para a posicio NCM
3515.12.00, por forga do que dispée as regras de classificagdo fiscal e
as notas explicativas do sistema harmonizado.

Com relagdo aos tecidos importados através da Adicdo 6, a interessada -
concorda que cometeu erro de classificagdo fiscal, mas entende g P@f_ :
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por se tratar de mero reposicionamento classificatorio em que ambos
os codigos (do fisco e do contribuinte) exigem apenas licenciamento
automdtico, aduz ser inaplicavel a imposi¢do da multa do controle
administrativo de gue cuidam os autos do presente processo.

Como se trata de argumentagdo que permeou toda a defesa da
interessada, algumas vezes mais explicita e outras nem tanto, faz-se
necessdrio trazermos a tona o entendimento acerca de tal matéria, de
forma contundente.

A SRF (RFB) tem outro enlendimento, conforme se depreende do
Parecer Cosit n® 54, de 02/10/1998 que abaixo se transcreve, verbis:

Assunto: Imposto sobre a Importacdo - 11

Ementa: LICENCIAMENTO AUTOMATICO. MULTA
ADMINISTRATIVA.

Pelas normas administrativas que regem as importagées brasileiras,
fodas as mercadorias estio sujeitas a Liceng¢a de Importacéo.

Na importa¢do de mercadoria syjeita a licenciamento automdtico,
Licenca de Importagdo se materializa no momento da formulagdo da
Declaragdo de Importagdo.

Aplica-se a multa por falta de Guia de Importagcdo as hipdteses em
que durante a conferéncia aduaneira for encontrada mercadoria
sujeita a licenciamento automdtico gque ndo estiver_declarada na
Declaragio de Importagdo.

Dispositivos Legais: Decreto-Lei n® 37/1966, arts. 39, 105, inciso IV,
106, inciso 1V, alinea “a”, e 169, inciso I, alinea “b”, alterado pelo
art. 2° da Lei n° 6.562/1978; Decreto-Lei n® 1.435/1976, arts. 23,
inciso IV e pardgrafo vnico,e 27; arts. 514, inciso IV, 521, inciso 111,
alinea “a”, e 526, inciso Il, do Regulamento Aduaneiro, de 1985;
Decreto 660/1992; Portaria Secex n® 21/1996; Instrugdo Normativa

SRF n° 69/1996.
RELATORIO

Trata-se de duvidas suscitadas pela Inspetoria da Receita Federal em
Sdo Paulo, SP, relativamente a aplicabilidade da multa constante do
art. 526, inciso I, do Regulamento Aduaneiro, aprovado pelo Decreto
n° 91.030, de 5 de margo de 19835,

2. Os questionamentos apresentados sdo seguintes:

A- A expressdo Licenciamento Automdtico significa que as
mercadorias sujeitas a esse tratamento administrativo ndo estdo
sujeitas a nenhum licenciamento?

B- Para os termos do Artigo 526, inciso Il, do Regulamenio Aduaneiro,
a Declaragio de Importacdo registrada no Sistema é documento

equivalente a Licenga de Importagdo?
N
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C- Na ocorréncia de mercadoria ndo declarada, apurada por ocasido
da conferéncia aduaneira é cabivel a aplica¢do da multa do artigo 526,
I, do Regulamento Aduaneiro?

FUNDAMENTOS LEGALS

3. Inicialmente, registre-se que, apds a implementa¢io do Sistema
Integrado de Importagdo — Siscomex, todas as importagées estio
sujeitas a licenciamento de importagdo, conforme prevé o art. 7° da
Portaria Secex n® 21, de 12 de dezembro de 1996.

4. Para fins de despacho aduaneiro da mercadoria, o licenciamento
das importagdes ocorre de forma automdtica e ndo-automdtica e, de
acordo com art. 8° da Portaria mencionada no item “3" acima, o
licenciamento automatico é efetuado por meio do Sistema, pelo proprio
importador, no momento da formulacdo da Declaragdo de Importagio
- DI

4.1 Na importacdo de mercadoria sujeita a licenciamento néo-
automdtico, o importador deverd solicitar a concessio da Licenca de
Importagdo - LI, antes da formulagdo da Declaracdo de Importacio —
DI

5. Fornecidos os dados correspondentes ¢ mercadoria e d operagdo de
importagao, estes serdo transferidos para o computador central do
Siscomex.

5.1 Aceitas as informagdes pelo Sistema, a Licenca de Importacdo
receberd numeragdo propria, sendo que, no momento da formulacio
da DI, de forma automdtica ou mediante indicagdo, o importador
informara o numero da LI e os dados constantes desta serdo migrados
paraa DI

6. Segundo prevé o Decreto n° 660, de 21 de setembro de 1992, em seu
artigo 6°, § 1°, os registros eletrénicos das operagées de importacio,
efetuados no Siscomex, sdo equivalentes @ Guia de Importacio e a
Declaragio de Importagdo, para todos os fins e efeitos legais.

7. 4 Declaracdo de Importagdo, atualmente efetuada por meio de
registro eletrénico, é o documento base do despacho de importagio e
substitui tanto a Guia de Importacido que amparava as importages
sujeitas & emissdo de Gl previamente ao embarque das mercadorias no
exterior — licenciamento prévio —, quanto a Declaragdo de Importagdo,
em papel.

8. Ressalte-se que, na hipdtese de importa¢do de mercadoria sujeita a
licenciamento automdtico, a Licenga de Importacio materializa-se no
momento da formula¢do da Declaragio de Importagio.

9. Por ultimo, conforme previsto no art. 169 do Decreto-Lei n° 37, de

1966, alterado pelo art. 2° da Lei n® 6.562, de 18 de setembro de 1978,

ndo constitui infracdo as variagGes, para mais ou para menos, gue nio
ultrapassarem os limites de tolerdncia de cinco por cento quanto a
quantidade ou ao prego, e a dez por cento quanto ao valor d.
mercadorias declaradas, desde que nio ocorram concomitantemente. X\ - 8{3
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CONCLUSAO

10. Diante do exposto, conclui-se que:

a) todas as importacies brasileiras estdo sujeitas_a licenciamento,
sendo que, no caso de licenciamento automdtico, a Declaragio de
Importagdo é um documento equivalente a Licenga de Importagio
exigida para fins de importagcio de mercadoria sujeita a
licenciamento ndo-automatico;

b) se no momento da conferéncia aduaneira for encontrada
mercadoria sujeita a licenciamento automdtico, manifestada e que
conste da Fatura Comercial, ou documento equivalente, mas ndo
estiver declarada na Declaragdo de Importacdo, serd autorizada a sua
regularizacdo, mediante Declaragd@o Complementar de Importagio,
desde que o importador efetue o pagamento de todos os impostos e
multas fiscais devidos, além_da multa por falta de Guia de

Importacdo, e

b.1) se a mercadoria ndo constar da Fatura Comercial ou de outro
documento habil a comprovar a sua propriedade, sera exigida a multa
pela inexisténcia de Fatura Comercial, além dos impostos e outras
multas devidas, conforme especificado no item 10, “b";

¢) se a mercadoria sujeita a licenciamento automatico for encontrada a
bordo do veiculo - transportada por qualquer via -, e ndo for
apresentado o manifesto de carga ou outra declaragdo de efeito
equivalente, sera apreendida, para fins de aplica¢do da pena de
perdimento.

ORDEM DE INTIMACAO

Aprovo o presente Parecer.,

Encaminhe-se a Disit/SRRF 8° Regido Fiscal, para conhecimenio.
(grifos acrescidos)

Na conclusdo item 10 “b” do transcrito Parecer consta que se no
momento da conferéncia aduaneira for encontrada mercadoria sujeita
a licenciamento automdtico, manifestada e que conste da Fatura
Comercial, ou documento equivalente, mas ndo estiver declarada na
Declaragdo de Importacdo, serd autorizada a sua regularizagdo,
mediante Declaragdo Complementar de Importagdo, desde que o
importador efetue o pagamento de todos os impostos e multas fiscais
devidos, além da multa por falta de Guia de Importagdo.

Observa-se que a SRF (RFB) entende que a multa por falta de LI é
imprescindivel, nos casos de Licenciamento Automitico onde a
mercadoria ndo corresponda a declarada.

Para concluir, saliente-se que ndo compete a este colegiado
administrativo  apreciar  argiiigdo  de  ilegalidade  e/ou
inconstitucionalidade, embora ndo seja o caso dos autos, vez que a
exigéncia estd plenamente sedimentado em lei plenamenigem vigor.

7
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Abaixo se faz a discrimina¢do integral da Declaragdo de Importag¢do n®
01/0749167-7, individualizando os tecidos por referéncia:
?S}gi Tecidos por Q“a“etldﬂd VS:;::SOB ‘I?(l;(l); V;::;(lo Valor Taxa de Vg:;r
Ttens Referéncia |Mercadori por metro To.tal Seguro CIF US$| Cambio Reais
a (metros) (Tecidos)

N | fomer| 1116 5,75 | 04160 | 6s07 | 04540 2,4836 | 197
% | orosarr| 1227 6,00 | 7200 | 7485 | 74323 24836 | 547
13 | oo | 2647 435 | 1112 1 160,47 | 11072 2,4836 7708
13 | por | 2543 435 | 1100 | 15400 | 11214 24836 7521
13 | Oee | 2544 435 | 1100 1 1118 | 120 24836 [75>>0
13 | oorne | 2408 435 | 19972 | 14680 | 10015 24836 07>
13 |PN-018S-7| 2546 435 | 1O 1 g3y | 11228 2,4836 75503
s | MO 050 | 10982 [ 4g0 1113, g3 1059
s | NDINT a0 | 1280 [ gy 5 [ 11414 24536 B2
6 lals)gljs‘ 2485 4,50 “'185% 151,59 ”'33029’ 2,4836 28'144’3
6 | lose | 2539 4,50 | 11425 | 153,88 T 2,4836 47232
6 lgls)‘s'_N.,‘ 2508 4,50 ”'285‘6 152,99 “'43965 2,4836 [1>4%%7
14 | o | 25t a60 | %5 1 assar |10 2,4836 002
1/4 (')I;‘;)SC;:A 2582 4,60 “'87256 156,20 12'03;6 2,4836 29'88]';
14 | DCE | 2553 a60 | 11740 | 1ss,1g | 1995 2,4836 29'547’;’
a | DS 2500 460 | 115 | 152,00 “'65006 24836 >
14 | DESCR 1 2406 a60 | 1N | 15206 | 1103 2,4836 28'889’3
e | QeSS | 2514 460 | 115 | 153,36 L, 2,4836 0072
2 (PP SC] 1420 3,00 4'259’8 86,62 4'345’3 2,4836 10792’%
22 DF:;;;(ISC' 1407 3,30 4'642’5 85,83 4'727’3 2,4836 ”'742’3
5 hespngoos 1561 3,60 [ >O190 | 9522 5'714’3 2,4836 14']92’3

)

{

3

<
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DFB-KS- 9.279,5 04742 D3.530,1
3| Poonse | 3200 2,90 o | 19470 : 2,4836 ;
2
4 | KsPpP-07 | 1561 4,50 7'024’3 95,22 7‘”9'; 2,4836 17'68"’§
Visando demonstrar os valores ndo impugnados, considerados
procedentes, e dos impugnados, considerados improcedentes,
elaboramos o seguinte quadro resumo:
Valor do - Valor
Valor das Mercadorias [Lang¢ado (30% do, lmv:h:; do I:;alzr:azg)o Exr:ele:; do Mantido
V.M.) Pug pug (RS)
BSPNOISS| 16.103,83 | 4.821,83 Nihil 4.821,83 Nihil | 4.821,83
BSP;;E’FISS' 18.467,67 |  5.530,08 Nihil 5.530,98 Nihil | 5.530,98
INDCE- — —
e | 29.062,51 8.709,43 8.709,43 Nihil Nihil | 8.709.43
INDCE- . .
oy | 2088118 | 8.955,03 8.955,03 Nihil 8.955,03 | Nihil
INDCE- . N
oas | 2954733 8.854,88 8.854,88 Nihil 8.854,88 | Nihil
%ﬁgg_’;' 28.933,04 |  8.670,86 8.670,86 Nihil 8.670,86 | Nihil
%Flgg_“;' 28.880,88 |  8.657,64 8.657,64 Nihil 8.657,64 | Nihil
D sy | 2909726 | 871986 871986 |  Nihil 871986 | Nihil
DFE(;?OSC' 10.792,78 | 3.228,51 3.228,51 Nihil 2.106,67 | 1.121,84
DF?&’;E’C' 1174228 | 3.51337 3.513,37 Nihil Nihil | 3.51337
DFBZ"ﬁ.KR' 14.192,08 |  4.248,30 4.248,30 Nihil Nihil | 4.248,30
[NDJI‘;'O‘SS“ 2764594 |  8.284.46 8.284.46 Nihil Nihil | 8.284,46
'NDJIi'OISS' 2834825 |  8.495,16 8.495,16 Nihil Nihil | 8.495,16
'ND”;‘OISS' 28.14437 | 8.433,99 8.433,99 Nihil Nihil | 8.433,99
IND‘”;'OISS‘ 28753,58 |  8.562,75 8.562,75 Nihil Nihil | 8.562,75
IND‘”\;'OISS‘ 2840490 |  8.512,15 8.512,15 Nihil Nihil | 8.512,15
TOTAL 105.846,39 | 1035281 | 45.964.94 | 70.234 26

Do exposto, voto por julgar procedente em parte o langamento,
exonerando o valor de R$45.964,94, mantendo-se, por conseguinte o
crédito tributario no valor de R$70.234,26, sendo que deste ultim

deverd, a autoridade preparadora, tomar as providéncias cabiveis ng)
sentido de prosseguir na cobranga do valor de R$10.352,81, por

o




Processo n.* 10921.000615/2001-97 CC03/C03
Acbrdio n.® 303-34.254 Fls. 248

tratar da parcela ndo impugnada do crédito tributdrio langado. Sala
das Sessoes — Fpolis/SC, em 07 de outubro de 2005. Orlando Rutigliani
Berri™

Irresignada, a autuada interpds, com a guarda do prazo legal, recurso ac Egrégio
Conselho de Contribuintes, rebatendo em parte a decisdo que chegou a DRF de Julgamento em
Florianépolis e reiterando todos os argumentos ja apresentados a autoridade a gquo,
transcrevendo em seu socorro, diversos acérddos proferidos por este Terceiro Conselho de
Contribuintes, como paradigmas, formando o que seria a posicio da Corte Administrativa
quanto a ndo constitui¢do de infragdo ao controle das importag¢Ges, e portanto, nio incidéncia
de multa administrativa, nos casos idénticos ao ora vergastado.

Assim, ficava evidente a posigdo majoritaria desse Conselho de Contribuintes,
no sentido de que “estando a mercadoria perfeitamente descrita nos documentos de importagio,
mesmo havendo nova classifica¢do, niio cabe a imposigfo de multa prevista no inciso 11 do art.
526 do RA.”

Ao final, requereu o conhecimento de seu recurso, para que fosse julgado
totalmente improcedente o langamento fiscal.

E o Relatério.

Nozr
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Yoto

Conselheiro SILVIO MARCOS BARCELOS FIUZA, Relator

O Recurso é tempestivo, conforme se verifica as fls. 175 e 178, tendo a recorrida
sido intimada em 25/11/05 e protocolizado sua irresignagido em 15/12/05, com o arrolamento
dos bens correspondentes a4 30% da exigéncia fiscal (fls. 189 a 192) e esta revestido das
formalidades legais para sua admissibilidade, bem como ¢ matéria de apreciagio no ambito
deste Terceiro Consclho de Contribuintes, portanto, dele tomo conhecimento.

A decisdo de primeira instancia proferida em face da irresignacio administrativa
da recorrente, considerou parcialmente procedente o langamento fiscal uitimado, exonerando o
valor de R$ 45.964,94, e mantendo crédito tributirio no valor de R$ 70.234,26, tendo a
contribuinte manejado o presente Recurso Voluntario objetivando o cancelamento do ato fiscal
impugnado.

A controvérsia aqui apresentada, resta residir no auferimento da adequagio de
aplicagiio ou ndo da multa de controle administrativo das importa¢des em face da recorrente,
ter supostamente equivocado na classificagdo de alguns produtos importados por meio da DI n°
01/0749167-7.

Inicialmente, cumpre analisarmos o argumento da recorrente de que niio se
aplica no caso em comento a exigéncia de apresentagiio de “Guia de Importagio”, prevista no
art. 526, inciso 1l do Regulamento Aduaneiro.

Conforme noticiou o contribuinte, a entrada em vigor do SISCOMEX revogou o
RA neste tocante, torando inaplicivel a multa pecuniaria fundada na obrigatoriedade da
apresentagéo da GI.

Ademais, o Ato Declaratério Normativo n® 12, de 21/01/97, estabelece, litteris:

“Nao constitui infragdo administrativa ao controle das importagdes,
nos termos do inciso Il do art. 526 do Regulamento Aduaneiro, a
declara¢do de importagdo de mercadoria objeto de licenciamento no
Sistema Integrado de Comércio Exterior — SISCOMEX, cuja
classificacdo tarifaria errénea ou identificagdo indevida de destague
“ex” exija outro licenciamento, automdtico ou ndo, desde que o
produto esteja corretamente descrito, com todos os elementos
necessdrios a sua identificacdo e ao enquadramento tarifario pleiteado,
€ que ndo se constate, em qualquer dos casos, intuito dolose ou ma-fé
por parte do declarante.” (Grifamos)

Desta feita, no caso em escopo nio se verifica na autua¢do qualquer erro na
descrigiio dos produtos importados pela recorrente, razdo pela qual, afiguram-se plenamente
possiveis a aplicagdo do ADC n° 12, acima citado.

Compulsando os autos ¢ analisando os argumentos esposados pela recorrente
verifica-se que os produtos por ela importados encontram-se comretamente descritos, sendo

vejamos. <
% =
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Aduz a recorrente que a decisdo de primeira instincia equivocou-se no que
pertine a Adi¢dio 2 — Item 01, por ter entendido ser necessério alterar a declaragdo feita pelo
contribuinte para o coédigo indicado pelo fisco, por tratar-se de tecidos branqueados e ainda, na
seqiiéncia decidiu que quanto aos demais por se tratarem de tecidos constituidos de fibras
descontinuas de poliéster tintos em cores diversas do branco, devem ser alocados para uma
terceira classificagdo, qual seja, a do cddigo NCM 5512.19.00

Ocorre que tal entendimento ndo deve prevalecer, uma vez que o Agente Fiscal
coletou uma amostra apenas da cor BRANCA, quando, na verdade a referida adi¢io continha
ainda as CORES AZUL e VERDE.

Ora, a indevida conclusdo proferida no acérddo ora recorrido tomou por base a
equivocada amostra de tecido coletada pelo agente fiscal, sendo assim, a declaragio feita pela
contribuinte ndo estava errada.

Nio se pode adotar uma terceira classificagio quando, na realidade, o equivoco
foi do Agente Fiscal, que ao retirar amostras do tecido, apenas retirou da parte em que continha
exclusivamente tecido na cor branca, ignorando por completo as partes que continham as cores
azul e verde.

Ainda que se admita, a titulo de mera argumentagio, que somente havia o tecido
de cor branca, mesmo assim ndo incorreria a ora recorrente no cometimento de qualquer
infragfio, vez que o tecido da cor BRANCA, neste particular, nio esta sujeito ao licenciamento
ndo automatico, uma vez que a classificagdio pretendida seria (§512.11.00).

Ademais, os tecidos brancos que se enquadram na indigitada classificagdo ndo
exigem a concessdo de Llcenqa de Importagiio. E o que se depreende, ao menos, a luz da
consulta acerca da ulterior sujei¢do da operagio pretendida realizada junto ao SISCOMEX.

No que diz respeito 4 Adigdo 2 — item 02, também afigura-se equivocada a
decisdio de primeira instancia, ao afirmar que a ora recorrente é que se confundiu quanto as
conclusdes apresentadas pelo LABAMA, litteris:

“Trata-se de Tecido constituido de Fibras Descontinuas de Poliéster,
contendo 3,3% de Fios Elastomeros, branqueado, com largura de 124
cm, gramatura de 151 g/m2 ",

(..)

“I. Ndo se trata de Tecido de fibras Sintéticas, Descontinuas de
Poliéster, combinadas, principal ou unicamente, com Filamentos
Sintéticos ou Artificiais.” (Grifamos)

Observa-se que o referido Laudo ¢ contraditério, pois em determinado momento
afirma tratar-se de fibras descontinuas e, logo na seqiiéncia, afirma que n#o se trata de tecidos
de fibras sintéticas descontinuas de poliéster.

Diante desta evidente contradigio, pergunta-se: trata-se, na realidade, de que
tipo de fibras de Poliéster? CONTINUAS ou DESCONTINUAS? & <

D"
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Portanto, constata-se que o Laudo que embasou a decisdo vergastada encontra-
se, no minimo, confuso e impreciso, ndo se prestando a fundamentar a equivocada autuagio
imposta a recorrente.

Outra questdo relevante é que a nova classificagdo adotada pela SRF, para o
codigo n° 5515.12.00, requer pelo menos, que o tecido seja constituido de 85% em peso de
poliéster. Ocorre que o préprio laudo do LABAMA classificou a amostra como constituida de
78% em peso de poliéster, concluindo-se assim, como correta a classificagdo adotada pela ora
recorrente em sua declaragdo.

Quanto a Adig¢do 005, a classificagio fiscal utilizada pela recorrente
corresponde ao produto descrito no laudo, pois o produto/tecido ¢ efetivamente constituido de
FIBRAS SINTETICAS DESCONTiNUAS, contendo, no minimo 85% de fibras sintéticas, ndo
tendo o laudo laboratorial contraditado tal situag@o.

Ocorre, entretanto, que mesmo que a classificagdo adotada pelo Agente da SRF
estivesse correta, ainda assim ndo haveria de se aventar cometimento de infragdo, j& que a
NCM dispensa a obrigatoriedade de licenciamento ndo automatico.

Em se tratando da Adi¢iio 006, aplica-se a mesma argumentacgio esbogada na
hipétese da Adicdio 005, ou seja, tanto a classificagdo adotada pela Recorrente como a
almejada pelo Agente Fiscal ndo requer “Licenciamento Prévio™ ao embarque, pelo que se nota
em consulta feita perante a SISCOMEX. Portanto, ndo deve ser aplicada a multa aqui
discutida.

Destarte, esclarecidas as controvérsias mediante minudente exame das provas
documentais trazidas aos autos, outra questio que se impde € de se discutir a eventual
necessidade de apresentagiio da “GUIA DE IMPORTACAQ?”, prevista no art. 526, inciso !I, do
Regulamento Aduaneiro.

Com efeito, a norma legal que a exigia foi revogada quando da entrada em vigor
do SISCOMEX, motivo pelo qual no se impde mais a cominagZo de multa pecuniaria fundada
nesta obrigatoriedade.

E inconteste que, de acordo com os principios que regem o Direito Penal, a
imposic¢do de penalidade deve, necessariamente, estar estritamente tipificada em lei, sob pena
de invalidar tal imposic&o.

Em particular, imperioso se faz observar a edigdo do Ato Declaratério
Normativo n® 12, de 21 de janeiro de 1997, que declara, in verbis:

“Ndo constitui infragdo administrativa ao controle das importacées,
nos termos do inciso II do art. 526 do Regulamento Aduaneiro, a
declaracdo de importagdo de mercadoria objeto de licenciamento no
sistema Integrado de comeércio Exterior — SISCOMEX, cuja
classificagdo tarifdria errénea ou indicagdo indevida de destaque “ex”
exija novo licenciamento, automdtico ou ndo, desde que o produto
esteja corretamente descrito, com todos os elementos necessdrios a sua
identificagdo e ao enquadramento tarifario pleiteado, e que ndo se
constate, em qualquer dos casos, intuito doloso ou ma-fé por parte do

«
declarante”, ’ :
\ N
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Isto posta, havendo que se atentar para as ponderagdes supra fitadas a ratificar as
classificagdes fiscais e respectivas descri¢des adotadas pela recorrente, por certo que descabe a
aplicagio da multa, vez que a suposta infragdo inexiste.

Mesmo que assim ndo fosse, trazemos a colagdo os precedentes deste Egrégio
Conselho de Contribuintes no sentido de que, estando a mercadoria perfeitamente descrita nos
documentos de importagdo, mesma havendo uma reclassificagdo das mesmas, ndo cabe a
imposi¢édo da multa prevista no inciso I1, do art. 526 do RA, confira-se:

“] — Classificagdo Tarifdria — Divergéncia — Oleo de silicone — A
correta classificagdo do produto é no codigo TAB 34.02.08.00.

2 — FALT4 DE G.I. — Estando o produto corretamente descrito, com
todos os elementos necessdrios a sua identificacdo. E nio tendo sido
comprovado intuito doloso ou ma fé por parte do declarante, ndo hd a
caracterizagdo de declaragdo inexata nem a tipificacio da infracio
constante no inciso II, do art. 526, do R.A., uma vez tratar-se de
questdo de classificagdo tarifaria errénea e demandar a exigéncia das
diferengas de tributos acrescidas dos juros de mora.

3 — CLASSIFICACAO TARIFARIA — Falta de laudo técnico especifico
do produto importado — Nulidade do procedimento fiscal -
Cancelamento das exigéncias impostas sem base técnica,

4 — Recurso parcialmente provido.” (Processo 10845.005621/90-31 -
1° Cimara — Recurso n. 112.972 — Sessdo de 06/07/99)

Corroborando tal entendimento, transcreve-se ainda, uma decisfo recente desse
Conselho do Contribuinte quanto 2 aplicagdo de multa administrativa por infragio ao controle
das importagdes, onde fica claro que a aplicagiio da multa deve levar em conta a intengdo
(eventual ma-fé) do declarante, litteris:

“MULTA ADMINISTRATIVA POR INFRACAO AO CONTROLE DAS
IMPORTAGOES. Néo constitui infracdo administrativa ao controle de
importagdes, nos termos do inciso Il do artigo 526 do Regulamento
Aduaneiro de 1985 (alinea “a” do inciso II do artigo 633 do
Regulamento de 2002, aprovado pelo Decreto 4532/2002), a
declaragio de importagdo de mercadoria objeto de licenciamento no
SISCOMEX, cuja classificagdo tarifaria errénea ou indicagdo indevida
de destaque ex exija novo licenciamento, automdtico ou ndo, desde que
¢ produfo esteja corretamente descrito, com todos os elementos
necessarios d sua identificacdo e ou enguadramento tarifario pleiteado,
e que ndo se constate, em qualquer dos casos, intuito doloso ou md-fé
por parte do declarante. RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO. (g.n)"
(Terceiro Conselho de Contribuintes — 1 Cdmara — Acdrddo 301-
31.616 em 25/01/05. Publicado no DOU em 26/09/05)

Destarte, ndo estando, igualmente, comprovada a intengiio dolosa do
contribuinte, inadmissivel € a aplicagdo da multa prevista no inciso II, do art. 526, do R.A,,
uma vez que se trata de simples classificagdo tarifaria erronea.

Diante de todo o exposto, voto no sentido de que seja dado provimento ao

Recurso e, portanto, que seja cancelada a autuacio indevidamente proceglida contra a

recorrente.

Yoo
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E como voto.

Sala das Sessoes, em 25 de abril de 2007

SILVIO MARCOS

CELOS FIUZA - Relator N %— .
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Declarag¢io de Voto

Conselheiro Tardsio Campelo Borges

Conforme relatado, versa a lide sobre a exigéncia da multa do controle
administrativo das importagdes, fundamentada no artigo 526, inciso II, do Regulamento
Aduaneiro de 1985 ['], cuja base legal é o Decreto-lei 37, de 1966, artigo 169, I, “b”, alterado
pelo artigo 2° da Lei 6.562, de 1978. A aplicagio da penalidade tem dois motivos:

a) mercadoria considerada importada sem licenciamento, em face de sua
incorreta classificagio, motivou a cominacio de pena cujo fato tipico é falta de guia de
importagio ou documento equivalente;

b) entende o autuante que guia e licenciamento de importagdo sdo documentos
equivalentes.

Logo, faz-se necessario, em primeiro lugar, identificar a natureza da guia e a do
licenciamento de importagdo.

Reportando-nos 4 segunda metade da década de S0 do século XX, é ficil
constatar que a guia de importagdo foi instituida “para fins de levantamento da estatistica de
importagdo do comércio exterior™, nos termos do § 3° do artigo 38 da Lei 3.244, de 14 de
agosto de 1957, regulamentado pelo Decreto 42.914, de 27 de dezembro de 1957,
posteriormente revogado por Decreto de 5 de setembro de 1991,

Quase quatro décadas depois da instituigio daquele documento de controle
estatistico, no Acordo sobre Procedimentos para o Licenciamento de Importagdes, parte
integrante da ja citada ata final que incorpora os resultados da Rodada Uruguai de Negociagoes
Comerciais Multilaterais do GATT, aprovada pelo Decreto Legislativo 30, de 15 de dezembro
de 1994, e promulgada pelo Decreto 1.355, de 30 de dezembro de 1994, o licenciamento de
importagio € definido como procedimentos administrativos

[..] que envolvem a apresentagio de um pedido ou de outra
documentagdo (diferente daquela necessiria para fins aduaneiros) ao érgio
administrativo competente, como condi¢io prévia para a autorizacio de
importacdes para o territério aduaneiro do Membro importador.’ [Grifei)

! RA, artigo 526: Constituem infragdes administrativas ac controle das importa¢des, sujeitas as seguintes penas

(Decreto-lei 37, de 1966, artigo 169, alterado pela Lei 6.562, de 1978, artigo 2°): [...] (II) importar mercadoria
do exterior sem Guia de Importagio ou documento equivalente, que ndo implique a falta de depésito ou a falta
de pagamento de quaisquer Snus financeiros ou cambiais: multa de 30% (trinta por cento) do valor da
mercadoria,; [...].

2 Decreto 42.914, de 27 de dezembro de 1957, artigo 1°.

<
*  Acordo sobre Procedimentos para o Licenciamento de Importagdes, artigo 1, pargrafo 1. % Q'JT
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Portanto, t&ém naturezas diversas a guia e o licenciamento de importagdo. Este é
condi¢io prévia para a autorizagdo de importagdes; aquela era necessaria para o controle
estatistico do comércio exterior.

Assim, entendo equivocado, no caso concreto, infligir 2 multa do artigo 169, 1,
“b”, do Decreto-lei 37, de 18 de novembro de 1966, com a redacéo dada pelo artigo 2° da Lei
6.562, de 18 de setembro de 1978, em razdo de ndo ser fato tipico a importagio de mercadorias
ao desamparo de licenciamento de importagio.

Com essas consideragdes, dou provimento ao recurso voluntario para excluir da
exigéncia a multa do controle administrativo de importagdes equivalente a 30% do valor das
mercadorias importadas ao desamparo de licenciamento de importagio.

Sala das Sessd

, em 25 de abril de 2007.
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