il

Processo n'
Recuarso n®
Acordio n®
Sessao de
Matéria
Recorrente

Recorrida

53-TEG3

Fi 342

MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

10925.0007064/2005-40

258.176 Voluntario

3803-00.464 — 3" T'urma Especial
28 de junho de 2010
RESSARCIMENTO DITIPI
SADIA S/A

DRI-TULZ DI FORA /MG

ASSUNTO:IMPOSTO SOBRE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS -
1Pl

Periodo  de  apuragio: O1/10/2002 a 3171272002, 01/10/2003 a
31122003

CREDITOS TP,

O recebimento de insumos por transleréncia de outro estabelecimento enscja
o destaque do IPIL devido nas respectivas notas  fiscais que
acompanham os produtos transferidos Sem essa providéncia, nio sc
evidenciam o registro do TPT na escrita fiscal do transmitente dos
insumos, tampouco o dircito  de  aproveitamento  dos  créditos  pelo
cslabelecimento recebedor daqueles insumos, seja para o confronto
debito x crédito, seja para o ressarcimento em  espécic ou mediante
compensagio com oulros fributos ¢ contribuigocs administrados pela
Receita Federal do Brasil

Recurso Voluntario Negado.
Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado,  por unanimidade de volos, negar
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Participaram ainda do presente julgamento os Consclheiros Belehior Melo de
Sousa, Carlos Henrique Martins de Lima (Relator), Héleio Laletd Reis, Damel Mauricio
Fedato ¢ Rangel Perrucet Fiorin

Relatorio

Trata o presente processode PEDIDO DF
RESSARCIMEN I'O/COMPENSACAQO ~ PERDCOMP n°. 18592.96112.010604 1 3.01-
0009 (I1s. 01/03) ¢ PERDCOMP n” 03575.71073.270204 1 3 01-6000, concerncnies
SALDO CREDOR de IPL relativos. respectivamente, ao 47 frimestre do ano-
calendario de 2003, transmitida em 01/06/2004, ¢ 4° tnnesite de 2002, fransmitida cm
27/02/2004, com fulere no mit. 11 da Lei n° 9779, de 19/01/1999 Ao saldo credor de R$
400740 (R$10 788,83, 11 02, ¢ R$32 518,57, t1. 05), extinido do RAIPL, vincularam-se o3
débitos do Imposto de Renda Retido na Fonte - IRRY, apwado na 5% semana de maio de
2004 (11 03) ¢ da estimativa mensal da Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido
CSLL, do més de janciro de 2004 (£, 06), ambos controlados no  processo o
10675.0038060/2007-09.

Em andlise de legitimidade, a autoridade competente da Delegacia da
Receita lederal em Uberlandia, MG, exarou o Despacho Decisério de 1ls. 2537255
para deferir parcialmente o pleito de ressarcimento, com o reconhecimento do
saldo credor de R$32.518,57; homoelogar a compensaciio declarada & [10 06 ¢ nio-
homologar a compensagiio declarada a fl. 03, o que gerou a carta de cobranga de ils.
259/260. O indelerimento ¢ a nio homologacio de compensagio dizem respeito a
PERDCOMP n® 18592.96112.010604.1.3 010009 ({1s. 01/03).

As razoes para o deterimento parcial do saldo credor, com amparo
na Intormacio liscal de (s, 238/243, 8/243, sciiio, resumidamente, descritas a segui:

a) o estabelecimento exerce operacio de abate de suinos e preparaciio de
carnes e subprodutos derivados de suinos, inclusive embutidos. titbutados & aliquota zero;

b) o saldo cicdor apurado pela contribuinte  cortesponde ao [P de
R$10.788.83, informado no campo de Informagdcs Complementares das notas  [iscais
xerocopiadas as fls. 209/210 ¢ 212/215, anulado no Livio Registro de Apuragdo do
hinposto sobre Produtos Industrializados  RAIPL & fE 18§:

¢) a nota fiscal de f1. 213, relere-se a exportagdo de lrango con“elado
pelo estabelecimento de Paranagud, portanto ndo guarda relagio com o cstabelecunento
pleiteante, restando indevido o creditamento;

d) os produtos sobre os quais a contribuinte apurou o saldo ckedor
sdo  transferéncias  de insumos  da filial localizada cm Paranagua, AP
200 730.099/00040-09). As nolas fiscais de transferéncias (fls. 209/210, 212 ¢ 2141Y]
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nio  frazem o [Pl destacado, mas apenas anotado a  titulo de  Informacoes
Complementarcs - Campo 5 do Modelo do documento adotado, que ¢ o de Nota kiscal
Latura. A basc de calceulo utilizada difere do valor total bruto, constante do quadro "dados
do produto”, do qual tamb¢m nio constam indicacdes sobre aliquota ¢ valor do [PL As
irregularidades apontadas deixaram davidas quanto ao correto recolhimento do tributo no
cstabelecimento de origem

Intimada a esclarceer os fatos assinalados no paragrafo anterior, a
empresa limitou-se a informar, & 1. 220, que a auséneia das indicacdes decorre de falta de
configuragiio especifica do sistema para tais operacdcs ¢ que os valores sfio
divergentes porque a transferéneia de insumos opera-se com o montante de valor de
custo ¢ o imposto creditado tem por base de cileulo os valores de aquisigiio/compra.

Quanto a4 solicitada comprovacio do lancamento do IPL, indicado nas
notas liscais, a débito, pelo estabelecimento de Paranagud, a empresa apresentou, as fls.
2227237, copras de notas fiscais ¢, a elas correlacionadas, ¢opias de lancamentos no
Livro Registro de Iatradas - LRE dagucle estabelecimento. Tais elementos nio comprovam o
dchilo de 1P1, pois:

~dentre as copias apresentadas, ndo constam as das notas fiscais
relactonadas neste processo;

—cm relagio as notas tiscais do outro processo correlato, ndo ha relagio
dircta entre as notas fiscais e os lancamentos no LR, ¢,

— principalmente, os langamentos no LRI comprovam créditos
do cstabelecimento de Paranagud, e nilo débitos, conforme foi solicitado mediante intimagio.

Desse modo preenchidas, as notas fiscais de tls. 209/210, 212 ¢ 214/215 ndo sio
habeis para comprovar o crédito requerido, portanto nio tem valor fiscal, conforme estatuem os

arts 353, 125, 190 ¢ 196 do Regulamento do Imposto sobre Produtos Industrializados
RIP1/2002.

Cientificada do despacho decisorio. a contribuinte manifestou
sua  meonformidade  as  fls 268/275 ¢ 291/208  (processo  d¢  cobranca  n.
10675 .003860/2007-09), alegando cm sintese, que:

1) a autoridade fiscal cquivocou-se ao deixar de reconhecer o
direito ao ressarcimento de R$10.788,53 por considerar que todo o erédito objeto
do pedido de ressarcimento nio foi langado no Livio Registro de Apuracio do IPI
(RAIPL) Assim agindo, o fisco infringe o principio da ndo-cumulatividade do 1P1 csculpido
no art  [33, e 1L §3°, da Constituigdo Federal, haja vista que o simples
descumprimento de obrigacio acessdéria uido pode impedic o dircito ao crédito que tem
indole constitucional;

2) a requerente nio pode ser penalizada com a ndo-homolofacio do
credito apenas e tio-somente em razio do descumprimento de obrigacio acessoria,

3} ndo pairam duvidas de que quando muito a requerente poderia ter
sido autuada por descumprimento de dever instrumental, mas nio poderia, em hipdtese
alguma, ter restringide, o seu direito de crédito ¢ consegiiente denegacido dos pedidos de




ressarcimento ¢ de compensacio;

4) cabe ainda destacar que o [isco alega que afdo foi langado debito de 1P
no RAIPL do estabelecimento de Paranagud. Lintretanto, o cstorno fol devidamente
realizado, conforme comprovam os documentos anexos, inexistindo qualquer das maculas
apontadas pela hiscalizagio, ndo havendo nada que Impega o creditamento

Vale ressaltar que os valores relativos as notas [iscais em comento
sfio  destacados, contorme comprovado, dirctamenie no RAIPL no campo "oubros
débitos”, visto que o sistema SAP ndo prevé emissio de nota [iscal de transteréneia de
importados com destaque do [PLno campo especifico da nota [iscal. Também ndo computa
diretamente o débito no Livro Registro de Saidag, motive pelo qual, conforme
solicitado pela tiscaliza¢iio, a impugnante junta copia do Liveo Registro de apuragiio
do estabelecimento localizado em Paranagua;

5) a requerente faz jus ao reconhecimento do crédito de IP1 constante em todas
as notas [iscais descritas no scu pedido inicial de ressarcimento, motivo pelo qual
necessario se laz a homologacio do pedido de compensagio do IRRI objeto deste
Processo

A DRI alega que é inevitivel reconhecer o acerto do despacho decisorio que indeferiu
o saldo credor requerido pela auséneia das necessirias observagoes do que dispbem
legislagto tributaria, bem como pela incomprovada anulacdo do crédito registrado no primeiro
cstabelecimento, mediante lancamento nas notas fiscais de transleréncia de insumo, bem como
da escrituragiio do respectivo do Imposto no RAIPT do estabelecimento remetente. Ressalte,
ainda, a inclusiio indevida, nos R$ 10 788,83 1equeridos, do 1P correspondente a nota fiscal de
tls 213,

Fm decorrCneia da decisiio proferida pela DRI o contribuinte protocolizou
recurso voluntario em 02 de julho de 2008 solicitando a reforma do achidio por via de
conseqiicneia a homologacio total da compensacdo integral de créditos de [P1 dos presentes
autos, de modo a ser extinto por compensacio o debito de IRRE em raziio da compensagao
com o saldo credor de TP1, tace ao entendimento aos ait 4 ¢ 8 do Regulamento de \lmposto de
Produtos Industrializados

Yoto

Consclheiro Carlos Henrique Martins de Lima, Relatoy

O recurso ¢ tlempestivo e preenche os  demais  requisitos  para sua
admissibilidade, ¢ dele conhego.

A recorrente pretende ver reconhecidos créditos de [P relativos ao
4° trimestie do ano-calendario de 2003, que alega possuir em face de translerénelas de
insumos por estabelecimento localizado em Paranagud, PR, mdceferidos por mero do
Despacho Decisorio de tls. 253/255. Tais ceréditos toram integralmente negados porque o
IPT requerido ndo loi destacado nas notas liscals utilizadas nessas opcragoes
Ademais, ndo houve comprovacio do registro dos débitos, correspondentes aos
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créditos requeridos, no estabelecimento de onde proviciam os insumos (Paranagud).

Pois bem. I'm face do pleito de [1s. 04/06, foi destacado um auditor
liscal, para verificar a legitimidade do saldo credor requerido. O auditor fiscal om
andhise do processo de industriatizacio ¢ do documentario fiscal da requerente, relatou na
[nformaglo Fiscal de fls. 240/243, que o crédito requerido de R$10.788.83 (com
excecao da parcela correspondente a nota fiscal de f1. 213), embora represente aquisicdes
de produtos qualificiveis como matérias-primas, produtos intermediarios ¢ maicriais de
cmbalagem, ndo se comprovou que a transleréncia desses insumos entre os cstabelecimentos
de Paranagud e Uberlandia tenha ocorrido de forma regular.

Isso porque nas notas apensadas as fls. 209/210, 212 e 214/215 nio ha
o destaque do IPL o que tornaria cvidente gue o estabelecimento, localizado no
Parand, ao transferir os insumos para a requerente, anulou o crédito registrado quando
do recebimento daqueles insumos (aquisicio original).

A anulagdo, feita por intermédio de lancamento do 1P1 na nota fiscal
de transferéneia e no RATPIL, ¢ condigio indispensavel para que o estabelecimento recebedor
dos insumos transleridos possa legitimamente registrar o IPL como crédito em sua escriia
fiscal.

Lintretanto, essa circunstineia tncomprovada pde em cheque a afirmacio
da contitbuinte de que fodas as medidas necessarias a legitimagio de scu erédito
tertam sido adotadas pelo estabelecimento localizado e Paranagua.

Além do mais, a alegada apresentacio do RAIPL do estabelecimento
temetente de insumos ndo foi confirmada nos aulos, apenas restando como inadequada e
msubsistenie comprovagao do fangamento do IPT, mediante olerecimento dos scguintes
documentos: copia do Livio Registro de Entrada, as fls 222/237, ¢ as notas fiscais de fls.
200/210, 212 ¢ 214/215, sem o devido destaque do TPLL

Sendo assim, com objetividade ¢ ¢lareza, o auditor liscal ao rechacar
os argumentos apresentados pela contribuinte, concernentes as solicitagdes contidas no Termo
de Intimagio de 1. 218, asseverou:

Quanto a solicilada comprovagio do langamento do IP1, indicado nas
notas liscais. a débito, pelo cstabelecimento de Paranagud, a empresa apresentou, as
f1s. 222/237, copias de notas fiscais ¢, a elas corrclacionadas, copias de ancamentos no
Livio Registro de Lntradas - LRE daquele estabelecimento. Tais clementos nio comprovam
o débito de IPI, pots:

—dentre as copias apresentadas, nio constam as das notas fiscais
1clacionadas neste processo;

—cm relagfio as notas fiscais do outro processo correlato, niio hd relacio
direta entre as notas (iscais ¢ os langamentos no LRE, e,

— principalimente, o os langamentos no LRE comprovam créditos
sfabelecimento de Paranagua, ¢ nio débitos, conforme foi solicitado mediante intimacio.

Desse modo preenchidas, as notas fiscais de f1s. 209/210, 212 ¢ 214/215 nio



si0 habeis para comprovar o crédito requerido, portanto ndo tem valor liscal. conforme
estatuem os arts. 353, 125, 190 ¢ 196 do Regulamento do Imposto sobre Produtos

Industrializados — RIPI/2002
A proposito, os citados artigos dispdem:

a) serdio consideradas, para cleitos fiscais, sem valor legal, e servirdo de prova
apenas em favor do Fisco, as notas fiscais que ndo contiverem no quadro "Caleulo do
Imposto”, as informagdes necessitias a identificacio e classificagio do produto e ao caleulo do
imposto devido (art. 353);

b) considerar-se-d0 ndo eletuados os atos de iniciativa do sujeito passivo, para o
langamento, quando o documento for reputado sem valor por lei ou por este Regulamento ou
estiver em desacordo com as normas do Capitefo VI do RIR/2002 que cuida do langamento
do IP1 (art. 125);

¢} os créditos seriio eseriturados pelo beneliciario, em seus livros fiscals a visla
dos documenios que thes confiram legitimidade (art 190);

dy o dircito a utilizacio dos créditos do imposto pelos estabelecimentos
industriais, ¢ equiparados a industrial, mediante dedugiio do imposto devido pelas saidus de
produtos daqueles cstabelecimentos, estd subordinado ao cumprimento das condigoes
estabelecidas para cada caso e dag exigénelas previstas para a sua escrituragdo no RIPI2002
{art 190}

Do mesmo modo, o art. 11 da Lei n® 9.779, de 19/01/1999 in [ine, condiciona o
direito de crédito a subnrissiio as normas expedidas pela Sceretaria da Reecita Federal Por seu
turno, os arts. 19 2% da IN SRE n? 33, de 1999, que regulamentou o art. 1 da Lei n” 9 779, de
1999, estabelecem que a apuracdo ¢ a utilizagio do crédito se dardo de contormidade com a
referida Instrugio Normativa ¢ que os créditos, relativos as matérias-primas, aos produtos
intermediarios ¢ ao material de embalagem, serio registrados na escrita fiscal.

E indubitavel que ha regramento sobre o dircito de orédito e a escrituragio ¢
regra geral devendo sempre ser observada pelos interessados em aproveitar ercditos de 1P1L seja
para dedugiio do imposto devido pela saida de produtos, scia para solicitar ressarcimento de
créditos A escrituragio ¢ instrumento tanto de apuracio de saldo credor ou devedor,
cumprindo ao contribuinte realiza-la, quanto de controle do fisco sobie os ressarcimentos
requeridos ¢ deleridos aos contribuintes. Nio ¢ simples obrigagio acessOria sujeita d sangio
caso o contribuinte a descumpra.

Muito ¢mbora o auditor fiscal, ndo tenha questionado a "egitimidade™ do
crédito no montante de RS FO. 788,83, reitere-se que excetuada a parcela correspondente a nota
fiscal de (1. 213, pois que deconente de aquisictes de matcrias-primas, produtos intermedidrios
¢ maleriais de embalagem, acertadamente indeleriu por completo a solicitagdio  do
estabelecimento contribuinte. lsso porque, ¢ condigio fundamental para o delernmento:
o destaque no 1Pl na nota tiscal correspondente & transteréncia do insumo ¢ a devida
escrituragiio no Livro Registro de Apuragliio do 1’1 RAIPL do estabelecimento
remetente a titalo de débito do imposto, a fim de evitar o duplo aproveitamento na escrita
¢ depois no ressarcimento, pois o aproveitamento de crédito se dd primeiramente na
escrita fiscal, sendo concedido de forma subsididria o vessarcunento  desde  que,
comprovadamente, exista esse dircito. No caso em andlise, a transferéneia de insumos
ocorreu sem que o estabelecimento transmitisse destacasse o imposio devido pela
saida de produtos e o registiasse como débito no RAIPL Mesmo nessas condigoes, a entao
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requerente cseriturou suposto 1P1 pela cyt'rzl*da. dos produtos registrados nas notas fiscais
de fls. 209/210, 212 ¢ 2[4/2150.
/ =

Por todo o expe "()f’vol() por negar provimento ao recurso.

Martins de Lama
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