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Sessdo de 17 novembro 44 1992 ACORDAO NQMSZ

Recurso n®: - 101,489 - IRPJ - EX: 1988

Recorrente: - BRAVI VETCULOS LTDA.
Recorrida 1 ~ DRF EM JOACABA - (SC}.

IRPJ - EXERCICIO DE 1988 IMPUGNASKO

SAIS - Nao se connece das razoesd
de recunrso, ainda que  Hempestivo,
quando nao atacada d intempestivida
de anghiida na decisdo monocratica.

Recurso de cufas hazges nao se  cg
nhece.

Vistos, nelatados e discutdidos o0s presentes autos
de necunso intenposto por BRAVI VETCULOS LTDA.:

ACORDAM 04 Membros da Terceira Camana do Primed-
ho Conselho de Contaibuintes, por unanimidade de votos, em  NAO
CONHECER das:nazoes de recurso face d intempestividade da impug-
na¢do, nos teamos do relatornio e voio que passam a integranr 0.
presente julgado.

novembro dé 1992

PRESTDENTE

VICTOR LUTES|DE SALL FREIRE - RELATOR

o4

VISTO EM HOLANDA B - PROCURADOR DA FA 7/
SESSAQ DE: 17 DEZ 19972 ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, 04 seguintes Conse-
Lheinos: Luiz Hemnique Barios de Arnuda, Maria de Fatima Pes-
soa de Mello Carntaxo, Sonia Nacinovie, Paulo Affonseca de  Barn-
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ros Fania Janion, Jose Geraldo Rosa {Suplente convocado) e Diclen
de Assungao.
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RECURSO N ; 101.489
ACORDAO N®;: 103-13,152
RECORRENTE: BRAVI VETCULOS LTDA.

RELATORIO
BRAVI VETCULOS LTDA., pessoa juridica sediada em .
Xanxene-SC, recorne a este Conselho da Decisdao (4Ls. 27/28), pro-
Latada pelo titulan da Delegacia da Receita Federal em Joagaba-SC,
que manteve Langamento suplemeniar conirna 84 efetuado nelativamen
£e ao exenclcio de 1988,

Segundo o procedimento revisional (§Ls. 13], a em
presa tenia, no refernido exercicio, deixado de consignar em  sua
decfaracao de rendimentos, o montante de §29,03 O0TNs (Obrigagdes
do Tesouro Nacional) a titulo de imposto de nenda a pagar, fato
este decornente de tern apurado prejulzo fiscal de Cz$ ......cvven.
1.238.786,00, enquanto a revisdao aponta para um Lucro real de Cz$
2.368,66.

Notificada em 30.11.90 (§£a. 11] somente apos 0
procedimento de cobranca de abril de 1991 ingressou com a Aimpug-
nagdo de §24. 01,

Pretende em sintese, a alteragdo de sua declaracgdo
de nendimentos na rubrica de "Compras no Mercado Interno a Prazo"
de Cz$ §.668.480,00 parna Cz$ 11.146.012,00, majorando via de con-
seqliencia, seu custo de mercadorias vendidas de Cz$ §.290.52%,0
para Cz$ 10.766.099,00.

A decisdo de primeina instancia (f&a. 27/28), nEo
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tomou conhecimento da impugna¢do por intempestiva, deteaminande o
prosseguimento da cobranga do eredito tributdrio.

Cientificada, internpds recunso voluntanio de 4L4. 34,
contestando a decisdo singulan nenovando sua argumentacdo sobre a
oconnencia de equivoeo no preenchimento da declaracdo de rendimen--
tos oniginariamente apresentada, e soficitando o acolhimento de
sua netificacao.

£ o helatonio.
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vore
Condelheino VICTOR LUTS DE SALLES FREIRE, Relatonr:
0 apelo ¢ tempestivo.

Conforme relatado, insurge-se o presente hrecurso con
tra decisao de autoridade de primeina instineia, que ndo tomou ‘cd-
nhecimentc da impugnag¢do, por intempestiva, sende que a recorrente
nao questionou quanto ao fundamento da decisdo recorrnida, {azendo-
-0 apenas, quanto ao meaito.

0 assunto ja f{oi exaustivamente objeto de pronuncia-—
mento por esie Colegiado, onde emenge pacifico o entendimento de
que se a impugna¢do ndo ¢ apresentada no prazo Legal, ndo ha que
dakarn em Ritigio administrativo, ndo pedendo o sufeifo passivo nea~
brin a discussao, gquante ao menito, nesta instincia que deve atuanr
como revisona das decdsdes da instancia singulax.

Tal posicionamento encontra Lastho nos dispositivos '
do Decreto n® 70.235/72, disciplinador do Processo Admindistrativo !
Fiscol, Segundo seu antigo 14, & a impugnagdo da exigéncia do eredi
to tributario que instaura a fase Litigicsa do procedimento de de-
tenminacdo e exigencia do nefenido credito, impde todavia, que a
mesma deva sen apresentada, paxra que produza seus efedftcs, no prazo
de 30 (trinta) dias contados da ciencia da notificagac, conformedis
posto em seu antigo 15, Assim se tal fato ndo ocorne, ndo ha £iti-
gio administrative.

Na hipotese sob exame esta demonstrado de foama ine--
quivoca, que a apresentagdo da impugnag¢do ndo obseavou o prazo Le
gal, eis que a ciencia da Notificaglo de Langamento Suplfementar ¢
cornneu em 13.11.90 ¢ aomente em 19.06.91 ingressou com a  petigao'
de §£5. 01. Ressalfe-se por oportuno, que a data afegada na pega
necursal de intenposicde da impugnagdo como de 22.04,.91, nao nreli-
rania a caracteristica de intempestividade da mesma.



cunso.

em de novembro de 199_2

ALLES FREIRE - RELATOR

VICTOR LUTS D
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