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COMPENSACAO. REQUISITO DE VALIDADE-Somente o crédito
apurado pelo sujeito passivo, incilusive quando haja decisdo judicial
com fransito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado
pefa Secretaria da Receita Federal, ou seja, crédito de natureza
tributaria, poderd ser utilizado para compensar débitos tributarios
préprios com este Orgdo, ndo tendo esse conddo crédito de natureza
trabalhista.

COMPEN_SACAO NAO HOMOLOGADA. MULTA QUALIFICADA.
APLICACAO — A prestacao de informagado falsa no preenchimento do
formuldrio eletronico PER/COMP, com o fim de forgar sua transmissao,
caracteriza evidente intuito de fraude, ensejando a aplicagdo da muita
isofada no percentual previsto no inciso Il do art. 44 da Lei 9.430/96
sobre o valor total do débito indevidamente compensado.

Langamento Procedente

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por TRANSPORTES EAE LTDA

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votas, NEGAR provimento ao recurso, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

MARC INICIUS NEDER DE LIMA
PRESIDENTE

CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES
RELATOR

[

FORMALIZADO EM: § | AGU 2007
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIZ MARTINS
VALERO, NATANAEL MARTINS, ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, HUGO
CORREIA SOTERO, RENATA SUCUPIRA DUARTE, JAYME JUAREZ GROTTO e
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES.
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Recurso n® :150.227
Recorrente : TRANSPORTES EAE LTDA

RELATORIO

TRANSPORTES E.AE. LTDA - ME, jd qualificada nos aulos,
manifesta recurso a este Colegiado contra os Ac.DRJ/FNS N° 7.020, DE 25/11/2005,
da 3* Turma da DRJ em Floriandpolis-SC (fls. 118 a 122) que manteve o despacho da
DRF em Joagaba-SC (fis. 77181), datado de 18/05/2005, que ndo homologou os seus
pedidos de compensacgio, e contra o Ac. DRJ/FNS N° 7.068, de 02/12/2005, da mesma
Turma que manteve a multa isolada por compensagdo indevida efetuada em
declaracdo prestada pelo sujeifo passivo, com fundamento no art. 18 da Lei n°
10.833/2003 com a redacgdo dada pelo art. 25 da Lei n® 11.051/2004,

A empresa indicara como origem crédito de terceiros de origem
trabalhista adquirido por cessdo, sendo recusado no despacho da DRF em Joagaba
porque o art. 74 da Lei n°® 9.430/86 sé contempla com crédito, inclusive os judiciais com
transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da
Receita Federal, passive! de restituicdo ou de ressarcimento. Ou seja, por se tratar de
crédito trabalhista, de um lado, e por tratar-se de crédilos de terceiros, os quais ndo
poderiam ser utilizados para compensar débitos proprios por expressa vedagao
estatuido na citada legislagao de regéncia.

Entrementes, a empresa sofreu o auto de infragdo de fls. 4/8, com
descrigdo dos fatos no Relatérioc de Atividade Fiscal de fis. 9/19, em que rejeita a
compensacio de crédito por serem de natureza trabathista e ndc de natureza tributaria
€ por serem de terceiros. E em que acusa o contribuinte de ter burlado o art. 74 da Lei
n° 9.430/96, na nova redacéo que lhe foi dada pela Lei n° 10.833/2003, amoldando a
sua conduta na hipotese de fraude dada pelo art. 72 da Lei n® 4.502//1964,
transcrevendo-the o teor. @/
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A empresa interpds a um s tempo a sua inconformidade com o
despacho denegatdrio de homologagdo, e a impugnagio do langamento da multa,
através da peticdo de fls. 90/103.

Quanto & sua inconformidade com o despacho denegatério, contesta
estar utilizando crédito de terceiro, sustentando té-io adquirido por cessdo porque a
Constituigdo Federal e a Legislagdo Infra-Constitucional permitem a utilizagdo deste
para compensagado com valores devido ao Fisco, e também porque a Lei n°
10.833/2003 permite a imposi¢io de multa no caso de ficar caracterizada a prética de
sonegacao, fraude ou conluio, o que ndo ocorreu. E o faz baseado nos principio
constitucional inserto no art. §°, XXli, da Carta Magna que afirma o direito absoluto da
propriedade em consonancia com o art. 1.228 do Codigo Civil.

E, de acordo com os arts. 286 a 298 do Cddigo Civil, que disciplina a
cessdo de créditos, admite que o credor transmita o seu crédito mediante instrumento
ptblico, da maneira que foi feita pelo contribuinte e o0 seu cedente, que passou a the
pertencer, 0 que da direito a dispor do mesmo como crédito seu, nao podendo a SRF
nao o reconhecer, citando precedentes judiciais. Sustenta o poder liberatorio dos
precatérios ndo liquidados, dficorrendo longamente sobre a questdo, com passagem
pela Doutrina.

A seguir, contesta a pratica de crime conira a ordem {ributaria,
enfrentando a acusagdo contida no auto de infrago contra ela lavrado, gue considera
inteiramente improcedente & vista da legitimidade da utilizagdo do crédito que the foi
cedido por escritura pablica, repelindo a acusagao de fraude. Sustenta que néo teve
conduta contraria a lei, muito menos descumpriu obrigag¢do imposta pela lel tributaria.
Quem esta descumprindo a lei, esta tendo conduta contraria & lei tributaria, sdo or
agentes da SRF ao ndo homologarem a compensagdo legitimamente cabive
desrespeitando direito constitucionalmente garantido. £ sustenta também
impossibibilidade da aplicagdo da multa prevista no art. 18 da Lei n® 10.833/2003, an
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do término do processo administrativo, com a real comprovag¢io de crime fiscal, que na
realidade ndo ocorreu, alegando na pratica como ofensa aos principios constitucionais
da Ampia Defesa e do Contraditério, citando ainda o art. 49 do Cédigo de Defesa do
Contribuinte que Ihe assegura a defesa em dupla instancia, pedindo o cancelamento da
multa imposta.

O Ac.DRJ/FNS N° 7.020, DE 25/11/2005, da 3® Turma da DRJ em
Floriandpotlis-SC (fls. 118 a 125) que manteve o despacho da DRF em Joagaba-SC (fis.
77/81), datado de 18/05/2005, esta assim ementado;

“Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Data do fato gerador: 30/09/2004, 31/10/2004, 30/11/2004, 31/12/2004,
31/01/2005

Ementa: COMPENSAGCAO. REQUISITO DE VALIDADE-Apenas ©
crédito apurado pelo sujeito passivo, inclusive quando haja decisdo
judicial com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do
administrado pela Secretaria da Receita Federal, podera ser utilizado
para compensar débitos tributérios préprios comeste Orgéo.

O relator, no inicio do seu voto, estabelece, desde logo, os limites do
litigic a ser composto, dizendo que somente serdo apreciados na assentada os
argumentos contrérios & ndo homologagdo das compensaghes declaradas pela
interessada, reservada a matéria da muilta isolada a outro julgado.

Na oportunidade, considera destacar que a interessada reconhece ter
adquirido de terceiros o crédito informado na Declaragdo de Compensagao, o quat tem
origem em demanda judicial formulada contra a Unido, relativa a dividas trabalhistas.

E por isso, considera também transcrever a legislacdo que rege a
matéria, os arts. 49 e seus §§ 1° e 2°, da Lei n® 10.637, de 30/12/2002; e os artigos 26,
40, 48, da IN SRF N° 460, de 18/10/2004.
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A seguir, ¢ relator do aresto guerreado, fundamenta seu voto no
sentido de que o legislador limitou a compensagio no ambito da Secretaria da Receita
Federal a débitos e créditos tributarios préprios (art. 74 da Lei n® 9.430/96, com a
redagdo dada pelo art. 49 da Lei n® 10.637/2002), o que implica em que o crédito
apresentado pelo contribuinte deve, necessariamente decorrer de tributos e
contribuigbes administrados pela Secretaria da Receita Federal, em relagdo aos quais
tenha figurado como contribuinte ou responsével, para que possam ser oponiveis a
débitos frente a esta mesma instituigdo. Outrossim, ha vedagdo expressa a utilizagdo
de créditos de terceiros, bem como a utilizagao de créditos que ndo sejam de natureza
tributaria (IN SRF n® 460/2004, arts. 26, §:3°, V e VI, e aqrt. 40).

Julga, portanto, correta a decisdo da autoridade “a quo” de nao

homologar as declaragées de compensagdo apresentadas pela interessada.

E completa seu juizo de convencimento, asseverando que, nessas
condigdes, ndo ha relevincia na discussdo sobre a possibilidade de cessio de
precatério desses titulos, posto que sua utilizagdo para a compensacéo de débitos no
ambito da Secretaria da Receita Federal ndo esta prevista em lei e os atos da

autoridade administrativa estio vinculados a lei.

Diz que ndo ha desarmonia entre o art. 170 do CTN, uma vez que ali
consta autorizagdo para que a lei estipulasse garantias e condigdes para a aplicagéo
do instituto da compensacgéao esta prevista.

E discorda também do entendimento da empresa de que o art. 78 do
ADCT por entender, de um lado que carece de regulamentagao para o seu exercicio, e
que, ainda que o dispositivo estivesse regulamentado, os créditos apresentados pela
interessada ndo estariam ali contemplados, posto que o “caput” do citado artigo 78 do
ADCT excepciona algumas verbas, dentre as quais as de carater alimentar, como as
adquiridas pela interessada, que tiveram origem em demanda trabalhista.é
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Nao contesta a suspensido do crédito tributario langado, pois consta
expressamente dos §§ 9, 10 e 11 do art. 74 da Lei n°® 9.430/96, nova redagdo dada
peto art. 17 da lei n® 10.833, de 29/12/2003.

Por seu tumo o Ac. DRJ/FNS N° 7.068, de 02/12/2005, julgou a
impugnagao da multa aplicada, ostentando a seguinte ementa:

*Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario

Data do fato gerador: 30/09/2004, 31/12/2004 A

Ementa: COMPENSACAO NAO HOMOLOGADA. MULTA

QUAQLIFICADA. APLICACADO - A prestagdo de informagdo falsa no

preenchimento do formulario eletrdnico PER/COMP, com o fim de

forcar sua transmissdo, caracteriza evidente intuito de fraude,
ensejando a aplicagdo da multa isolada no percentual previsto no inciso

Il do art. 44 da Lei 9.430/96 sobre o valor total do débito indevidamente

compensado.

Langamento Procedente.”

A decisio fundamenta-se no fato de que, quando o contribuinte declara
na PER/DECMP de fls. 22 que se tratava de “Segdo de Créditos Tributarios”, quando
se tratava de crédito adquirido de terceiras, que teve origem em demanda trabathista,
estava fraudando o fisco. Com a declaragdo de tratar de crédito de natureza tributaria,
ou seja crédito relativo a tributo ou contribuigdo administrado pela Secretaria da
Receita Federal, passivel de restituigdo ou de ressarcimento, o art. 74 da Lei n°
9.430/96 e seus §§ 1° e 2°, com a redagdo do art. 49 da Lein® 10.637/2002, ¢/c o art.
26, §§ 1° e 2° da IN SRF n°® 460, de 18/10/2004, extinguiria o crédito tributario, sob
condigdo resolutdria de sua ulterior homologagdo. E sendo consabida a extrema
dificuldade de o fisco rever todas as PER/DECOMP, a homologagdo do crédito se daria
por decurso de tempo, 0 que ocorreria se nao tivesse a sua PER/DECOMP sido revista
e objeto de verificagdo pela fiscalizagdo. Ainda mais porque o § 3% nos itens V e VI
vedava expressamente o débito do sujeito passivo para com a Fazenda Nacional com
crédito de terceiro e 0 débito e o crédito que nao se refiram aos tributos e contribuigdes

administrados pela SRF, enquanto o art. 40 da citada IN vedava a compensagao d%
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débitos do sujeito passivo, relativos aos tributos e contribuicSes administrados pela
SRF, com créditos de terceiros.

O contribuinte tinha plena consciéncia desse fato e procurou burar ¢
disposto no art. 74, da Lei n® 9.430/96, incorrendo na penalidade prevista no art. 18 e.
§§ 12 e 2° da Lei n° 10.833, de 29/12/2003, com a penalidade fixada no percentual
previsto no inciso il do art. 44, da Lei n® 9.430/96 prevista no art. 44,

Nao acolhe o argumento de que somente apds a compensagado nao ser
homologada é que poderia ser langada a multa isolada que ndo fere o principio do
contraditério e da ampla defesa, pois a exigibilidade do crédito tfributario fica suspensa
quando apresenta reclamagdes e recursos, impondo a autoridade administrativa o
dever de promover o langamento dela sob responsabilizagao funcional, ja que o prazo
decadencial cotre contra o fisco € a exagdo s6 podera ser exigida ao final do
contencioso administrativo, por forga do disposto no inciso il do art. 151 do CTN. No
caso dos autos, a exigibilidade da multa isolada esta suspensa, conforme disposigdes
expressas contidas no § 1° do art. 18 da Lei n® 10.833/2003, que faz referéncia aos §§
9° 10 e 11 do art. 74 da Lei n® 9.430/96.

Sustenta que nado ha relevancia na discussdo sobre a possibilidade de
cessao de precatério, e sobre o poder liberatério dos titulo da recorrente posto que sua
utilizagao para a compensagio de débitos no dmbito da Secretaria da Receita Federal
nao possui previso legal.

Apesar disso, uma analise superficial dos documentos nos quais esta
fundado, provoca duvidas sobre sua regularidade, apontando uma a uma.

Ciente das decisdes em 11/01/2006, apresentou o seu recurso a
reparti¢do fiscal no dia 10/02/2006 {fls. 153/167).
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Em seu apelo ao Colegiado, reproduz os argumentos ja expendidos em
sua impugnacéo, tanto no que se refere 3 falta de homologagéo de sua compensacéo
como em relagdo a muita aplicada.

Seu recurso é lido na integra para melhor conhecimento do Plenario.

E o relatorio é
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VOTO
Conselheiro - CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES - Reiator,
Recurso tempestivo e assente m lei, dele tomo conhecimento.
Da ndo homologagdo da compensagao:

Inicialmente, comungo d¢ entendimento de que ndo tem
relevincia para o desiinde do caso ter o crédito do terceiro passado para o
contribuinte mediante cessao por escritura publica.

O busilis da questdo é que ele n3o é de natureza tributaria, ou
seja decomrente de tributo ou contribuigdo administrade pela Secretaria da Receita
Federal, estando comprovado nos autos que ele é de natureza trabalhisia e,
assim ndo se insere dentre aqueles suscetiveis de compensagido de débitos
préprios relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela
Secretaria da Receita Federal, conforme literal disposig@o do art. 74 da Lei n°
9.430/96, com a redagdo dada pélo art. 49 da Lei n® 10.637, de 27/12/96, assim
redigido:

"Lei N° 10.637, de 30.12.2002-DOU de 31.12.2002:

*Art. 49. O art. 74 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996,
passa a vigorar com a seguinte redagao:

Artigo 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive o©s
judiciais com transito em juigado, relativo a tributo ou contribui¢do
administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de
restituicdo ou de ressarcimento, podera utilizd-lo na compensagao
de débitos préprios reiativos a quaisquer tributos e contribuicoes
administrados por aquele Orgao.

§ 1° A compensag3o de que trata o caput serad efetuada mediante
a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo
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informacgdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos
débitos compensados.

§ 2° A compensagao declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributario, sob condigéo resolutdria de sua
ulterior homologagao.

§ 3° Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada
tributo ou contribuigdo, ndo poderao ser objeto de compensagao:

| - o saldo a restituir apurado na Declaragio de Ajuste Anual do
Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

Il - os débitos relativos a tributos e contribuigbes devidos no
registro da Declaragdo de Importagéao.

§ 4° Os pedidos de compensag¢ao pendentes de apreciagdo pela
autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de
compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos
neste artigo.

§ 5° A Secretaria da Receita Federal disciplinara o disposto neste
artigo.”

Esta disciplina consta da IN SRF n° 460, de 18/10/2004, cujo art.

26 merce transcri¢ao:

“Art. 26. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive o
reconhecido por deciséo judicial transitada em julgado, relativo a
tributo ou contribuigdo administrados pela SRF, passivel de
restituicdo ou de ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagao
de débitos proprios, vencidos ou vincendos, relativos a quaisquer
tributos e contribuicoes administrados pela SRF.

§ 1°A compensag:ao de que trata o caput sera efetuada pelo
sujeito passivo mediante apresentagdo a SRF da Declaragéo de
Compensagdo gerada a partir do Programa PER/DCOMP ou, na
impossibilidade de sua utilizagdo, mediante a apresentacéo a SRF
do formulario Declaragdo de Compensagdo constante do Anexo
Vi, ao qual deverdo ser anexados documentos comprobatorios do
direito creditério.

§ 2° A compensacgdo declarada &4 SRF extingue o credito
tributario, sob condigdo resolutdria da ulterior homologagao do
procedimento.

§ 3° Nao poderio ser objeto de compensagao mediante entrega,
pelo sujeito passivo, da declaragao referida no § 1°:
................................ OIS SIS s eseerrereererrnnneeeririseenreesererrnrsaesssiorans

V - o débito do sujeito passivo para com a Fazenda Nacional com
crédito de terceiro;

VI - o débito e o crédito que ndo se refram aos tributos e
contribuigbes administrados pela SRF.

11
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O art. 61, da Lei Complementar 101/00, invocado pela recorrente,
prevé que os titulos da divida plblica, desde que devidamente escritur.ados em
sistema de liquidagdo e custédia, poderdo ser oferecidos em caugdo para garantia
de empréstimos, ou em outras transagdes previstas em lei, pelo seu valor
econdmico, conforme definido pelo Ministério da Fazenda.

Note-se que, mesmo ai, o poder desses titulos ndo é absoiuto,
dependendo de definigdo pelo Ministério da Fazenda, da mesma forma que o art.
74 da Lei n° 9.430/96 estabelece restrigdes a compensagdo com créditos
tributarios, requisitos ndo preenchido pela recorrente.

O art. 170 do CTN nao tem o condao que quer emprestar-the a
recorrente, como se infere do seu texto que diz:

“‘Art. 170. A lei pode, nas condigbes e sob as garantias que
estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir & autoridade
administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributérios
com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito
passivo contra a Fazenda publica.

Paragrafo tnico. Sendo vincendo o crédito do sujeito passivo, a lei
determinard, para os efeitos deste artigo, a apuragdo do seu
montante, ndo podendo, porém, cominar redugdo maior que a
correspondente ao juro de 1% (um por cento) ao més pelo tempo
a decorrer entre a data da compensagac e a do vencimento.”

Como se vé, a lei pode, nas condigoes e sob as garantias que
estipular. E foi exatamente o que fez o art. 74 da Lei n® 9.430/36. Estabeleceu a
possibilidade e as condigdes para a compensagdo de débitos proprios relatives a
quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita
Federal.

E a empresa ndo preencheu essas condigbes, pois seu crédito
ndo era de natureza tributdria e sim um crédito trabalhista.

12
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E tanto o contribuinte tinha consciéncia de que se indicasse o seu
crédito como de natureza tributaria ndo seria acolhido na verificagdo eletrénica de
seu PER/DECOMP e o indicou como “Secao de Créditos Tributarios”.

E é quanto basta para que a compensagdo feita pelo sujeito
passivo ndo seja homologada.

Mantenho, assim a negativa de homologagio da compensagéo de
que trata o Ac. DRJ/FNS7.020, de 25/11/2005.

Da Penalidade:

O Ac. DRJ/FNS n° 7.068, de 02/12/05, também deve prosperar
por seus judiciosos fundamentos. '

Com efeito, a recorrente, ao declarar que o seu crédito provinha
de “Sec¢do de Créditos Tributarios” procurou realmente fraudar o fisco, levando-o
a erro quanto a natureza de seu crédito, o que ficou claro no PER/DECOMP de
fis. 22, pois de outra forma incorreria na ndo prote¢do do art. 74 da Lei n°
9.430/96, diante da clareza de seus termos e das condigdes ali estabelecidas, e
muito bem esclarecidas no art. 26 da IN SRF n® 460, de 18/10/2004, acima

reproduzido.

E, assim, incorreu na sangao prevista no art. 18, da Lei n® 10.833,
de 29/12/2003, no percentual previsto no inciso Il do art. 44 da Lei 9430/36.

O art. 18 da Lei n® 10.833, de 29/12/2003, estabelece “ in verbis™:

“Art. 18. O langamento de oficio de que trata o art. 90 da Medida
Proviséria n°® 2.158-35, de 24 de agosto de 2001, limitar-se-a a
imposigdo de multa isolada em razdo da nao-homologagédo de
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compensagao declarada pelo sujeito passivo nas hipéteses em
que ficar caracterizada a pratica das infragdes previstas nos arts.
71 a 73 da Lei n® 4.502, de 30 de novembro de 1964.

§ 1° Nas hipéteses de que trata o caput, aplica-se ao débito
indevidamente compensado o disposto nos §§ 6° a 11 do art. 74
da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996.

§ 2° A multa isolada a que se refere o caput deste artigo sera
aplicada no percentual previsto no inciso Il do caput ou no §
2° do art. 44 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996,
conforme o caso, e tera como base de célculo o valor total do
débito indevidamente compensado” (negritei).

O art. 44 da Lei n° 9.430/96 diz:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenga de
tributo ou contribuigdo:

| - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento
ou recolhimento, apés o vencimento do prazo, sem 0 acréscimo
de muita moratdria, de falta de declaragdo e nos de declaragdo
inexata, excetuada a hipétese do inciso seguinte;

Il - cento e cinqiienta por cento, nos casos de evidente intuito
de fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n° 4.502. de 30
de novembro de 1964, independentemente de outras
penalidades administrativas ou criminais cabiveis." (negritei)

Com o seu procedimento, a empresa incorreu na hipotese

prevista no art. 72 da Lei n® 4.502, de 30/11/1964, que ostenta a seguinte

redagio:

“Art. 72. Fraude é téda a¢do ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato
gerador da obrigag&o tributaria principal, ou a excluir ou modificar
as suas caracteristicas essenciais, de modo a reduzir o montante
do impbsto devido a evitar ou diferir o seu pagamento.”

O langamento da multa antes da decisdo final da negativa de

homologacdo da compensacdo ndo implica em cerceamento do seu direito de

defesa, uma vez que a sua exigéncia fica suspensa com a apresentagéo de sua
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impugnacgao e recurso, e neles a autuada podera desenvolver amplamente o seu
direito constitucional do contraditério e da ampla defesa, como, alias o fez nestes /
autos.

Por todas essas raz6ées e nos fundamentos do voto do relator do
aresto guerreado, mantenho a penalidade aplicada ac contribuinte no percentual
estabelecido. |

Em resumo:

Somente o crédito apurado pelo sujeito passivo, inclusive quando
haja deciséo judicial com transito em julgado, relativo a tributo ou contribuigdo
administrado pela Secretaria da Receita Federal, ou seja, crédito de natureza
tributaria, podera ser utilizado para compensar débitos tributarios préprios com
este Orgdo, ndo tendo esse condio crédito de natureza trabalhista.

A prestagdo de informagao falsa no preenchimento do formularic
eletrénico PER/COMP, com o fim de forgar sua transmiss3o, caracteriza evidente
intuito de fraude, ensejando a aplicagdo da multa isolada no percentual previsto
no inciso |l do art. 44 da Lei 9.430/96 sobre o valor total do débito indevidamente
compensado

Conclusio:

Nesta ordem de juizos, rejeito a alegag¢do de cerceamento do
direito de defesa da parte, e nego provimento ao recurso nas duas matérias nele
desenvolvidas.

Sala das Sessoes - DF, 26 de abril de 2007.

CARLOS ALBERTO GONGALVES NUNES
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