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TRD’s — RESTITUICAO/COMPENSACAO - Valores pagos
indevidamente a titulo de Taxa Referencial Diaria no periodo de
fevereiro a julho de 1991, podem e devem ser restituidos ao titular
do direito de reclamar sua restituicdo ou perfeitamente
compensaveis com o débito junto ao Fisco.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por NERI CALCADOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro

José Clovis Alves.

E/}z;t_g
ANTONIO DE FREITAS DUTRA

PRESIDENTE

SANDRI

RELATOR

FORMALIZADO EM: 27 QUT 1999

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros URSULA HANSEN,
MARIO RODRIGUES MORENO, MARIA GORETTI AZEVEDO ALVES DOS
SANTOS e FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRO GIFFONI.
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Recurso n°. :118.872

Recorrente | NERI CALCADOS LTDA.

RELATORIO

NERI CALCADOS LTDA. inscrita no CGC/MF sob o n.
83.309.690/0001-92, recorre para esse E. Conselho de Contribuinte, de deciséo de
autoridade julgadora de primeira instancia que indeferiu a solicitagdo de restituicéo
—~ compensacao de valores pagos em processo de parcelamento j& encerrado, a

titulo de juros de mora, superior a 1% ao més, com base na TRD.

Na Impugnacdo ao despacho que indeferiu seu pedido, a

contribuinte, tempestivamente, alega que:

a) o pedido de restituicdo — compensagéo, foi indeferido através de
decis&o exarada pela secéo de arrecadagdo da DRF de Joagaba —

SC, fato que retardou o pleito do contribuinte;

b) na prépria deciséo, a autoridade fiscal reconhece a legitimidade
do direito pleiteado, entretanto, alega que a exclusdo da TRD
aplica-se somente aos pagamentos efetuados apés a edicéo da IN
SRF n. 32/97, i.e, pagamentos com data de arrecadacdo apds
10/04/97

c) alega que a autoridade fiscal deu interpretacdo diversa &
referida IN da SRF, uma vez que tal legislagéo ndo menciona a data

a partir da qual seria devida a exclusédo da TRD;

d) ademais, alega que a determinagéo contida na supracitada IN

32/97 é para que seja excluida a TRD no periodo de 04/02/91 a
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29/07/91,produzindo efeitos “ex tunc’. Sendo assim, alega que n3o
ha como se falar em aplicagéo parcial ( a partir de 10/04/97 ), uma
vez que a determinac&o & para que seja feita a exclusdo de forma

integral;

e) por fim, invoca os preceitos dispostos nos artigos 165 e 168 do
CTN, referentes ao direito de restituicdo e respectivo prazo de

decadéncia.

A autoridade julgadora de primeira instancia, em decis&o de fls. 97 a

102 que indeferiu a solicitagdo da contribuinte, aduziu os seguintes argumentos:

a) em que pesem as inumeras alteragcbes sofridas pelos
dispositivos legais referentes ao parcelamento do débito tributario,
foram, entretanto, mantidas as exigéncias elementares para a sua
concessdo, qual sejam, a consolidagdo do crédito tributario, o
vencimento antecipado do saldo - em caso de inadimplemento — e,

por ultimo, caracteristicas de confiss@o irretratavel da divida;

b) assim, com base na legislacdo de regéncia, celebrou-se um
acordo de parcelamento entre a contribuinte e o Fisco, cujo
pagamento deu-se em sessenta parcelas mensais (fl. 28) e,
posteriormente, com o reparcelamento, em mais onze prestacdes (fl.
56);

c) alega que ndo ha, na IN SRF n. 32/97, qualquer dispositivo que
autorize a revisdo de créditos tributdrios ja extintos pelo pagamento
( ainda que parcelado ) como pretende fazer crer a contribuinte,

nem a restituicdo de quaisquer valores a esse titulo; ademais, nao

=
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dispde, a autoridade administrativa em questédo ( delegado da RF
em Joagaba — SC ), de competéncia para decidir sobre a revis&o do

crédito tributario, bem como sobre a restituicdo;

d) por fim, alega que o artigo 1 da referida IN SRF refere-se,
somente, a créditos constituidos ( aqueles ainda ativos ), ndo a

creditos extintos, como o € o caso vertente;

e) além disso, alega que o entendimento é de que, na hipétese de
débitos parcelados, a revis&o, autorizada pela ja mencionada IN da
SRF, retroage a todas as parcelas ( mesmo as ja pagas ) que
compdem o parcelamento ainda ativo. Entretanto, o caso presente
ndo constitui parcelamento ativo, tal como informa o extrato do
sistema SINCOR-SIPADE — CONSPARC, fato que inviabiliza a

revisao pleiteada;

f) conclui afirmando que a contribuinte, por outro lado, ndo logrou
comprovar os pagamentos alegados como razéo do pedido, fato que

reitera a materialidade da sua deciséo.

Intimada da decisdo de primeira instancia, a contribuinte,

tempestivamente, interpds Recurso Voluntario para o E. Conselho de Contribuintes,

as fls. 106 a 114, juntando documentos de fls. 115 a 149, aduzindo, em sintese, o

seguinte:

a) tendo sofrido autuagao fiscal e carente de recursos financeiros,
formulou, no ano de 1992, pedido de parcelamento junto a SRF.
Efetuando a revisdo dos valores pagos nos parcelamentos
concedidos, constatou que foram incluidas parcelas indevidas a

-
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titulo de TRD, fato repudiado pelos tribunais administrativos e

judiciais;

b) dessa forma, solicitou, junto & Delegacia da Receita Federal em
Joacaba — SC, a revisédo de seu processo. Seu pedido foi indeferido
e, posteriormente, tal indeferimento foi confirmado pela autoridade
julgadora de primeira instancia, por entender tratar-se de crédito

tributario ja extinto;

c) alega que tal decis&o merece reparo, tendo em vista que: (J) foi
dada interpretacdo diversa a IN SRF n. 32/97, que determina a
exclusdo da TRD no periodo compreendido entre 04/02/91 a
29/07/91, com efeitos “ex tunc”; (if) a contribuinte encontra-se
amparada pelo disposto nos artigos 168 e 165 do CTN, no sentido
de reaver o que lhe foi cobrado indevidamente; ( jii) a solicitacdo de
revisdo do calculo do parcelamento foi impetrada em 27/08/97,
época em que tal parcelamento ainda estava sendo pago, nio

estando, pois, extinto;

d) ademais, alega que é nulo todo lancamento efetivado com
fundamento no artigo 8 do Decreto-Lei n. 2.065/83, nos periodos
base de 01//01/89 em diante, tal como o é o caso vertente, de
acordo com a andlise do Auto de Infracdo. Tal entendimento

encontra-se pacificado pelo Conselho de Contribuintes;

e) assim, conclui afirmando que recolheu tributo que Ihe foi exigido
com fundamento em dispositivo revogado, fato que torna o

langamento insubsistente e ilegal;

==




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n°. : 10925.001161/92-34
Acbrddo n°. : 102-43.849

f) junta decisbes do E. Conselho de Contribuintes para

consubstanciar seu entendimento;

g) requer, dessa forma, (i) seja o crédito tributdrio revisto e,
consequentemente, cancelado, ja que foi exigido com base em
dispositivo legal revogado; (ii) seja excluida a TRD referente ao
periodo de fevereiro a julho de 1991, conforme a IN SRF n. 32/97;
(iiiy sejam restituidos — compensados os valores pagos
indevidamente; (iiii) sejam devidamente atualizados os créditos da
empresa, referentes aos pagamentos indevidos, de acordo com o
disposto no artigo 74 da Lei 9.430/96 c/c IN SRF 21/97 e 73/97.

E o Relatério.

oS |
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VOTO

Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

O recurso é tempestivo. Dele, portanto, tomo conhecimento, néo
havendo preliminar a ser analisada.

Trata o presente processo de solicitagdo de restituicdo efou
compensacao de valores pagos indevidamente a titulo de TRD’s no periodo de 04 de
fevereiro de 1991 a 29 de julho de 1991, calculada sobre parcelamento de crédito
tributario. |

Conforme se verifica dos autos, a Taxa Referencial Diaria foi
utilizada para corrigir o crédito tributario, objeto de processo de parcelamento, sendo
incorporado ao célculo do tributo parcelado. Por ndo constituir um fator de indexagéo,
mas sim, fator de composi¢éo de juros flutuante de mercado, de uso exclusivo do
setor financeiro, o E. Supremo Tribunal Federal declarou inconstitucional a TRD
relativa ao periodo de fevereiro a julho de 1991, estando pois, vedada sua utilizagcdo
pelos demais segmentos da economia, isto porque a Lei n° 8.177 ao extinguir o BTN,
por conseguinte, o fez com relagdo a correcdo monetaria.

Assim, a autorizagdo legal para sua utilizagdo como juros de mora,
foi dada pelo art. 3° |, da Medida Provisoria n° 298, de 30.07.91, sendo,
posteriormente, convertida na Lei n® 8.218/91, ou seja, aplicar-se-&4 a partir de
30.07.1991. Logo, sua utilizagdo compreendida no periodo de fevereiro a julho de
1991, é ilegal e inconstitucional. Tanto é assim, que a Lei n° 8.383/91, que em seus
artigos 80, 81, 83, 84 e 85, autoriza a compensagao ou restituicdo do valor pago a
titulo de encargo. referente a TRD acumulada entre a data de ocorréncia do fato
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gerador e a do vencimento dos tributos e contribuicbes federais, pagos ou

recolhidos, compreendidos no periodo acima.

Nao poderia ser diferente, pois, créditos tributarios pagos,
indevidamente, por serem ilegais ou inconstitucionais e que tenham sua liquidez e
certeza definidas, podem ser, perfeitamente, compensados, vez que n&o sdo
exigiveis.

Ainda, o Cadigo Civil, cujo artigo 964 imp&e a todo aquele que haja
recebido o que néo Ihe era devido, a obrigacdo de restituir. Se o Fisco deve e néo
paga, nao pode impedir que o credor se valha de seu crédito para cedé-lo e

transferi-lo a titularidade do Fisco, tendo em contrapartida a redug&o do seu débito.

Resta claro, portanto, o direito do contribuinte de solicitar sua
restituicdo e/ou compensacdo do valor recolhido, indevidamente, aos cofres da
Uniéo.

Quest&o seguinte e ndo de menor importancia, refere-se ao prazo
de decadéncia do contribuinte em solicitar a restituicdo efou compensacdo de

valores recolhidos, indevidamente.

O artigo 168 do Cdédigo Tributario Nacional, ao disciplinar a matéria
prescreve:
‘Art. 168 - O direito de pleitear a restituicdo extingue-se com o
decurso do prazo de cinco anos contados:

| — nas hipéteses dos incisos | e Il do art. 165, da data da
extingdo do crédito tributario;

Il — na hipbtese do inciso Il do art. 165, da data em que se
tornar definitiva a decisdo administrativa ou passar em julgado a
decisdo judicial que tenha reformado, anulado, revogado ou
rescindido a decisdo condenatéria.”
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Assim, conforme se verifica do inciso | do supracitado artigo, o direito
de pleitear a restitui¢go de valores recolhidos, indevidamente, em face da legislagéo
tributaria aplicavel, extingue-se apés cinco anos da extingdo do crédito tributario.

No presente caso, a extingdo do crédito tributario ocorreu com o
pagamento da Ultima prestagdo do parcelamento concedido pela Secretaria da
Receita Federal a recorrente, que foi em data posterior ao pedido de restituicdo e/ou
compensagao.

Ademais, entendo ndo haver prazo de extingdo do direito do
Contribuinte em havendo recolhido tributo a maior, compense com o efetivamente
devido a Fazenda Nacional. |

Por todo o exposto, conhego do recurso por tempestivo, para no
mérito DAR-LHE provimento.

Sala das Sessdes - DF, em 19 de agosto de 1999.

VALMIR SANDRI
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