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Recurso n.°: 97.462 - ‘
Recorrente: BITTER AGUIA LTDA. INDUSTRIA DE BEBIDAS
Recorrida : DRF em Joagaba - SC

IPI - AUDITORIA DE PRODUGAO - ELEMENTOS SUBSIDIARIOS
(art.343,§1° do RIPI/82). Cabivel o arbitramento na medida em que a fisca-
lizagdo utilizou dados fornecidos pela propria empresa, serviu-se de metodo-
logia apropriada e idonea e, ainda, levou em consideragdio todas informa-
¢Bes prestadas pelo sujeito passivo. NORMAS PROCESSUAIS - MATE-
RIA PRECLUSA. Questio nfio provocada a debate em primeira instdncia,
quando se instaura a fase litigiosa do procedimento administrativo, com a
apresentagdo da peticdo impugnativa inicial, e somente vem ser demandada
na petigfio de recurso, constitui matéria preclusa da qual nfo se toma conhe-
cimento. ENCARGOS DA TRD. Inaplicabilidade. A titulo de juros de mora
no periodo anterior a 01.08.91. Principio da irretroatividade da lei tributaria.
Recurso provido em parte.

, Vistos relatados e discutidos os presentes autos de Recurso interposto por
BITTER AGUIA LTDA. INDUSTRIA DE BEBIDAS.

ACORDAM os Membros da Segunda Cdmara do Segundo Conselho de
Coniribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso, para
gdo de 04/02 a 29/07/91.

Nacional

VISTA EM SESSAODE 9 9 JUN 1990

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Elio Rothe, Antonio Carlos
Bueno Ribeiro, Osvaldo Tancredo de Oliveira, José de Almeida Coelho, Tarasio Campelo
Borges e Daniel Corréa Homem de Carvalho.
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RELATORIO

Pelo fato de o objeto deste recurso voluntario, em sva grande parte, ser
matéria eminentemente técnica, por objetividade e economia processual, adoto e transcrevo os
principais elementos do relatério e do voto da decisdo recorrida (fls. 110/124):

" Através do Auto de Infragdo de fls. 01, exige-se da
contribuinte acima qualificada o pagamento do crédito tributdrio corres-
pondente a 98.345,68 UFIR, sendo: 23.296,16 UFIR de imposto, 51.753,
36 UFIR de juros de mora e 23.296,16 UFIR de multa de oficio (100%),
Jace a constatagdo de omissdo de saida de aguardente e em consequéncia
Jalta de recolhimento do imposto.

Com guarda do prazo para reclamacdo, interpds a peti-
¢do de fls. 68/76, através de procurador devidamente habilitado, alegando
em sintese as seguintes razdes:

a) Preliminarmente, o fato descrito no Auto de Infragdo
ndo teria correspondéncia com o tipo descrito no dispositivo legal invoca-
do, razdo pela qual resulta nula a autuagdo, por erro de capitulacdo da
multa;

b) Teria ocorrido entradas ou saldas sem nota fiscal.
Tudo de forma unilateral e segundo o juizo subjetivo da autoridade admi-
nistrativa, ao arrepio do comando legal que condiciona e vincula a sua
atividade. Assim, restaria demonstrada de forma clara e objetiva a ausén-
cia de base legal para o arbitramento do prego dos produtos, tendo havido
preteri¢do dos requisitos exigidos pelos artigos 142 e 148 do C.T.N., com
comprovado prejuizo para o contribuinte;

¢) Ainda em preliminar, dada a auséncia de especifica-
¢do do crédito fiscal em "moeda” que tem curso legal no pais, nulo torna-
se o Auto de Infracdo;

d) De maneira genérica e sem especificacdo de perio-
dos, épocas, valores etc., presumiu a autoridade fiscal a existéncia de
compras sem Nota Fiscal, efetuando o langamento do tributo e calculando
o imposto devido nas saidas, queigualmente, designou como "sem Nota
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Fiscal ". Assim, para evitar-se a superposi¢do do mesmo imposto, dever-
se-ia permitir a impugnante creditar-se do valor que seria devido nas
entradas, compensando-se nas operagdes posteriores; '

e) Ndo pode prosperar o langamento fiscal que conside-
rou como prazo de vencimento do tributo, data diferente daquela prevista
em lei;

J) Também ilegal e inconstitucional se afigura a aplica-
¢do da TRD, ao crédito fiscal lan¢ado de oficio;

g) Nem sempre o teor alcéolico das mercadorias recebi-
das confere com aquele consignado nos documentos fiscais, podendo
variar para mais ou para menos. Dependendo dessa varidvel poderd ser
adicionada mais ou menos quantidade de dgua, acrescendo ou diminuindo
o valor do produto em estoque, sem que isso se constitua em infragdo
SJiscal.

A informacgdo fiscal de fls. 104/105, efetuada por um
dos autores do procedimento, propde a manutengdo total do langamento.

E o relatério.

A preliminar encaminhada no sentido de que os valores
da exigéncia como indicados na autuacdo resultam iliquidos e incertos,
porque ndo demonstrada adequadamente a férmula de cdiculo e corre¢cdo
da suposta UFIR, ndo tem a menor procedéncia e merece ser repelida de
imediato por destituida de qualquer fundamento.

Ora, a quantificacdo do crédito tributdrio em UFIR -
Unidade Fiscal de Referéncia, obedece a determinagdo do artigo 58 da
Lei nr. 8.383/91 e ndo contraria quer o artigo 11 do Decreto nr. 70.235/72
- que, diga-se de passagem, refere-se exclusivamente a Notificagdo de
Langamento, o que ndo é o caso em tela, quer o artigo 143 do Cédigo
Tributdrio Nacional, ndo ensejando, portanto, causa de nulidade da
exigéncia perpetrada, por insubsistente a teor do disposto no artigo 59 do
citado Decreto nr. 70.235/72 - Disciplinador do Processo Administrativo
Fiscal. '

De vero, ndo se vislumbra a menor mdcula as regras
que determinam a nulidade dos atos processuais. Tanto o Auto de Infra-
¢do, quanto as demais intimagdes foram lavradas por Auditores Fiscais do
Tesouro Nacional e portanto, servidores autorizados pela Lei para a prdti-
ca dos atos; de outro lado ndo se denota qualquer despacho com preteri-
¢do ao legitimo e sagrado direito de defesa.

.........................................................................................................................
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Com efeito, consoante se demonstrard, a exigéncia
pautou-se nas regras que envolvem o contraditério fiscal estando funda-
mentada na legislacdo de regéncia. Por sua vez, o levantamento promovi-
do pelos auditores fiscais estd baseado tmica e exclusivamente nos
préprios documentos contdbeis e fiscais da reclamante - notas fiscais de
compras e vendas, livros fiscais de entrada e de inventdrio e em declara-
¢do firmada pela prépria contribuinte, dos quais ndo pode alegar desco-
nhecimento.

Destarte, ndo se vislumbra o menor resquicio ao amplo
e sagrado direito de defesa, antes pelo contrdrio, a impertinéncia grafado
Joi precedida de diversas intimacdes (fIs. 39 e 41) e estd assentada em
registros e controles internos efetuados pela prépria contribuinte, a
exemplo do "Levantamento de Saidas de Produtos Produzidos " (fls. 47 ).

O Demonstrativo de " Consumo de Alcool ", a partir dos
insumos adquiridos ( Planilha 1 ), consigna por periodo, o estoque inicial
informado pela empresa, as entradas, o estoque final ( fls. 48 ). O demons-
trativo " Consumo de Aguardente ", a partir dos insumos - agurdente pura
( Planilha 2 ), consigna, também, por periodo, o estoque inical, as entra-
das e o estoque final ( fls. 49 ). O demonstrativo "Consumo de aguardente
e de dlcool”, demonstra cdlculos feitos a partir dos produtos acabados (
Planilha 3 ), consigna: por produto, o estoque final, as saidas informadas
pela empresa, o estoque final, as devolucdes, o produto registrado, o
coeficiente aguardente, o consumo de dlcool ( fls. 50 ). Os demonstrativos
"Consumo de aguardente e de Alcool” ( Planilha 4, 5 e 6 ), consignam: por
produto, o estoque final, as satdas fornecidas, o estoque inicial, as devolu-
¢bes, a produgdo registrada, o coeficiente aguardente, o consumo de
aguardente, o coeficiente de dlcool e o consumo de dlcool ( fls. 51/53 ). O
demonstrativo "Vendas ndo Contabilizadas”, sintetiza os valores apurados
nas planilhas anteriores, que partindo-se do consumo de aguardente
/élcool calculado a partir dos estoques e compras ( planithas 1 e 2 ) e
deduzido o consumo de aguardente/dlcool calculado a partir dos estoques
e saidas de produtos ( planilhas 3,4,5 e 6 ), evidencia a diferenga corres-
pondente as vendas ndo contabilizadas que é rateada pela quantidade de
produtos industrializados (fls.54/57).

...................................................................................................................

Assim ultrapassadas "as preliminares", no mérito o
lancamento merece confirmagdo, consoante se demonstrard.
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De vero, conforme relata o TVEAF e a descri¢do dos
Jatos do Auto de Infragdo (fls. 02/03 ) a contribuinte é um estabelecimento
estandartizador de aguardente, envasando-a em recipientes com 900 ml,
com graduagdes alcéolicas de 38. GL, 44,5. GL, 40. GL, 39,3. GL, 39.4.
GL e 39. GL, conforme indicacdo constante dos rotulos das bebidas
produzidas ( fls. 59/61 ).

De acordo com o enquadramento legal, os referidos
produtos estdo relacionados nos anexos do Decreto-lei nr. 2.444/88 e na
Leinr. 7.798/89, nas classes de valores "G " e "1".

Diz, ainda o citado TEAF que intimada a prestar infor-
magdes referentes aos anos-base de 1989, 1990, 1991 e 1992 a contribuin-
te apresentou: relagdo de estoques de aguardente pura e dlcool etilico
(fls.45/46), relagdo de compras de aguardente pura e dlcool etilico
(f1s.42/43), levantamento de saidas de produtos produzidos (fls. 47), rela-
¢do de aguardente produzida e respectivos rétulos e finalmente a composi-
¢do de insumos necessdrios a produgdo dos compostos ( fls.62/64 ). Essas
informagdes foram checadas pelos dignos auditores fiscais, através das
notas fiscais de entrada, salda e respectivos livros, inclusive do livro de
inventdrio.

A partir da relagdo de insumos "versus” produto e dos
valores dos estoques inicial e final e de entradas de insumos - aguardente
pura com graduagdo alcéolica variando de 52,8. GL & 46,0. GL, calculou-
se o volume de aguardente estandartizada a 39,5. GL (média das gradua-
¢oes finais dos produtos), que teria sido produzida, apds deduzidas as
perdas ocorridas no processo de estandartizagdo, amplamente especifica-
do nos demonstrativos de levantamento de quantidades de aguardente de
cana em litros, contendo: periodo, estoque inicial e final em litros e teor
alcodlico, compras ou outras entradas especificadas pelo mimero do
documento fiscal, quantidade e teor alcoélico, vendas e outras saidas,
também especificadas pelo mimero do documento fiscal, quantidade de
aguardente em 1000 ml ou 900 m!l e teor alcodlico (fls. 54/57).

De se notar, que o procedimento de cdiculo de produ-
¢do da aguardente estandartizada estd baseado em estudo técnico efetua-
do pelo Ministério da Agricultura - Diretoria Federal de Agricultura e
Reforma Agréria - documento de fls. 107/108, donde se extrai:

" ()
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ESTANDARTIZACAO

Os estabelecimentos estandartizadores de aguardente, possuem normal-
mente 3 (trés) setores, o setor de recebimento das aguardentes onde as
aguardentes sdo examinadas quanto ao teor alcodlico e depositadas em
dornas de madeira ou tanques de cimento, estes sdlo normalmente subter-
rdneos para facilitar o recebimento em caminhdes. Setor de padronizacdo
onde ¢ realizada a estandartiza¢dio que consta em rebaixar ou elevar o
teor alcodlico até o grau desejado e adigdo de agucar. Este compartimento
possui tanques ou dornas dotadas de bombas misturadoras e filtros . Para
se rebaixar a graduagdo de um destilado até o grau desejado usa-se uma
régua de mistura ( Cruz de Cobenze ), dado a seguir.

() ”

Pela comparagdo entre os valores de aguardente estan-
dartizada calculada com aqueles produzidos, apurou-se diferenca caracte-
rizada como omissdo de saida de aguardente estandartizada, consoante
pode-se observar pelos demonstrativos de entradas de aguardente pura
que contem: periodo de cada nota fiscal de salda, quantidade em litros,
teor alcodlico e o acréscimo decorrente da estandartizagdo e pelos
demonstrativos de estoque de aguardente pura e estandartizada, demons-
trativo de produgdo calculada de aguardente e demonstrativo da producdo
registrada, subtraida do livro de inventdrio e finalmente do demonstrativo
de diferengas.

Neste passo, a alegagdo do padroeiro da causa no senti-
do de gque inexiste dispoois¢cdo legal que ampare o procedimento dos
autuantes, ndo tem o menor sentido.

Ora, o levantamento em questdo foi efetuade nos preci-
sos termos autorizados pelo artigo 108 da Lei nr. 4.502, de 1964, reprodu-
zido no atual artigo 343 do RIPI aprovado pelo Decreto nr. 87.981/82,
verbis:

()

De vero, o retro citado dispositivo legal determina em
sequéncia a exigéncia do imposto devido, por presungdo de que houve
Jalta de pagamento desse imposto. Exigéncia perfeitamente legal, portan-
fo.
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De se notar que a auditagem fiscal se valeu de todos os
elementos recomenddveis e necessdrios para efetuar o levantamento da
producdo e das vendas, inclusive com a plena participacdo e acompanha-
mento por parte da contribuinte.

A indicaco da graduacdo alcodlica constitui-se em
requisito indispensdvel na nota fiscal consoante se infere pelo disposto no
inciso VII, do artigo 242 do RIPI, presumindo-se como verdadeira a infor-
magdo correspondente. Todavia, se a realidade afigurava-se diversa, o
que se admite aqui somente para efeitos de argumentar, deveria a contri-
buinte ter efetuado a comunicagcdo de que trata o pardgrato 3., do artigo
173 do citado regulamento, "verbis"”

()

Destarte, a omissdo de receitas no caso em tela, ao que
tudo indica, decorre do préprio processo de estandartizagdo da aguarden-
te, ndo se pondo a menor duvida de sua ocorréncia, quando o estabeleci-
mento ndo reconhece o acréscimo de produgdo cujo imposto faz incidén-
cia ao dar saida dos produtos.

Ndo é necessdrio grande esfor¢o de imaginacdo para se
concluir que em se adicionado a matéria-prima ( aguardente ), dgua e
acticar vai-se obter maior quantidade do produto final. Embora, a recla-
mente reconhe¢a a ocorréncia de ganho de produto elaborado, conforme
atesta subjetivamente ds fls. 75, quer fazer crer que esta "diferenga" ndo
constitui acréscimo de produgdo e portanto, ndo configuraria infragdo
Jiscal, ndo tem o menor cabimento.

De se observar, ainda que os pregos utilizados para
quantificar em moeda o valor da omissdo de receitas, decorrem dos valo-
res especificados nas "pautas” de classe de valores consignados na legis-
lagdo do tributo e devem coincidir, forcosamente com agueles praticados
pela prépria contribuinte e constantes das notas fiscais de venda e estdo,
especificados por periodo quinzenal nos demonstrativos de fls. 04/21, nas
colunas "IPlNunidade”e quantidade ndo lancada, ndo se configurando,
portanto, a hipdtese descrita no artigo 148 do C.T.N.

No que diz respeito a assertiva de que ndo ter-se-ia
respeitado o prazo de vencimento fixado pela legislagdo, também ndo
merece acolhida. A administragdo tributdria tem entendido, que na apura-

7
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cdo de crédito tributdrio em agdo fiscal, deve-se ter sempre como devido o
imposto a partir da data dos respectivos fatos geradores (Parecer
CST/DET nr. 2.503/82) "

Ao concluir seu decisério, a Sra. Delegada da Receita Federal em Joaga-
ba/SC manteve os encargos da TRD, porquanto a atualizagio do crédito tributdrio com base
em tal fator ndo constitui um indice de atualiza¢#o da moeda ou de corregdo monetaria, inclusi-
ve, o procedimento adotado pelo Executivo acatou a decisdo do STF, alterando a Lei n.
8.177/91 com a edi¢cdo da Lein. 8.218/91.

Em suas razdes de recurso (fls. 131/142), além de sustentar preliminares e
nulidades ja levantadas na peti¢io impugnativa, acrescenta Preliminares de:

- Nulidade da decisdo singular - auséncia de manifestagio sobre matéria articulada na impug-
nagdo, vez que a autoridade fazendaria deixou de apreciar os dados e argumentos relativos aos
estoques de matéria-prima nos anos de 1.990 e 1.991 , e,

- Quebras no processo de industrializagfo, que nio foram consideradas pela fiscalizagdo.

No mérito, assevera haver ocorrido desconsideragdo das formulas dos
produtos - erro na quantificagio dos montantes de aguardente e alcool utilizados na fabricago.

Por objetividade e economia processual, leio aos Srs. Conselheiros o inteiro
teor do apelo, com destaque especial ao contido as fls. 133/141.

Concluindo suas razdes, resume seu pedido nos seguintes itens basicos:
a) a sentenca de 1° instlincia deixou de analisar todas as questdes suscitadas na impugnagio;
b) ocorreu erro no levantamento do estoque inicial de 1.989;
¢) ocorreu erro da capitulagido da multa;

d) ocorreu o arbitramento unilateral do valor tributivel, sem observincia dos artigos 148 e 142
do CTN,;

e) o langamento tributério ndo especificou o valor correspondente em moeda nacional;
f) ocorreu ofensa ao principio da ndo-cumulatividade, na medida que eﬁdge o imposto ja pago

por ocasido das saidas dos produtos vendidos, conforme o proprio langamento fiscal que revela
a saida de mercadorias em quantidade superior as matérias-primas em estoques;
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g) nio foram consideradas as quebras normais ocorridas no processo de industrializagéo;

h) ocorreu erro na quantificagio ou na graduagdo alcoolica da aguardente adquirida no ano de
1992,

i) ocorreu erro nos levantamentos fisicas, uma vez que considerou como valor absoluto, a quan-
tidade indicada na fébrmula de composig¢o do produto industrializado, por expressio mais ou
menos, ou seja, por valor variavel ou aproximado;

1) ocorreu erro na determinago do vencimento do imposto, com o consequente erro no calculo
dos juros e da corregfio monetaria e,

1) ocorreu erro no calculo do tributo, devido a aplicagdo da TRD como indice de corregdo
monetaria ou juros, o que é vedado por lei.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR JOSE CABRAL GAROFANO

O recurso voluntario foi manifestado dentro do prazo legal. Dele conhego
por manifesta tempestividade.

Quanto 4 Preliminar de Nulidade da decisdo recorrida --- pelo fato de a
mesma ter deixado de se manifestar sobre matéria oferecida na petic3o impugnativa, mais
precisamente sobre as vendas dos anos de 1.990 e 1.991 que teriam sido maiores do que o esto-
que de matérias-primas disponiveis, 0 que ensejaria a conclusio de ocorréncia de omissio de
compras, nfo foi devidamente analisados os argumentos oferecidos pela impugnante, restando
comprovado cerceamento do direito de defesa --- entendo que faltou objetividade na argiig#o.

Como se 1€ nos fundamentos da decisfio recorrida transcritos no relatério
deste aresto, fica patente o fato de que a Sra. Delegada da Receita Federal em Joagaba/SC
demonstrou, passo a passo, o método utilizado pela fiscalizagdo, louvando-se nos quadros
demonstrativos e planithas juntados ao processo, assim como fazendo remissfo aos mesmos
toda vez que concluia determinada fase do decisério, até o encerramento da sentenga denega-
toria.

Alias, sinto que, se faltou manifestagfo especifica sobre qualquer questo
atacada, foi por parte da apelante, na medida em que deixou, por sua vez, de apontar em que
ponto especifico se assentava sua tese e quais seus elementos conclusivos deixaram de ser
apreciados e confrontados com aqueles outros levantados pela fiscalizag#o.

No que respeita & Preliminar de que a fiscaliza¢do deixou de considerar no
levantamento as quebras ocorridas no processo de industrializagio, esta prejudicial nfo merece
ser apreciada. A decisdo recorrida nfo decidiu sobre as mesmas, vez que quando lhe apresen-
tou oportunidade, na impugnacdo, a autuada sequer levantou tal questio. Ndo restou como
matéria controversa a ser decidida pela julgadora monocratica.

Esta matéria ndo pode agora ser demandada na petigdo de recurso por
constituir matéria preclusa. Este é o entendimento dos Conselhos de Contribuintes, como da
conta, por exemplo, o seguinte julgado:

" MATERIA PRECLUSA - Questdo ndo provocada a debate em
primeira instdncia, quando se instaura a fase litigiosa do procedimento
administrativo, com a apresenta¢do da peti¢do de recurso, constitui maté-
ria preclusa da qual ndo se toma conhecimento."

(Ac. 101-73.757, de 23.11.82).

10
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Indo além, mesmo que o pleito de consideragdo das quebras ndo tivesse
sido fulminado pela preclusiio processual, considero que as provas a que se refere a apelante
poderiam ter sido trazidas comodamente aos autos, além do que, sobre as mesmas faltou obje-
tividade no pedir, o que poderia ser considerado como expediente meramente protelatorio se
dependesse de diligéncia ou pericia técnica para comprova-las.

Creio que o método eleito pela fiscalizagdo para apuragfio do crédito tributa-
rio leva, com aceitavel confiabilidade, 4 presungéo legal. O comando integrante da norma
contida no artigo 343, § 1° do RIPI/82, o qual dispde sobre a presungfio legal, refere-se a
origem das diferengas constatadas entre a produgio levantada e a produgio registrada.

Naturalmente vejo que a especificidade do caso gera dificuldades pondera-
veis para o levantamento da produgio por elementos subsididrios. Também reconhego ser
improprio concluir no sentido de que o disposto no artigo 343 do RIPI/82 ¢ inaplicavel em
relagdo a atividade da recorrente. Julgo que essas consideragdes conduzem ao direito da
Fazenda Nacional de arbitrar a produgdo da mesma, com base em elementos objetivos forneci-
dos pelo proprio sujeito passivo, trabalhando com metodologia id6nea e matematicamente 16gi-
ca. :

Como deflui dos dados analisados, o critério adotado pela fiscalizagédo , com
as devidas informacOes técnicas fornecidas pela empresa, na determinag#o das quantidades
obtidas, fundam-se em elementos que servem, por eles mesmos, para descrever com proprieda-
de as reais quantidades produzidas, nos exatos termos em que foram considerados.

WENN DIE WAHRHEIT NICHT AUF DIREKTEM WEGE
ERREICHBAR IST, FINDET DIE MENSCHLICHE INTELLIGENZ, SOFERN SIE
DAZU ANGEREGT WIRD, ANDERE, INDIREKT WEGE DIE DIE GEWISSHEIT
HERVORBRINGEN, o que para o Direito Patrio seria : Quando ndo se pode chegar &
verdade por via direta, a inteligéncia humana, quando a tanto estimulada, propicia outros
caminhos indiretos que fazem nascer a certeza.

Ressalta que todos os dados, informagdes e documentos foram fornecidos
pelo proprio sujeito passivo e, por outro lado, na petigdo impugnativa --- a qual também foi
conduzida como razdes de recurso --- em momento algum atacou objefivamente a denuncia
fiscal. A produgio foi levantada, como ja dito, nos elementos fornecidos pela empresa, sendo
que deveria esta apontar aonde e em que medida o trabalho dos autuantes deixou de conside-
rar algum dado, assim como se incorreram em erro material ou conceitual que pudesse prejudi-
car o resultado da auditoria de produgéo.
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Sinto que os argumentos de defesa oferecidos pela autuada no atacaram,
objetivamente, o trabalho fiscal e a impugnagdo nfo trouxe seu levantamento completo da
produgiio de aguardente no mesmo periodo auditado, sendo que informagdes, quantitativos de
estoques e outros numeros, se tomados isoladamente, nio tém forga suficiente para ilidir a
acusacdo fiscal, que est4 supedaneada nos elementos de administragdo da produgdo colhidos
no proprio estabelecimento fabril da autuada.

A propbsito, pelo fato de ter transcrito o inteiro teor da decis#o recorrida,
concilio men juizo com a mesma, pelo que considero despiciendo utilizar outras palavras para
expressar a mesma conclusgo.

Por fim, tendo em vista que a Lei n. 8.383/91, pelos seus artigos 80 a 87, ao
autorizar a compensagio e a restituigsio dos valores pagos a titulo de encargos da TRD, insti-
tuidos pela Lei n. 8.177/91, considerou indevidos tais encargos e, ainda, pelo fato da ndo-
aplicagdo retroativa do disposto no artigo 30 da Lei n. 8.218/91, devem ser excluidos da
exigéncia os valores da TRD relativos ao perfodo anterior a 01.08.91, quando entio foram
instituidos os juros de mora equivalentes a TRD, pela Media Proviséria n. 298/91 e a Lei n.
8.218/91.

S#o0 estas razBes de decidir que me levam a DAR PROVIMENTO
PARCIAL ao recurso voluntario, para exchiir da exigéncia os encargos da TRD, exigidos a
titulo de juros de mora, no pertodo anterior a 01.08.91. )

Sala de Sess@es, em 25 de maio de 1995.

JOSE CAB FANO

12



