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OCORRENCIA.

A partir de 22 de dezembro 2000, data da vigéncia da Medida Provisoria n°
2.158-35, de 2001, gozam da isen¢do da Cofins, nos termos do art. 14, II, da
referida MP, as receitas auferidas nas vendas realizadas para empresas
sediadas na Zona Franca de Manaus (art. 149, § 2°, I, da CF/1988, combinado
com o art. 4° do Decreto-lei n® 288, de 1967).

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade, dar provimento ao do

recurso, nos termos do voto do Relator.

(assinado digitalmente)

Regis Xavier Holanda - Presidente.
(assinado digitalmente)

Jos¢ Fernandes do Nascimento - Relator.

EDITADO EM: 12/09/2011



Participaram da Sessdo de julgamento os Conselheiros Regis Xavier
Holanda, Francisco José Barroso Rios, José Fernandes do Nascimento, Tatiana Midori
Migiyama, So6lon Sehn e Bruno Mauricio Macedo Curi.

Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntario oposto com o objetivo de reformar o Acordao
n°® 12-17.194, de 28 de novembro de 2007 (fls. 273/280), proferido pelos membros da 8* Turma
de Julgamento da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento no Rio de Janeiro I/RJ
(DRJ/RJOI), em que, por unanimidade de votos, julgaram procedente o langamento, com base
nos fundamentos resumidos na ementa a seguir transcrita:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO
DA SEGURIDADE SOCIAL — COFINS

Ano-calendario: 2002, 2003, 2004

MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL Afasta-se a
alegagdo de nulidade quando ndo ha vicio que macule o MPF.

INSUFICIENCIA NO RECOLHIMENTO DA COFINS Mantém-
se a autuagcdo quando a interessada ndo comprova fazer juz a
isengdo prevista no art. 14 da Medida Provisoria n® 2.158-35, de
2001, nas vendas realizadas para empresas estabelecidas na
Zona Franca de Manaus.

Lancamento Procedente

Por bem descrever os fatos registrados até a prolacdo da decisdo de primeiro
grau, adoto o Relatorio encartado no Acordao recorrido, que segue transcrito:

O presente processo versa sobre auto de infra¢do (fl. 07/14) da
COFINS, relativo aos anos-calendario de 2002, 2003 e 2004, no
valor de R$ 27.732,10, acrescidos de multa de oficio e juros de
mora.

Da autuacdo

Conforme Descri¢cdo dos Fatos e Enquadramento Legal de
f1.08/09 e Relatorio de Atividade Fiscal (fl. 15/16) a autuagdo
decorreu de :

FALTA/INSUFICIENCIA NO RECOLHIMENTO DA COFINS

Durante a realizagdo das verificagoes obrigatorias, foi
constatado o recolhimento a menor da contribui¢do, a partir do
confronto entre as bases de cdalculo apresentadas pelo
contribuinte nas planilhas de fl. 25/28, com os valores
efetivamente pagos ou declarados em DCTF.

Verificou-se que a empresa excluia da base de cdlculo da
contribui¢do valores a titulo de vendas para a zona franca de
Manaus, sendo que tais valores foram glosados por ndo
corresponder a receita isenta de vendas para o exterior,
conforme o art. 14 da MP 2.158/2001.

DA IMPUGNACAO
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Voto

Inconformada com o langamento do qual foi cientificada em
30/06/2004 (fl. 07), a interessada apresentou em 29/07/2004 a
impugnacdo de fl. 232 a 235, na qual alega, em sintese, que:

o

O procedimento foi realizado tendo por fundamento o MPF n
09.2.03.00-2003-00467-1 (doc.3), onde ¢ autorizado o inicio das
atividades fiscais em relagdo ao IRPJ, relativo ao periodo de
01/2000 e 12/2001. No referido Mandado, ndo ha autorizagdo
para serem levantados valores de COFINS, sendo um vicio
insanavel.

O fato de que, juntamente como o auto, a impugnante fora
cientificada do mandado complementar (doc.4), ndo resolve o
vicio de procedimento, tal como dispoe o § 2° do art. 2° do
Decreto 3.724/2001. No caso, a fiscalizagdo iniciou seus
trabalhos 10 meses antes do MPF complementar ser emitido.

No mérito, a isencdo da COFINS em relacdo as receitas de
vendas estabelecidos na Zona Franca de Manaus é determinada
pelo art. 14 da MP 2.037-25/2000,

Pela nova redacdo do inciso I, do § 2° do art.14, na MP 2113-
26/2000, a mengdo a Zona Franca de Manaus fora retirada das
hipoteses de inaplicabilidade das isengoes trazidas nos incisos |
a X, o que evidencia a isengdo da COFINS em relagdo a estas
receitas.

Este processo estd sendo julgado nesta delegacia, face a
Portaria SRF n° 10966 de 31/08/2007.

S3-TE02
F1. 298

Sobreveio o Acordao recorrido, sendo dele cientificada a Interessada, por via
postal (fl. 286), em 20/12/2007. Inconformada, interpds o Recurso de fls. 288/294, protocolado
em 21/01/2008 (fl. 287), em que reafirmou os argumentos aduzidos na pec¢a impugnatoéria (fls.
232/235). No final, requereu o recebimento e provimento do presente Recurso, para que fosse
anulado o Auto de Infracdo em tela.

Em atencdo ao despacho de fl. 296, os presentes autos foram enviados a este
e. Conselho. Na Sessao de junho de 2011, em cumprimento ao disposto no art. 49 do Anexo II
do Regimento Interno deste Conselho, aprovado pela Portaria MF n°® 256, de 22 de junho de
2009, foram distribuidos, mediante sorteio, para este Conselheiro Relator.

E o relatério.

Conselheiro José Fernandes do Nascimento, Relator

O presente Recurso foi apresentado em tempo habil por parte legitima,
preenche os demais requisitos de admissibilidade e trata de matéria da competéncia deste
Colegiado, portanto, dele tomo conhecimento.

Da preliminar de nulidade por descumprimento de requisito formal
atinente a emissao do-MPF.



Em preliminar, alegou a Recorrente nulidade do presente Auto de Infracao,
por vicio formal insanavel, baseada no argumento de que o MPF original contemplava apenas
fiscalizacdo o IRPJ, logo, a ampliacdo da fiscalizacdo para a Cofins, realizada por meio do
MPF — Complementar (MPF-C), ndo amparava a presente autuagdo. Para a Autuada, somente
um novo MPF poderia ampliar o escopo inicial da Fiscalizagao.

Nao procede o argumento da Autuada. Com efeito, ao contrario do alegado
pela Recorrente, a alteracio de MPF original, para fim de inclusdo de novo tributo ou
contribuicao, por meio de MPF-C, encontra-se expressamente prevista no art. 10 da Portaria
SRF n® 3007, de 26 de novembro de 2001, vigente no periodo de fiscalizacdo em apreco, a
seguir transcrito:

Art. 10. As alteracées no MPF, decorrentes de inclusdo,
exclusdo ou substituicdo de AFRF responsavel pela sua
execugdo, ou pela supervisdo, bem assim as relativas a tributos
ou contribuicoes a serem examinados e periodo de apuragdo,
serdo procedidas mediante emissdo, pela autoridade outorgante
do MPF originario, de Mandado de Procedimento Fiscal
Complementar (MPF-C), conforme modelo constante do Anexo
V, do qual sera dada ciéncia ao sujeito passivo.

$ 12 O MPF-C serd identificado pelo numero do MPF originario,
na forma do inciso I do art. 7%, acrescido de numero seqiiencial
correspondente a sua emissdo, separado por hifen.

$ 22 Na hipotese do § 2° do art. 7% a constitui¢do do crédito
tributario, relativamente a periodo de apuragdo diverso do
fixado, dependera de emissdao de MPF-C.

No caso em tela, embora o MPF original (fl. 01), emitido em 03 de setembro
de 2003, contemplasse apenas a fiscalizagao do IRPJ, no curso do procedimento, ou seja, em
24 de junho de 2004, foi emitido o MPF-C (fl. 02), no qual foram incluidas as contribuigdes
para o PIS/Pasep e Cofins.

Logo, resta demonstrada a inexisténcia da irregularidade apontada pela
Recorrente, portanto, sem nenhuma macula o presente procedimento fiscal.

Ad argumentandum tantum, ainda que assim nao fosse, melhor sorte ndo teria
a Recorrente. Como sabido, o MPF destina-se ao planejamento e controle da atividade de
fiscalizacdo desenvolvida pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB). Com essa
caracteristica, eventual inobservancia na emissdo ou no conteudo do citado documento ndo tem
a forca de macular a higidez do procedimento fiscal realizado com estrita observancia dos
requisitos e condi¢des fixados nos arts. 7° a 22 do Decreto n® 70.235, de 6 de margo de 1972.

Com efeito, o descumprimento de alguma formalidade atinente ao MPF,
poderd resultar na transgressao de dever funcional, sujeito a san¢do de natureza administrativa,
jamais contaminar a higidez do procedimento fiscal realizado em conformidade com a
legislagdao que disciplina o procedimento de fiscalizacao.

Nao se deve olvidar que, em consonancia com o disposto nos arts. 59 e 60 do
PAF, sdo passiveis de nulidade somente os atos administrativos portadores de vicios insanaveis
decorrentes do descumprimento dos requisitos legais que a lei declara como sendo essenciais
(nulidade relativa) e os atos praticados por servidor incompetente (nulidade absoluta). As
demais irregularidades, incorre¢des e omissdes, ndo implicardo nulidade e serdo sanadas se
resultarem prejuizo para o fiscalizado.
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No que concerne a competéncia para o lancamento do crédito tributario, em
termos gerais, dispoe o art. 142 do CTN que ela ¢ privativa da autoridade administrativa. No
ambito da RFB, tal prerrogativa foi conferida ao titular do cargo de Auditor-Fiscal da Receita
Federal do Brasil (AFRFB), conforme expressamente estabelecido no art. 6° da Lei n® 10.593,
de 06 de dezembro de 2002, com a redacdo dada pelo art. 9° da Lei n° 11.457, de 16 de margo
de 2007.

Nesse sentido, tem sido o entendimento predominante na Camara Superior de
Recursos Fiscais (CSRF), conforme se constata no enunciado da ementa do Acordio n®
CSRF/01-05.558, a seguir transcrito:

MPF — DESCUMPRIMENTO DA PORTARIA SRF 3007/2001 —
NULIDADE — O desrespeito a previsdo de indica¢do no MPF-F
de periodo fiscalizado e autuado nao implica na nulidade dos
atos administrativos posteriores, porque Portaria do Secretario
da Receita Federal ndo pode interferir na investidura de
competéncia do AFRF de fiscalizar e promover lan¢camento;
ademais, o descumprimento de algum item do art. 7 da Portaria
SRF 3007/2001 ndo traz como conseqiiéncia a nulidade do ato.
(Processo n° 10120.002507/2003-46, Acordao n° CSRF/01-
05.558, Data da Sessao: 4/12/2006, Primeira Turma, Relator:
Jos¢é Henrique Longo)

Em suma, chego a conclusdo que questdes ligadas ao descumprimento de
normas relativas ao MPF, instituidas por atos normativos infralegais, atingem apenas aspectos
relacionados aos deveres funcionais, nao afetando a licitude do ato de langamento tributario
realizado com estrita observancia dos preceitos legais que regem o procedimento fiscal.

Por todas essas consideracoes antes, rejeito a presente preliminar de nulidade.

Do mérito: isencio da Cofins para as receitas de vendas para Zona
Franca de Manaus (ZFN).

No mérito, o cerne da presente controvérsia gira em torno da existéncia ou ndo
da isencao da Cofins para as receitas de vendas para a ZFM. A Turma de Julgamento de
primeiro grau manteve a autuacdo com base no argumento de que ndo havia previsao legal para
a referida isengao.

Por outro lado, alegou a Recorrente que tais receitas estavam isentas da Cofins
desde 22 de dezembro de 2000, quando entrou em vigor o art. 14 da Medida Provisoria n°
2.037-25, de 21 de dezembro de 2000, que retirou a expressdo “Zona Franca de Manaus” das
hipdteses de inaplicabilidade das isencdes estabelecidas nos incisos I a X do referido preceito
legal.

Procede a alegacdo da Recorrente. De fato, no periodo compreendido entre a
edi¢do da Medida Provisoria n® 1.858-6, de 29 de junho de 1999 e suas sucessivas reedi¢des até
a Medida Provisoria n° 2.037-24, de 23 de novembro de 2000, o citado art. 14 tinha a seguinte
redagdo, in verbis:

Art. 14. Em relag¢ao aos fatos geradores ocorridos a partir de 1*
de fevereiro de 1999, sdo isentas da COFINS as receitas:



1 - dos recursos recebidos a titulo de repasse, oriundos do
Orcamento Geral da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e
dos Municipios, pelas empresas publicas e sociedades de
economia mista;

II - da exportagdo de mercadorias para o exterior;

1l - dos servigos prestados a pessoa fisica ou juridica residente
ou domiciliada no exterior, cujo pagamento represente ingresso
de divisas;

1V - do fornecimento de mercadorias ou servigos para uso ou
consumo de bordo em embarcagcbes e aeronaves em trafego
internacional, quando o pagamento for efetuado em moeda
conversivel;

V - do transporte internacional de cargas ou passageiros;

VI - auferidas pelos estaleiros navais brasileiros nas atividades
de construgdo, conservagdo moderniza¢do, conversdo e reparo
de embarcag¢oes preé-registradas ou registradas no Registro
Especial Brasileiro-REB, instituido pela Lei n® 9.432, de 8 de
Jjaneiro de 1997,

VII - de frete de mercadorias transportadas entre o Pais e o
exterior pelas embarcagoes registradas no REB, de que trata o
art. 11 da Lei n® 9.432, de 1997

VIII - de vendas realizadas pelo produtor-vendedor as empresas
comerciais exportadoras nos termos do Decreto-Lei n® 1.248, de
29 de novembro de 1972, e alteragoes posteriores, desde que
destinadas ao fim especifico de exporta¢do para o exterior,

IX - de vendas, com fim especifico de exportagdo para o exterior,
a empresas exportadoras registradas na Secretaria de Comércio
Exterior do Ministério do Desenvolvimento, Industria e
Comércio Exterior;,

X - relativas as atividades proprias das entidades a que se refere
oart. 13.

§ 1° Sao isentas da contribui¢do para o PIS/PASEP as receitas
referidas nos incisos I a IX do caput.

$ 2° As isengoes previstas no caput e no pardgrafo anterior ndo
alcangam as receitas de vendas efetuadas:

I - a empresa estabelecida na Zona Franca de Manaus, na
Amazonia Ocidental ou em drea de livre comércio;

Il - a empresa estabelecida em zona de processamento de
exportagdo;

Il - a estabelecimento industrial, para industrializa¢do de
produtos destinados a exporta¢do, ao amparo do art. 3° da Lei n®
8.402, de 8 de janeiro de 1992. (grifos ndo originais)

Em 22 de dezembro de 2000, entrou em vigor a Medida Provisoria n°® 2.037-
25, de 2000 (atual Medida Proviséria n° 2.158-35, de 2001), que atribuiu uma nova redagio ao
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art. 14, suprimindo do inciso I do § 2° a expressdo “na Zona Franca de Manaus”, que restou
assim redigido:

Art. 14. Em relagdo aos fatos geradores ocorridos a partir de 1°
de fevereiro de 1999, sdo isentas da COFINS as receitas:

[--]

§ 2% As isengoes previstas no caput e no paragrafo anterior ndo
alcangam as receitas de vendas efetuadas:

1 - a empresa estabelecida na Amazonia Ocidental ou em drea de
livre comércio;

[]

Cabe esclarecer que, na sessao plenaria de 07/12/2000, portanto, previamente
a edigdo da Medida Provisoria que conferiu a nova redagdo ao preceito legal em aprego, o
pleno do Supremo Tribunal Federal (STF), por unanimidade, deferiu medida liminar no &mbito
da Acdo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n® 2.348-9, para, com efeitos ex nunc,
suspender a eficacia da expressao “na Zona Franca de Manaus” constante do inciso I do § 2° do
artigo 14 da Medida Provisoéria n° 2.037-24, de 2000, que ficou assim ementada':

ZONA FRANCA DE MANAUS -  PRESERVACAO
CONSTITUCIONAL.

Configuram-se a relevancia e o risco de manter-se com plena
eficacia o diploma atacado se este, por via direta ou indireta,
implica a mitigagdo da norma inserta no artigo 40 do Ato das
Disposigoes Constitucionais Transitorias da Carta de 1988:

Art. 40. E mantida a Zona Franca de Manaus, com suas
caracteristicas de drea livre de comércio, de exportagdo e
importagdo, e de incentivos fiscais, pelo prazo de vinte e
cinco anos, a partir da promulgagado da Constitui¢do.

Paragrafo unico. Somente por lei federal podem ser
modificados os critérios que disciplinaram ou venham a
disciplinar a aprovag¢do dos projetos na Zona Franca de
Manaus.

Suspensdo de dispositivos da Medida Provisoria n° 2.037-24, de
novembro de 2000.

No que tange ao artigo 14, § 2° I, da Medida Provisoria n°® 2.037-24, de
2000, induvidosamente, o incentivo fiscal mitigado a que alude o enunciado da referida ementa
¢ aquele instituido no art. 4° do Decreto-lei n® 288, de 1967, a seguir transcrito:

Art. 4° A exportagdo de mercadorias de origem nacional para
consumo ou industrializacdo na Zona Franca de Manaus, ou
reexportacdo para o estrangeiro, Serd para todos os efeitos

! Disponivel em:

<http://www.stf.jus.br/portal/peticaolnicial/verPeticaolnicial.asp?base=ADIN&s1=2348 &processo=2348>.
Acessoem: 17%ago. 201 1,



fiscais, constantes da legislacdo em vigor, equivalente a uma
exportagdo brasileira para o estrangeiro. (grifos ndo originais)

Ora, se o referido preceito legal, para todos efeitos fiscais, equiparou as
vendas para ZFM a operacdo de exportagdo para o estrangeiro, evidentemente, enquanto
perdurar esse regime de incentivo fiscal especial todos beneficios a ele aplicados devem ser
preservados, sob pena de tornar indcua a norma insculpida no artigo 40 do Ato das Disposi¢des
Constitucionais Transitorias da Constituicdo Federal de 1988 (CF/1988).

Por forca dessa equiparagdo, induvidosamente, as receitas de venda para a
ZFM devem ser atribuido o mesmo tratamento tributdrio estabelecido, para as receitas de
exportagdo, no art. 149, § 2°, 1, da CF/1988, a seguir reproduzido:

Art. 149 - Compete exclusivamente a Unido instituir
contribuicoes sociais, de intervencdo no dominio econémico e de
interesse das categorias profissionais ou econémicas, cOmo
instrumento de sua atua¢do nas respectivas areas, observado o
disposto nos arts. 146, Ill, e 150, I e Ill, e sem prejuizo do
previsto no Art. 195, § 6°, relativamente as contribuig¢oes a que
alude o dispositivo.

[--]

$ 2° - As contribuicoes sociais e de intervencdo no dominio
economico de que trata o caput deste artigo: (Alterado pela EC-
000.033-2001)

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportacio;
[...] (grifos ndo originais).

Assim sendo, por forca da referida imunidade, falece competéncia a Unido
para instituir e cobrar a Cofins (modalidade de contribuicdo para a seguridade social
pertencente ao género contribuicao social) sobre receitas auferidas nas operagdes de exportacao
de bens e servigos para o exterior. Da mesma forma, as receitas de venda para a ZFM estao
sujeitas a0 mesmo tratamento tributério.

Cabe ressaltar que, em 10/02/2005, por decisdao monocratica do Relator, foi
declarado o prejuizo do pedido formulado na referida ADI, ficando prejudicada a medida
liminar deferida, em razdo da perda de objeto caracterizada pela auséncia de aditamento a
inicial, em decorréncia das sucessivas reedi¢cdes da Medida Provisdria atacada na citada Agao.

No caso em tala, embora o STF ndo tenha se pronunciado em carater
definitivo sobre a questdo, ¢ oportuno ressaltar que, a partir de edicdo da Medida Provisodria n°
2.037-25, de 2000, o legislador adequou o preceito legal em aprego ao que fora decidido pela
Corte Suprema no ambito da mencionada medida liminar.

Dessa forma, em face da supressio da expressao “na Zona Franca de
Manaus” do texto do inciso I do § 2° do citado art. 14, a norma que se aplica as receitas
provenientes das vendas para ZFN ¢ o disposto no inciso II do caput do art. 14 da Medida
Proviséria n°® 2.037-25, de 2000 (atual Medida Proviséria n® 2.158-35, de 2001), que tem a
seguinte redacao:

Art. 14. Em relagdo aos fatos geradores ocorridos a partir de 1°
de fevereiro de 1999, sdo isentas da COFINS as receitas:

L
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1I - da exportagdo de mercadorias para o exterior,
[-]

Esse entendimento estd em perfeita consonancia com o art. 149, § 2° 1, da
CF/1988, combinado com o disposto no art. 4° do Decreto-lei n° 288, de 1967, e confere plena
eficacia ao artigo 40 do Ato das Disposigdes Constitucionais Transitorias da Carta Magna de
1988.

No mesmo sentido j& se manifestou a maioria deste Colegiado, no julgamento
do Recurso Voluntario n® 262.199, com base no voto vencedor da lavra do i. Conselheiro Regis
Xavier Holanda, cujo acorddo, na parte relevante para o caso em tela, ficou assim ementado, in
verbis:

[--]

PIS. RECEITA DE VENDAS REALIZADAS PARA EMPRESAS
SITUADAS NA ZONA FRANCA DE MANAUS. ISENCAO.

Para os fatos geradores ocorridos a partir de 22 de dezembro de
2000 — data de publicagdo da MP n° 2.037-25 (atual MP no
2.158-35, de 2001), estdo isentas da contribui¢do para o PIS, as
vendas efetuadas a empresa situada na Zona Franca de Manaus.
(Processo n° 10920.000462/2003-50. Recurso n° 262.199, 2¢
Turma Especial, julgado em 08/12/2010)

Por outro lado, ¢ oportuno ressaltar que, por forca do disposto no art. 26-A do
PAF, sob fundamento de inconstitucionalidade, falece competéncia a este E. Conselho para
afastar aplicacdo ou deixar de observar o disposto na redagdo original do inciso I do § 2° do
citado art. 14, vigente no periodo de 1° de fevereiro de 1999 até 22 de dezembro de 2000.

No mesmo sentido, por unanimidade, ja se pronunciou este Colegiado no
julgamento do Recurso Voluntario n® 262.154, da relatoria do i. Conselheiro Francisco José
Barroso Rios, cujo enunciado da ementa segue transcrito:

PIS/PASEP E COFINS. RECEITAS DE VENDAS REALIZADAS
PARA EMPRESAS SITUADAS NA ZONA FRANCA DE
MANAUS. PERIODO DE INCIDENCIA. FATOS GERADORES
OCORRIDOS ENTRE 1°/02/1999 e 21/12/2000.

As receitas decorrentes de vendas realizadas para empresas
sediadas na Zona Franca de Manaus deverdo sofrer incidéncia
do PIS e da COFINS, exclusivamente, em relagdo aos fatos
geradores ocorridos entre 1° de fevereiro de 1999 (por for¢a do
caput do artigo 14 da MP n° 1.858-6, de 29/06/1999) e 21 de
dezembro de 2000 (dia imediatamente anterior a publicagdo da
reedi¢do da Medida Provisoria 2.037-24 com a supressdo do
termo “Zona Franca de Manaus” de seu artigo 14, § 2°, inciso I
(Medida Provisoria 2.037-25, de 21/12/2000, publicada no DOU
de 22/12/2000).

Recurso ao qual se da provimento em parte. (Processo n°
10380.011699/2002-30. Recurso n° 262.154, 2¢ Turma Especial,
julgado em 01/06/2011)



No bem fundamentado voto condutor do referido julgado, o nobre Relator
deixou expresso o periodo em que as receitas de vendas efetuadas a empresa situada na ZFM
estdo alcangadas pela isencdo da Cofins, conforme consignado nos excertos a seguir
transcritos:

Assim, as receitas decorrentes das vendas para a Zona Franca
de Manaus deverdo sofrer incidéncia do PIS e da COFINS,
exclusivamente, em relagdo aos fatos geradores ocorridos entre
I’ de fevereiro de 1999 (conforme caput do artigo 14 da MP n’
1.858-6, de 29/06/1999) e 21 de dezembro de 2000 (dia
imediatamente anterior a publica¢do da reedi¢do da referida
Medida Provisoria em que houve a supressdo do termo ‘“Zona
Franca de Manaus” de seu artigo 14, § 2°, inciso I — MP 2.037-
25).

Consequentemente, a recorrente faz jus ao reconhecimento do
direito creditorio correspondente aos recolhimentos do PIS e da
COFINS calculados sobre as receitas de vendas realizadas para
a Zona Franca de Manaus nos periodos anteriores a fevereiro
de 1999 e posteriores a dezembro de 2000, quais sejam, os
recolhimentos correspondentes aos fatos geradores ocorridos
nos meses de agosto de 1998 a janeiro de 1999 e nos meses de
janeiro de 2001 a julho de 2002. (grifos do original)

Com base nessas consideracdes, tem-se que os fatos geradores ocorridos a
partir de 22 de dezembro de 2000, data da vigéncia do art. 14 da MP n° 2.037-25 (atual MP n°
2.158-35, de 2001), estdo isentas da Cofins as receitas auferidas nas vendas efetuadas a
empresa situada na ZFM.

Dessa forma, fica demonstrada a total improcedéncia da presente autuagao,
que trata da cobranga das parcelas da Cofins calculadas sobre as receitas obtidas nas vendas
para pessoas juridicas situadas na ZFN do periodo de janeiro de 2002 a maio de 2004,
contempladas pela isen¢do estabelecida no inciso II do caput do art. 14 da Medida Provisoéria
n® 2.037-25, de 2000 (atual Medida Provisoria n® 2.158-35, de 2001).

Da conclusao.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao presente Recurso, para reformar
integralmente o Acordao recorrido.

(assinado digitalmente)

José Fernandes do Nascimento
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