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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

Thteh? SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Frocesso no 10.925-001.843/921-93

Sessdo de & 22 de outubro de 1992 } ACORDAD Mo 202-08.,373
Recurso no: 89,503 t

Recorrente: SADIA AGROFASTORIL CQTARINFNSE LTDA.

Recorrida @ DR EM JOACARA —~ S0 i

ITR - ESTIMULO FISCAL — REDUCHO ~ 8Sd pode ser
concedida  apds prévia apresentag®o de declaragio
de informes cadastrais do imével ruaral e antes de
ser langado o tributo (art. 147, pardgrafto Lo,
CTHY » REDUGHO, quando & concedida na notificagio
do  langamento n&¥o ¢ mais obieto de recurso.
Recurso negado por insubsisténcia do pedido.

Vistos, relatados e dx%rulnduu os presentes auwtos

de recurso 1nluvpnu10 por SADIA AGROFASTORIL CATARINENSE LTDA.

. ACORDAM  os Membros da Segunda C&mara do  Segundo
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos., em negar
provimento &o recurso. Ausente, dustificadamente, o Conselheiro
AsCak LUIS DE MORALS.
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BSala das Sessties. em 22 de ghitubro de 1992.
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HELVEO ESCOIE L0 Hq//’ll.d - Presidente

ra
<R :
JOSE CARRAML. (e N

2/ — '
JOSE CAR DE Y. E T I).I...I"I(}\x - PFrocurador-Reprea-

4

sentante da Fa-
zenda Macional

VISTA EM SESSHO DE 1 3ND\] 1992

Farticiparam, ainda, do praﬁenter Julgamento, os Conselheiros
ELIO  ROTHE, ANTOMIO CARLOS  BUENO RIBEIRQ, TERESAH CRISTIMNA
GOMEALVES FPANTOIA e ORLANDO ALVES GERTRUDES.
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO |

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES ‘
FProcesso no 10.925-001 .84353/91-93

Recurso ng: 89.503
Acdrdio no: 202-0%.373
Recorrentes SADIA AGROFASTORIL CATARINENS& LTDA.

RELATORTIO

SADLA ﬁbhnlh;TUhJL CATARIMENMSE — LTDA. o
natificada do langamento do ITR, relativo ao exerclcio de 1991,
de seuw imdvel cadastrado no INCRA-MA sob o ng 815,128,005, 1159
@y nXo concordando com os valores discriminados na notificagXo,
diz qgue: "Inpugna o valor da terra nua tributado, em decorréncia
da  excessiva majoragﬁm para efeito do recolhimento do  ITR, bem
como o nXo aproveiltamento de 73,8% sobre o ITR devido.". '

Q Julgador  Singular dew como procedente o

langamento (fls. 13717), merecendo da decisXo a  transcricfo de

parte de seus fundamentos:

"Ora, pela Ficha Tributd&ria -~ documento que
caontéemn as informacles processadas @ contidas na
DF -~ Declaragdo para Cadastro de Imdvel Ruwral,
Juntada  as fls. 12, constata-se que o langamento
ol perpetrado com ase  na o Wltima  declaragdo
entregue que teria ocovvndn am 3L/71071988, seqgundo
o gque consta do campo 20 d "‘. i tada DF

De Fato, dos 38892 hao de  drea registirada,
20,0 ha. corresponderiam a reserva legal, 25,2 ha.
foram informados  como  inaproveitdveis, sendo
explorados com  pastagem natuwral 282,0 MNaw g
reasultando, portanto no GUT - Graw de Utilizag®o
da  Terra de 82,24, correspondente a wm  FRU O DE
36,94 e no GEE - Graw de Eficiéncia Econ@mica de
100% do FRU, correspondente a 36,9%, totalizando-
se, portanto 73,8% de redugfo do Jmpn¢t0.

Mra, se o somatdrio do coeficiente de redugdo
a  titulo de estimulo fiscal, tomando por base as
informagies prestadas em declarag®o pela prapria
contribuinte, se situouw em 73,8% - embora pudesse
alcangar 904, segundo o disposto no pardgrafo 50
do artigo 50 da Lel ng 4.504/64, na redagfo do
artigo 1lg da Lei no 6.746/79. Caberia a este,
sonente, efetuar atualizagdo dos dados cadastrais
através de nova declarago, como exige a lLeil
pardagrafo lg do artigo 19 do Decreto ng 684.68%/780
(no caso de pessoa juwridica) e de acordo com o
paragrafos 20 @ 30 do citado digpositivo (demadis
pessoas  fisicas), se a realidade se afigura
diversa daguela constante da declarag®o original.
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo nos 10.925-001.843/91-93
Acdrddo nos: 202-05.373

Assim,  ao deixar de efetuar a compeltente
declarag®do anteriormente & notificagdo que poderia
refletir o momento atual, perimiuw, por certo, o

direito a redugfo a. tituwlo de estimulo fiscal., na

acepeado do disposto no pardgrafo 1o do artigo 147
do C.TuM. — Cadigo Tributdrio Macional”.

Interposto Recurso Voluntario (fls. 28/27),  suas
raztlies apresentadas podem ser assim resumidass

=~ que o fato gerador do imposto tem por base o
calculo da terra nuag

- que as redugclies devidas deveriam ser perpetradas
no exercloio de 1991, conforme disp@e o art. 114 do CThy

= gue mesmno sem ter procedido a  renovagdo  dos
dados cadastrais, nXo ¢ fato impeditivo para n¥o gozar da redugfo
legaly -
il
- que a realidade do imdvel n¥o se afigura diversa
daquela constante na declarago originalj

v - ogue a Avtoridade Fiscal tem que obedecer a leid
vigente & dépoca do langamento, mesmo que depois modificada ow
revagada (art. 144 do CTH) 3 ‘ '

-~ qgue o INMCRA foi extinto pelo Governo Federal e
que  apos disto o Receita Federal ndo digsciplinou o procedimento
para retificagdo do cadastro do imdvels

gque ao manter o langamento origindrio, a Decisio
73.8%

e

FRecorrida foi industa no concedendo o estimulo fiscal de
do valaor do imposto langado; e :

- gue  a mesma DRF, conforme decisdo estampada no
Frocess ng  10.92%-001.8372/91-91, dulgando matéria ddéntica,
concedewt a redueXo pleiteada.

Drex seu pedido  consta a - reforma da Decisdo
Recorrida "para o efeito de reconhecer-se o somatdrio cley
coeficiente da redugfo a tltulo de estimelo fiscal, com base na
ficha tributdria acostada aos antos alcangando o percentual  de
73.,8% de aproveitamento sobre o ITR.". : '

F o relatdrio.




MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo no: 10.92%5-001.843/91-93
ActHdrddo nosx 202-08.373 :

VOTO DO COMSELHEIRO-RELATOR JOSE CABRAL GAROFAMNO

: 0 Recurso Voluntario foi manifestado dentro do
prazo  legal e dele conhego.

i

De plano, no  que respeita a  argumentac®o de

extingdo do ITNCRA pelo Governo Federal e apds isto n¥o haver mais |

disciplinamento sobre a obrigacfo de prestar declaracXo anual dos
cdados cadastrais do  imdvel rural, tal asserltiva n¥o tem
procedéncia.

\ O INMCRA ¢ uma avtarquia do Governo Federal e face
o disposto no artiqgo lo, pardgrafo Lo, da Lei ng 8.022/790. foi
transferida  para o Departamento da Receita Federal apenas a
competéncia de administraco das receitas atdé ent¥o arrecadadas
por  aquele  argfo; sendo que suas outras  funeBes  nXo | sofraram
solugio de continuwidade, como consta do pardgrafo 20 do  mesno

dispositivo legal apontados ‘

"Fardgrato 2¢ - 0 IMCRA manterd seu  cadastramento
para o atendimento de suas outras funghes,
caonforme o estabelecido no artigo 20 do Decreto ng
722106, de 18 de abril de 1973, gue regulamentou a
lei ng $5.868, de 12 de dezembro de 1972.".

Auanto a0 fato da prapria DRFZJOACARA/SC haver
tratado diferentemente a mesma matéria, ltambém nXo pode prosperar
tal  alegagdo, vez que da simples i ctira dos  fundamentos  do
Julgador Monocrdtico., contidos na De Xo ng 624791, verifica-se
gque - foi acolhida a Impugnagfo, nague processo, pelo fato des
Yinexistem débitos de exerclcios anteriores, razfo pela qual
deveria ter sido consignada na notificagdo a redugdo do imposto

",

correspondente a 88,90%...".

o logo, naguele  processo tratouw-se  de perda do
incentivo legal por possivel débito de exercicio anterior,
diferentemente do que se discute nos autos deste. ;

Verificando 08 elementos constantes &
MOTIFLCACHQ/COMPROVANTE  DE  PAGAMENTO  (fls. 0&), e, dos bem
lLangados fundamentos da Decis®o Recorrida, ndEo restou didvida que
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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso no: 10.925-001.845/91-93
AcHiIrdXo no: 202-03.373

o imposto foi reduzido, efetivamente, em 73,8%, senXo veiamos:

ITR CalouladOe e mmnnnmnmnmensnno(Grd 189,686,770
() .’.‘Ilt Cl(.Z'V:id(S) N N R R R (Cr‘-l’ /‘() " ({)‘?0 " ()6))

(=) RedugXo CONCEALAR 0w wnwnnwinwuCr L39.966,64

Réduﬁﬁo Concedida (%)
Croé 139.966,64 + 189.656,70

= 73, 80%

CoAgsim, A& Recorrente pleiteia aquilo que G& 1he
havia sido  concedido. B justamente o percentual gque consta do
padido no Recurso Voluntdrio. ; '

Cabe  aqui, ainda,  tecer algumas consideraghes
sobre o fato gerador do ITR e & necessidade de apresentagdio das
informnaglies cadastrais do dimdvel, porquanto estas  também  foram
matérias discutidas na pega recursal. ' ! :

O fato gerador do ITR ¢ a propriedade do  dimdvel
(CTHy  art. £9) e o langamento do tributo estd disposto no  art.
70y pardgrafo 4g. do Decreto ng 84.685%/780, pelo que nXo se  pode
confundir, no caso, ocorréncia do fato gerador, com langamento

notificago. $Xo mnomentos distintos e independentes. eles n¥o s&o

caoincidentes e a legislagXo de regéncia disciplina a ocorréncia
de cada uma: . v

B i
For ofim, quanto ao fato de a Recorrente ndo ter
renovado & declaragfo do cadastro do imdvel rural ¢ isto ndo ser
motivo suficiente para a perda do estimulo fiscal - sendo que
neste caso, comprovadamente, tal fato n&o gcorreuw - resta alguns
comentdrios sobre a modalidade de langamento inserto no  artigo
147 do CTH. ' '

0 langamento ¢ feito aos informes prestados  pelo
contribuinte ou  por terceiros sobre matéria de fato, e
constitui & base para a tributagio. Frestada a declarac®o, ela so
poderd ser retificada por iniciativa do proprio declarante, antes
der ser efetuado o langamento @, mais ainda, quando o oblieta for &
Freduedo ou exclusXo de tributo, ha mister que seia feita a prova
do erro ow mudanga fatica em que se lastreou o requerimento.
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SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo no: 10.925-001.843/91-93
Acdrdio non 202-05.373

!

_ Acentue-se que, nao  obstante a ﬁmlwdag&m cla
cliausula "e antes de notificado do o langamento” permitir  a
impressfo  de que ela se vincula, unicamente, A hipotese tratada
na i parte do artigo -~ gquando o obietivo for a redug®o ou
exclusfio do tributo - a realidade ¢ ouwtra, eis que ela abrange a
totalidade do  preceito. Isto porque, se Ji& notificado o
langamento, n¥o mais se poderd falar em retifica¢do, mas, sim, em
reclamago. -

v

H¥%o  estas razfies de direito que me levam a negar
provimento ao Recuwrso Voluntdrio por insubsist@ncia do  pedido,
vez e O 1162 S5 M A& fod atendido ! na prépria
MOTIFICACHO/ COMFROVANTE . ? ‘

Sala das Sessles, em 22 de outubro de 1992.

JOSE CARRK ROFAND
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