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'DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS -
Consideram-se rendimentos omitidos, devendo ser efetuado o©
langcamento do imposto correspondente, os depoésitos junto a
instituicdes financeiras, quando o contribuinte, regularmente intimado,
nao logra comprovar, mediante documentagao habil e idonea, a origem
desses recursos.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por LUIZ ANTONIO AGRIPINO.

ACORDAM os Membros da Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para reduzir a
- multa de oficio ao percentual de 75%, nos termos do relatdrio ¢ voto que passam a
integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro Wilfrido Augusto Marques que deu

provimento também quanto g-aplicagado da taxa Selic.

JOSE RIBAMAR A%/PENHA
PRESIDENTE /.
JOSE 2ARLOS ATTA RIVITTI

RELATQR

FORMALIZADO EM: 06 DEZ 2004_

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros LUIZ ANTONIO DE
PAULA, ROMEU BUENC DE CAMARGO, ANA NEYLE OLIMPIO HOLANDA
GONCALO BONET ALLAGE e ARNAUD DA SILVA (Suplente convocado). Ausente,
justificadamente, a Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO.
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Contra Luiz Antdnio Agripino foi lavrado Auto de Infragéo (fls. 03 a 17),
em 16.10.02, por meio do qual foi exigido crédito tributario decorrente omissao de
rendimentos recebidos, durante os anos-calendarios de 1996 a 2000, por sua cOnjuge,
Sra. Beatriz Terezinha Martinelli, bem como de omisséo de rendimentos, relativos aos
anos-calendarios de 1999 e 2000, caracterizados por depdsitos bancarios, sem
comprovacao da origem dos recursos, resultando em exigéncia fiscal no valor total de
R$ 551.447,13, sendo R$ 192.153,47 devidos a titulo de principal, R$ 228.230,19 a
titulo de multa de oficio, R$ 71.063,47 a titulo de juros de mora.

A acdo fiscal, derivada do Mandado de Procedimento Fiscal n°
09.2.03.00-2001.00147-0 (fls.01; 18 a 36), que, por sua vez, foi impulsionada pelos
oficios expedidos pelo Ministério Publico do Estado de Santa Catarina (fls.38) e da
Alfandega do Aeroporto Internacional Hercilio Luz (fis.39) tendentes a apurar possiveis
irregularidades em transferéncias de créditos fiscais, constatou a ocorréncia de
omissdo, na Declaragdo de Ajuste Anual conjunta, de rendimentos auferidos pela
cdnjuge do ora Recorrente em razdo de relagdo empregaticia, consoante dados

fornecidos pela fonte pagadora, acostados as fis. 58 a 62.

Apurou-se, ademais, com base em informagdes prestadas a Secretaria
da Receita Federal por instituicbes financeiras, a existéncia de relevantes

movimentagdes pelo contribuinte de contas de depdsitos e de investimento.

Com o fito de aclarar as situagdes acima discriminadas, o fisco
encaminhou diversas notificagdes (fls. 63 a 65; 72 a 74; e 205) ao contribuinte, que
manifestou-se, na primeira oportunidade (fls. 113), juntando extratos bancarios (fls. 114
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a 190). Numa segunda manifestagéo (fis. 211 e 212), justificou que os rendimentos tém
origem na venda de imoveis, automobveis e formagao de poupancga prépria oriunda do
rendimento familiar obtido ao longo dos anos, mantida mediante empréstimos que
realizava a terceiros. Juntou as fls. 213 s 220 documentos relativos as operagdes de

venda dos automdveis e copia de cheque no valor de R$ 5.000,00.

Dessa forma, o fisco autuou o contribuinte porque, segundo seu juizo,
© mesmo nao comprovou com documentos habeis e iddneos a origem dos recursos

que ensejaram as movimentagdes financeiras (estas listadas as fls. 206 a 209).

Consta ainda dos autos do presente processo, copia reprografica de
Mandado de Seguranga (fls. 78 a 103) impetrado pelo contribuinte com o fito de afastar
0 obrigagao de fornecer extratos bancarios de sua titularidade. Todavia, denota-se da
sentenca de fls. 106 a 112 o insucesso da empreitada.

Qutrossim, a fiscalizagdo justifica, no “Termo de Verificagéo e
Encerramento de Acédo Fiscal’ (fls.12 a 17),. a aplicagdo da multa qualificada, de que
trata o artigo 44, inciso Il, da Lei 9.430/36, na medida em que houve, consoante seu
entendimento, intuito de fraude fiscal, definida pelo artigo 71 da Lei 4.502/64.

Cientificado em 18.10.02 (f1.03) do Auto de Infragdo, o ora Recorrente
interpds, mediante seu procurador constituidos as fls.244, impugnagéo, em 18.11.02
(fls. 226 a 243) alegando, em sintese, que:

a) o langamento, no que pertine 4 omissio de receitas da cOnjuge, é
nulo eis que a mesma estava obrigada a apresentagéo da Declaragao
de Ajuste Anual separadamente do ora Recorrente, tendo em vista o
montante de suas receitas. Assim, houve erro na identificagdo do

sujeito passivo da obrigag¢ao tributéria;

3 Y



Processo n®
Acordéao n®

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEXTA CAMARA

10925.002137/2002-09

106-14.301
b) ainda no que concerne & omissao de receitas da cdnjuge, aduz que
nao foram considerados os rendimentos isentos ou tributados na fonte,
oferecendo o fisco a tributagio o valor como integralmente tributavel,
c) houve cerceamento de defesa, ensejadora de nulidade do
procedimento fiscal, tendo em vista que nao se encontra nos autos do
processo cOpia do Procedimento Administrativo Preliminar n® 79
referido no “Termo de Verificagdo e Encerramento de A¢ao Fiscal”;
d) os efeitos da Lei n° 10.174/01 nao retroagem, motivo pelo qual ha
ilegalidade na fiscalizagdo das movimentagbes financeiras anteriores a
sua vigéncia;
e) os rendimentos s&o oriundos da formag&o de poupancga prépria;
f} houve ofensa ao dogma constitucional inviolabilidade da intimidade e
da vida privada;
g) ndo ha comprovagdo de evidente dolo nos autos, que importa na
aplicagdo da multa qualificada. Assim, deve-se aplicar multa de 75%,
de acordo com o artigo 44, inciso |, da Lei n® 9.430/96;
h) a multa, ora assinalada, tem efeito confiscatério, contrariando,
destarte, norma constitucional;
i) a aplicagdo da taxa SELIC é indevida, eis que ndo prevista em Lei
Complementar, tal qual determina, segundo sua exegese, o artigo 161,

§1°, do Cédigo Tributario Nacional.

Com efeito, a Delegacia da Receita Federal de Julgamento em

Floriandpolis/SC houve por bem, no acérddo 2.442 (fls. 246 a 267), declarar o

langamento procedente, em decisdo assim ementada:

“Assunto: Normas de Administragdo Tributaria
Ano-calendario: 1996,1997, 1998, 1999,2000
Ementa: PROCEDIMENTO FISCAL. NULIDADE.

Constatado que o procedimento fiscal foi realizado com estrita
observancia das normas de regéncia, ndo tenha sido praticado
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qualquer ato com pretericdo do direilto de defesa e estando o0s
elementos de que necessita o contribuinte para elaborar suas contra-
razbes de mérito juntadas aos autos, fica de todo afastada a hipotese
de nulidade do procedimento fiscal.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calendario: 1899,2000

Ementa:DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS.
Consideram-se rendimentos omitidos, devendo ser efetuado o
langcamento do imposto correspondente, os depositos junto a
instituicbes financeiras, quando o confribuinte, regularmente intimado,
ndo logra comprovar, mediante documentagédo habil e idénea, a origem
desses recursos

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario.
Ano-cafendario: 1996,1997,1998,1999, 2000

Ementa: MULTA QUALIFICADA. ARGUIGAO DE EFEITO
CONFISCATORIO,

Configurada a existéncia de dolo, impbe-se ao infrator a multa
qualificada prevista na legisla¢do de regéncia.

As multas de oficio ndo possuem natureza confiscatoria, constituindo-
se antes em instrumento de desestimulo ao sistematico
inadimplermento das obrigagbes tributarias, atingindo, por via de
consequliéncia, apenas os conlribuintes infratores, em nada afetando o
sujeito passivo cumpridor de suas obrigagbes fiscais. A administragdo
Iributaria cabe aplicar a lei, efetuando o langamento, de forma
vinculada, com a ocorréncia do fato gerador.

JUROS DE MORA ~ UTILIZAGAO DA TAXA SELIC.

Compete a autoridade administrativa aplicar e exigir 0 cumprimento das
disposi¢des contidas em lei, sob pena de responsabilidade funcional. A
cobrancga de juros de mora em percentual equivalente a taxa Selic esta
prevista em lei.

DECISOES JUDICIAIS. EFEITOS.

E vedada a extensdo administrativa dos efeitos de decisbes judiciais
contrarias a disposigdo literal de lei, quando ndo comprovado que ©
corfribuinte figurou como parte na referida agéo judicial.

Langamento Procedente”
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A fundamentagdo do decisum a quo, para afastar a impugnagao
refativa a omissao de receitas da relagdo empregaticia em que sua cdnjuge foi parte,
consiste na faculdade, que o artigo 8° do RIR/1999 confere aos conjuges, em proceder
na Declaragdo de Ajuste Anual conjunta ou separadamente. Portanto, ndo cabendo ao
fisco, ao arrepio da mencionada disposi¢ao infralegal, rejeitar o cumprimento dessa
obrigagdo acessodria de forma conjunta, como quer crer o impugnante. Aduz, ainda
nesse particular, que o langamento levou em conta tao-somente os rendimentos

tributaveis, como se denota das fls. 06 a 10.

O repudio a argliigdo de nulidade por cerceio do direito de defesa foi
justificado pelo fato de que as possiveis irregularidades em transferéncias de créditos
fiscais, investigadas pelo Procedimento Administrativo Preliminar n°® 79, nao tém o

condao de influenciar na solugéo do presente litigio.

No mérito, os julgadores de primeiro grau basearam-se na presuncgéo,
trazida ao ordenamento juridico pelo artigo 42 da Lei n® 9.481/97, de que os valores
creditados em conta de depésito ou investimento sem comprovagao da origem dos
respectivos recursos, é iddnea para a mantenga do langamento tributario. Insistem, os
nobres julgadores, que ¢ sujeito passivo nadc logrou em comprovar a origem dos

recursos em questéo.

Quanto a assertiva do contribuinte de que o langamento é viciado tendo
em vista ofensa a principios constitucionais, o documento decisério afirma que a
Magna Carta conferiu, no artigo 145, §7°, a administragao publica o direito de identificar
0 patriménio, os rendimentos e as atividades econdémicas dos contribuintes, o que,
consoante sua valoragao interpretativa, ndo tira o direito a privacidade porque que o

Estado tem obrigacgao de sigilo.

Ja no que concerne a alegada imetroatividade dos efeitos da Lei

10.174/01, consigna o acérdao que o permissivo do §1° do artigo 144 do Codigo

6 ?
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Tributario Nacional torna licito o procedimento adota in casu. Salienta que a
fiscalizagdo baseou-se em extratos apresentados pelo proprio contribuinte, quando do

atendimento a competente intimagao.

A multa qualificada deve ser mantida, conforme consta da decisdo de
primeiro grau, na medida em que 0s elementos trazidos aos autos demonstram o intuito
doloso do contribuinte, seja pelos constantes atrasos na prestagao de esclarecimentos,

seja pelas afirmag¢des ulteriormente ndo comprovadas pelo contribuinte.

A aplicagdo da taxa SELIC deve ser mantida no que tange ao calculo
dos juros de mora. Isso porque, em primeiro lugar, consoante consignado no acérdac
ora guerreado, cabe ao Poder Judiciario apreciar a constitucionalidade das normas. Em
segundo fugar, porque a incidéncia da SELIC encontra respaldo no ordenamento
juridico, o que inviabiliza seu afastamento, visto que a atuagdo do administrador publico

é vincutada.
Cientificado da decisfo (fls. 270), em 13.05.03, apresentou, em 05.06.03,
Recurso Voluntario (fls. 272 a 290), argumentando as mesmas razdes consignadas na

pec¢a impugnativa vestibular. Termo de arrolamento de bens e direitos as fls. 291 e 292.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheiro JOSE CARLOS DA MATTA RIVITTI, Relator

O Recurso & tempestivo e preenche os demais requisitos de

admissibilidade, inclusive o arrolamento de bens e direitos (fls. 291 e 292).
Destarte, passo a analisar as razées do inconformismo do Recorrente.

A primeira preliminar arguida concerne ao cerceamento de defesa,
conquanto nd3o se encontra nos autos do processo copia do Procedimento
Administrativo Preliminar n°® 79 referido no “Termo de Verificagdo e Encerramento de

Acao Fiscal.

Entendo que, neste particular, a auséncia do referido documento nio
enseja ofensa a ampla defesa. Isso porque o Procedimento Administrativo em questao
refere-se a investigagdo completamente distinta do presente litigio. Enquanto aquele
tenciona a apuragao de possiveis irregularidades em transferéncia de créditos fiscais
em relagcdo, notadamente, ao Imposto sobre Produtos Industrializados, o presente
litigio tem por fundamento a alegada presunc¢io de omissdo de rendimentos prevista no
artigo 42 da Lei n° 9.430/96.

Dessa forma, ndo vislumbro ofensa a ampla defesa do contribuinte,

pelo que rejeito a preliminar arglida.
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Quanto a segunda preliminar arglida, que conceme a preliminar de
irretroatividade dos efeitos da Lei n° 10.174/01, que deu nova redagao ao §3° do artigo
11 da Lei n® 9.311/96, entendo que razdo assiste ao Recorrente.

Efetivamente a ciéncia juridica tem como norte o principic da
irretroatividade das leis, algado a dogma constitucional (artigo 5° inciso XXXVI). Em
sede infraconstitucional, prescreve o artige 6° do Decreto;lei n° 4.657/42 (Lei de
Introdugéo ao Codigo Civil - LICC), in verbis:

“Art. 6° A lei em vigor tera efeito imediato e geral, respeitados o afo
juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada.”

Pois bem. A redagéo original do §3° do artigo 11 da Lei 9.311/96, que
instituiu a Contribuigdo Proviséria sobre Movimentagdo ou Transmissdo de Valores e
de Créditos de Natureza Financeira — CPMF, garantia o seguinte direito subjetivo aos

contribuintes, in verbis:

“Art. 11.(...)

§ 3° A Secretaria da Receita Federal resguardara, na forma da
legislagdo aplicada & matéria, o sigilo das informagbes prestadas,
vedadas sua utilizagdo para constituigdo de crédito tributario relativo a
oufras contribuigbes ou impostos.

(...)."(grifos nossos)

Depreende-se da redagdo do dispositivo transcrito acima que o
legislador ordinario pretendeu conferir aos contribuintes o direito subjetivo, de natureza
material, de sigilo de informagdes, prestadas pelas institui¢des financeiras, acerca de
suas movimentacdes financeiras. A propésito, “(...) o “sigilo bancario” é espécie do
género ‘sigilo de dados”, constituindo-se em um direito fundamental, protegido

constitucionalmente, inserto que esta no rol dos direitos e garantias individuais (...)"".

! Eivany A. Silva in “Consideragdes a Respeito do Sigilo de Dados”. Revista Dialética de Direito Tributario

n®61. pag. 41.
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Diante do acima exposto, ndo ha que se olvidar da natureza material
do direito outrora garantido. Ndo obstante o sigilo bancario ndo detenha carater

absoluto, tal direito esta intimamente conexo ao direito a privacidade, que por sua vez,

é inerente ao direito da personalidade das pessoas, consagrado, inclusive, na Carta

Politica de 1988 no artigo 5° inciso X. Tal raciocinio deriva da exegese da Corte

Judiciaria constitucionalmente obrigada a zelar pela Magna Carta®.

Ora, demonstrado que o prescrito na redagao original do §3° do artigo
11 da Lei 9.311/96 traduz um direito subjetivo de natureza substantiva (material), resta
evidente, em homenagem a principios elementares da ciéncia juridica e do Estado
Democratico de Direito, que lei ulterior que elimina tal direito sd deve emanar efeitos

apods sua vigéncia no ordenamento juridico.

Do contrario, restaria evidente o prejuizo a protegao do direito adquirido
e ao principio da seguranca juridica. Oportuna, a esse respeito, a ligdo de José Afonso
da Silva®: “Uma importante condigdo da seguranca juridica esta na refativa certeza de
que os individuos tém de que as relagdes realizadas sob o império de uma norma

devemn perdurar ainda quando tal norma seja substituida”.

Demonstrando a relatividade do direito ao sigilo bancario, entendeu por
bem o legislador ordinario editar a Lei n°® 10.174/01, que trouxe nova redagao ao §3° do
artigo 11 da Lei 9.311/86, in verbis:

“Art. 11. (...)

§ 3° A Secretaria da Receita Federal resguardara, na forma da
legislagdo aplicavel a matéria, o sigilo das informa¢des prestadas,
facultada sua utilizagdo para instaurar procedimento administrativo
tendente a verificar a existéncia de crédito tributario relativo a impostos

Z Ver voto do Min. Carlos Veloso relativo & petigdo n. 00005775/170 do Supremo Tribunal Federal (apud
Misael Abreu Machado Derzi in “O Sigilo Bancario e a Guerra pelo Capital’, Revista de Direito Tributario,
n° 81, pag. 263).
* in “Curso de Direito Constitucional Positivo™. 19 ed. Ed. Malheiros: S&o Paulo, 2001, pag. 435.
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e contribuigées e para langamento, no ambito do procedimento fiscal,
do crédito tributario porventura existente, observado o disposto no art.
42 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, e altera¢Ges
posteriores.

()"

A novidade legislativa imposta pelo citado comando normativo explicita
a extingdo do direito material subjetivo ao sigilo bancario outrora conferido aos
contribuintes. Mais uma vez nos ensina José Afonso da Silva® que “se vem lei nova,

revogando aquela sob cujo império se formara o direito subjetivo, cogitar-se-a de saber

que efeitos surtira sobre ele. Prevalece a situacdo subjetiva constituida sob o império

da lei velha, ou, ao contrario, fica ela subordinada aos ditames da lei nova? E nessa

colidéncia de normas no tempo que entra o terna da prote¢ao dos direitos subjetivos
que a Constituigdo consagra no art. §° XXXVI, sob o enunciado de que a lei ndo

prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada” (grifos nossos).

A problematica proposta pelo renomado constitucionalista € logo
solucionada quando exposta a definigdo de direito adquirido. O préprio jurista®, fulcrado
no artigo 6°, §2° da LICC, a conceitua como “(...) um direito exercitavel segundo a
vontade do litular e exigivel na via jurisdicional quando seu exercicio é obstado pelo

sujeito obrigado a prestacdo correspondente”.

Ora, evidente que o direito ao sigilo bancario era exercitavel pelos
contribuintes na vigéncia da redagdo original do § 3° do artigo 11 da Lei 9.311/96.
Parafraseando José Afonso da Silva, o sujeito obrigado pela prestagio correspondente,
in casu, era o fisco, isto &, ndo poderia invocar os dados fornecidos pela instituicées

financeiras.

Dessa forma, ndo podemos chegar a outra conciusado sendo a de que

os efeitos da subtragdo do direito subjetivo do sigilo bancario s6 pode ser efetivada

* Ob. Cit. pag.436.
* Ob. Cit. pag.436.
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apoés a vigéncia da lei que inovou o direito positivo, nao prejudicando os contribuintes

em fatos pretéritos.

Pela natureza da material do direito subjétivo extinto pelo novel
comando legislativo, entendo inaplicavel o disposto no §1° do artigo 144 do Cédigo

Tributario Nacional.

Precedentes desta natureza ha na Segunda e Quarta Camaras deste
Primeiro Conselho de Contribuintes, consoante se demonstra com a transcrigdo das

seguintes ementas:

“TRIBUTARIO - UTILIZACAO DE DADOS DA CPMF PARA FINS DE
CONSTITUICAO DE CREDITO TRIBUTARIO - IRRETROATIVIDADE
DA LEI COMPLEMENTAR NUMERO 105/2001 - QUEBRA DO SIGILO
BANCARIO - LANGAMENTO COM BASE EM DEPOSITO BANCARIO
- A Lei n® 9.322/96, com a alteragao introduzida pela Lei 10.174/2001,
nao pode atingir fatos regidos pela lei pretérita, que proibia a utilizagdo
destas informagbes para outro fim que nédo fosse o de langamento da
CPMF e zelava pela inviolabilidade do sigilo bancario e fiscal.,

Ao tempo do fato gerador da obrigagdo, vigia a Lei n° 4.595/64,
recepcionada com forga de Lei Complementar pelo artigo 192 da
Constituicdo de 1988, até a edigao da Lei Complementar n°® 105/2001,
cujo artigo 38, nos §§ 1° a 7° admite a quebra do sigilo bancario
apenas por decisdo judicial.

Mostra-se destituido de fundamento legal o argumento de que o artigo
144, § 1°, do CTN, autoriza a aplicagdo da legislagdo posterior a
ocorréncia do fato gerador que instituiu novos critérios de apuragao ou
processos de fiscalizagado ao langamento do crédito fributario, visto que
este dispositivo refere-se a prerrogativas meramente instrumentais, ndo
podendo ser interpretado da seguinte forma que contradiga com as
garantias de inviolabilidade de dados e de sigilo bancario, decorrente
do direito a intimidade e a vida privada, consignados como direitos
individuais fundamentais no artigo 5° incisos X e Xll da Constituigdo de
1988.

Para que o Fisco possa utilizar referidas informacgdes fornecidas pelas

Instituigbes Financeiras a respeito da movimentagdo bancéria do
contribuinte, a fim de langar crédito tributario relativo a exacgdo diversa

.
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da CPMF, mediante procedimento-fiscal, e imprescindivel a
autorizagao judicial.

Preliminar rejeitada.
Recurso provido.”

(Acdérddo 102-46231, Segunda Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes)

“IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - DEPOSITOS BANCARIOS
LElI n° 10.174, de 2001 - IRRETROATIVIDADE - A Lei n° Lei n°
10.174, de 2001, que alterou o art. 11, paragrafo 3° da Lein® 9.311, de
1996, ndo pode atingir fatos regidos pela lei pretérita, que proibia a
utilizagcdo destas informagdes para outro fim que nao fosse o
lancamento da CPMF e zelava pela inviolabilidade do sigilo fiscal,
tornando viciados, na origem, langamentos nela originarios.

Recurso provido.”

(Acorddo 104-19499, Quarta Cadmara do Primeiro Conselho de
Contribuintes)

Ressalte-se que é incontroverso que © presente langamento é
originario da prestagdo de informagdes pelas instituicdes financeiras, consoante se

depreende da afirmagao do nobre auditor fiscal constante das fls.13.

Nem se argumente que a fiscalizagdo baseou-se nos extratos
apresentados pelo proprio contribuinte (fls. 114 a 190), eis que o contribuinte foi
coagido a proceder dessa maneira, tendo em vista expressa determinagio de
apresentacdo dos extratos bancarios, consoante se infere da intimagdo n° 061/01
(fls.72). A fiscalizagdo, nesta questao, encontra-se viciado desde ¢ seu nascituro, ou
seja, desde a prestagdo de informag¢des pelas instituigdes financeiras. Situagdo
semelhante ao presente litigio € encontrada na chamada teoria dos frutos da arvore
envenenada desenvolvida pelo Direito Norte-Americano e aplicavel, no Brasil,
especialmente, pelos doutrinadores processualistas penais.
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NZo obstante tais consideragées, curvo-me a jurisprudéncia dominante
desta Egrégia Camara e passo ao exame do mérito, entendendo que, nesta parte, o

recurso do contribuinte ndo merece ser acolhido.

O contribuinte cinge-se a afirmar que os rendimentos auferidos durante
os anos-calendario em questdo sdo originarios de “(...) formagdo de poupanga propria,
oriunda de economia de renda familiar que, como demonstram os proprios extratos
bancérios e declaragées de rendimentos, sempre foram na ordem de R$ 6.500,00 (...)"
(fls. 282).

Todavia, embora alegado, nao restou comprovada nos autos a origem

dos recursos.
De fato o artigo 42 da Lei em seu capuf prescreve, in verbis:.

“Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento
os valores creditados em conta de depdsito ou de investimento
mantida junto a instituicdo financeira, em relagdo aos quais o titular,
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documentagdo habil e idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagoes.

(..)"

Trata-se, portanto, de presungao legal de omiss&o de receitas, que traz
na pratica a inversédo do 6nus da prova em desfavor do contribuinte. No presente caso,
o Recorrente ndo logrou quebrar a presungdo trazendo aos autos documentos habeis e

idoneos.

Esta corte ja se manifestou nesse sentido, consoante ementa abaixo

transcrita:
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“OMISSAO DE RECEITAS — PRESUNCAO LEGAL - DEPOSITO
BANCARIO — ORIGEM NAO COMPROVADA - A ocorréncia de
deposito bancario com recursos de origem ndo comprovada caracleriza
presungdo legal relativa de omissdo de receitas, cabendo ao
confribuinte o 6nus de desfazer tal presungdo. Reforca a prova a
constatagdo da falta de escrituragdo do depdsito investigado.

Recurso negado.” (Acordao 108-07387, Oitava Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes)

Quanto ao langamento por omissdao de rendimentos do cdnjuge
auferidos em razéo de relagdo empregaticia, a irresignagao, em sede de preliminar, do

sujeito passivo ndo merece prosperar.

Depreende-se das Declaragdes de Ajuste Anual, relativos aos anos-
calendaric compreendidos entre 1996 a 2000, realizados conjuntamente entre o
Recorrente e sua cOnjuge, acostado as fls. 41 a 57, que ndo ha indicag¢ao dos
rendimentos a que referem-se os documentos de fls. 58 a 62. Resta, portanto, evidente

a omissao de rendimentos.

E prudente notar que, neste particular, em momento algum o
contribuinte contestou a mencionada omissao, pelo que se deve aplicar o disposto no
artigo 17 do Decreto n°® 70.235/72, in verbis:

“Art. 17. Considerar-se-& ndo impugnada a matéria que ndo tenha sido
expressamente contestada pelo impugnante.”.

A argumentagdo preliminar de que o Recorrente nao detém
legitimidade para figurar como sujeito passivo do langamento em comento ndo merece

melhor sorte.
Isso porque a afirmagdo constante as fls. 278 de que “pelos valores

percebidos nos anos de 1996 a 2000, a Sr® BEATRIZ estava obrigada a apresentacdo
de declaragdo de ajuste anual, separadamente da declaragdo do marido” (grifos do

4

original) ndao encontra respaldo legal.
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Prescreve o artigo 6° do Decreto 3.000/99 (RIR/99), in verbis:

“‘Segao Il
Rendimentos na Constédncia da Sociedade Conjugal

Art. 6° Na constancia da sociedade conjugal, cada conjuge tera seus
rendimentos tributados na proporgdo de (Constituigéo, art. 226, § 59):

| - cem por cento dos que fhes forem proprios;
Il - cinqiienta por cento dos produzidos pelos bens comuns.
Paragrafo unico. QOpcionalmente, o0s rendimentos produzidos pelos

bens comuns poderdc ser tributados, em sua tolalidade, em nome de
um dos cénjuges.” (grifos nossos)

Dessa forma, da simples leitura da norma em aprego, constata-se que
o legislador néo obrigou os contribuintes a declarar isolada ou conjuntamente levando-
se em conta os valores de rendimentos percebidos. Pelo contrario. Deixou aos

contribuintes a faculdade de adotar uma ou outra postura.

Nesta parte, ainda, do merito, igualmente sorte melhor ndo assiste ao
Recorrente, eis que a alegagdo de que o fisco, quando da apuragao do quantum, nao
considerou os rendimentos isentos ou tributados na fonte, como o 13° salario, ndc
coaduna com o apresentado nos autos do presente litigio. Denota-se da simpies
comparagao entre o expresso nas fls. 58 a 62 e fls. 06 a 11 que os rendimentos a titulo

de 13° nao foram computados para fins do presente langamento.
Por fim, 0 Recorrente contesta (i) a aplicagido da qualificagao da multa,

(i) seu efeito confiscatoério e (iii) a aplicacdo da SELIC para fins de célculo dos juros de

mora.

: 7
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Quanto as duas dltimas irresignacgoes, freqUentemente o Primeiro
Conselho de Contribuintes tem se manifestado pelo ndo conhecimentos da argtiigdes

de inconstitucionalidade, eis que somente ao Poder Judiciario cabe esse mister:

“MULTA. EFEITO CONFISCATOBIO.ARGUK;AO. CONCEITO DE
CONFISCO.DEMONSTRACAO NAO-REALIZADA. ACOLHIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. O exame de constitucionalidade da norma esta
confinada no foro do judiciario, e notadamente no egrégio Supremo
Tribunal Federal. O sucesso da argliigdo na orbita administrativa
sempre dependerd de demonstracbes exaustivas, acompanhadas de
dados técnicos irretorquiveis, evidenciando até que ponto a imposigdo
da penalidade compromete o patrimbnio empresarial, de modo a ficar
efetivamente patenteada a vedagéo estabelecida na Carta Magna.

TAXA DE JUROS. SELIC. INCONSTITUCIONALIDADE. ALEGACAO.
MATERIA CONFINADA NO FORO DO STF. ARGUICAO EM SEDE
IMPROPRIA. IMPROPRIEDADE. A Taxa Referencial do Sistema de
Liquidag&o e Custddia para Titulos Federais — SELIC , é uma taxa de
juros fixada por lei ( art. 13 da Lei n.® 9.065/95), e com vigéncia a partir
de abril de 1995 ( art. 18 da Lei n.® 9.065/95); por conseguinte, ndo ha
qualquer lesdo ao artigo 192, § 3° da Carta Politica, pois este
dispositivo constitucional além de ndo ser auto aplicavel, refere-se, tao-
somente, aos empréstimos concedidos por instituigbes financeiras aos
seus clientes. A apreciagdo do carater constitucional da taxa "SELIC”
acha-se confinada no ilustre foro do eminente Supremo Tribunal
Federal. E esse Egrégio sodalicio ainda ndo se manifestou acerca do
assunto.” ‘

(Acdérddo 107-07156, Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes)

Ja no que concerne a aplicagao qualificada de que trata o inciso Il do
artigo 44 da Lei n° 9.430/96, entendo por incabivel no presente caso.

Em primeiro lugar, deve-se atentar ao que dispde o incisc IV do artigo

112 do Cédigo Tributario Nacional, in verbis:

“‘Art. 112. A lei lributaria que define infragbes, ou lhe comina
penalidades, interpreta-se da maneira mais favoravel ao acusado, em
caso de duvida quanto:
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IV — a natureza da penalidade aplicavel, ou a sua graduagéo.”

E certo que a redagéo do inciso Il do artigo 44 do citado diploma legal
exige evidente intuito de fraude. Com efeito, ndo vislumbro no presente litigio conduta
manifestamente dolosa do contribuinte, especialmente porque a juntada de
documentagao relativa @ movimentagdes financeiras de periodos pretéritos, como é o
caso do presente langamento, exige logistica extremamente organizada, especialmente

por se tratar de pessoa natural.

Ademais, tenho constantemente decidido dessa maneira em casos

semelhantes, conforme indica a transcrigio a seguir:

“PRATICA DE ATO DOLOSO. QUALIFICAGCAO DA MULTA. PROVA -
A falta de registro na declaragdo de ajuste anual de rendimentos
considerados omitidos por presungédo legal (depésitos bancérios) ndo
evidencia, por si 86, dolo do contribuinte a permitir aplicagdo de multa
qualificada de 150%."

(Acorddo 106-13817, Sexta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes)

Pelo exposto, dou parcial Provimento ao Recurso Voluntirio, para
reduzir a multa aplicavel ao percentual de 75% a teor do artigo 44,| da Lei n® 9.430/96.

Sala das Sessoes - DF, em 10 ovembro de 2004,

’

JOSE GARL A MATTA ITTI

y
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