MINISTERIO DA FAZENDA
FPRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo nr.: 10925/002.334/92-96 - Acorddo nr.: 105-9.063
Sessdo de. 26 DE JANEIRO DE 1995

Recurso : 80.880 - PIS/FATURAMENTO — EXs: 1988 a 1991
Recorrente : SERCONT -~ SERVIGCOS CONTABEIS LTDA
Recorrida : DRF EM JOAGABA - SC

PIS/FATURAMENTO — DECORRENCIA - Tratando-se

de langamento reflexivo, a decis3o proferida
no processo matriz & aplicéavel, no que cou-

ber, ao processo decorrente, em razd3o da re-—
lag3o de causa e efeito que vincula um ao ou
tro.

Negado provimento ao recurso.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por SERCONT - SERVIGO0S CONTABEIS LTDA.

ACORDAM o0s Membros da Quinta Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR PROVI-
MENTO ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a in—
tegrar o presente julgado. '

Sala das Séssﬁes, em 26 de janeiro de 1995

VERINALDO SILVA — FRESIDENTE E RELATOR
VISTO EM.' NSO IBRETRO COSTA - PROCURADOR DA
SESSAO DE:? FEV 1995 . FAZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conse-
lheiros: Hissao Arita, Joseé do Nascimento Dias, Luiz Edmundo Car-
doso Barbosa, Afonso Celso Mattos Lourengo, Vilson Biadola, Gil-
berto Congro Bastos e Jackson Medeiros de Farias Schneider.



PROCESSO NR.: 10925/002.334/92-96

RECURSO NR.: 80.880
ACORDAD NR.: 105-9.063

RECORRENTE: SERCONT - SERVIGOS CONTABEIS LTDA
RELATORTIO

SERCONT - SERVICOS CONTABEIS LTDA, inscrita no
CGC/MF sob o nr. 83.703.231/0001-99, manifesta recurso voluntario
a este Colegiado (fls. 63 a 66) pleiteando a reforma da decisdo
do Sr. Delegado da Receita Federal em Joagaba — SC, de fls. 350 a
57, proferida no julgamento da exigéncia fiscal contida no Auto
de Infrag3o de fls. 07, relativo ao PIS/FATURAMENTO.

Trata—-se de langamento decorrente de fiscalizagio
" do 1mpnsto de renda (pessoca juridica), na qual foram apuradas in-
fragles & legislag3o tributaria, que culminaram com o arbitramen-—
to do lucro tributavel.

Na impugnac¥do tempestivamente apresentada, fls.
26 a 28, o contribuinte manifesta os mesmos argumentos em que
fundamentou seu inconformismo contra a exigéncia do processo
principal, protocolizado sob o nr. 10925/002.333/92-23 -~ haja
vista tratar—se de imposigido reflexa.

A decis¥o singular (fls. 50 a 57) acompanhando o
que fora decidido naquele processo, considerou procedente a exi-
géncia fiscal. ‘



3.
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ACORDAO NR.: 105-2.0463

Irresignado com a decis3o de primeiro grau, o su—
jeito passivo ingressou com & pega recursal, de fls. 63 a 66, on-
de postula a reforma da decis3o singular, reportando-se as razlies
arroladas no recurso interposto no processo matriz.

Al

0 julgamento da matéria que deu origem ao proces-—
s0 principal ocorreu em Sess3o realizada em 26 de janeiro de
1995, quando esta Cé&mara decidiu, por unanimidade de votos, re-—
jeitar a preliminar ali suscitada (decadéncia) e, no mérito, ne-
gar provimento ao recurso voluntario, através do Acordidio nr.
105-9.059.

E o relatério.
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vVOoTDO

Conselheiro: VERINALDO HENRIGUE DA SILVA, Relator.

0 recurso é tempestivo e preenche os demais re-—
quisitos de admissibilidade, merecendo ser conhecido.

Como visto no relatério, o presente procedimento
decorre do que foi instaurado contra o recorrente para cobranga
do imposto de renda na pessoa juridica, também objeto de recurso
que recebeu o nr. 106.757 (processo nr. 10925/002.333/92-23) nes-

ta Camara.

A decis¥o no processo principal, nesta mesma Ses-—
s¥o, foi no sentido de, por unanimidade de votos, rejeitar a pre-
liminar ali suscitada (decadéncia) e, no mérito, negar provimento
ao recurso, conforme AcOrdio 105-9.059, j& referenciado no Rela-

tébrio.

. A Sjurisprudéncia deste Conselho & no sentido de
que a sorte colhida pelo principal comunica-se ao decorrente, a
menos que novos fatos ouw argumentos sejam aduzidos, o que n3o
ocorreu na espécie dos autos. '

Em conseqlliéncia, na medida em que n3o h& fatos ou
argumentos a ensejar conclus3o diversa, entendo que & de ser
aplicado o mesmo critério neste feito decorrente.

Diante do exposto, e no mais do que do processo
consta, conhego do recurso por tempestivo, e, no mérito, voto no

sentido de negar-lhe provimento, a fim de adequar a decis¥o deste
adquela proferida no processo matriz.

Brasilia (DF), 26 de janeiro de 1995

VERINALDO N A SILVA - RELATOR



