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SUPERMERCADO ZABLOSKI LTDA.
DRJ em Floriandpolis - SC

Recorrente
Recorrida

LE I Y )

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. NULIDADE.

As causas de nulidade do auto de infrag8o s36 aquelas previstas
no artigo 59 do Decreto n® 70.235/72.

PIS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. EXCLUSAO DAS
RECEITAS DA BASE DE CALCULO.

A mingua de comprovagfo, nfo se excluem da base de calculo
do PIS as receitas decorrentes de saidas de mercadorias sujeitas
a substituigdo tributéria e etapa precedente.

MULTA DE OFICIO.

Agrava-se, por disposi¢do legal expressa, a multa de oficio em
casos de evidente intuito de fraude.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso mterposto por
SUPERMERCADO ZABLOSKI LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 15 de junho de 2005,

osefa Maria Coellio Marques

Presidente

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Walber José da Silva, Mauricio
Taveira e Silva, Claudia de Souza Arzua (Suplente), José Antonio Francisco, Gustavo Vieira de
Melo Monteiro e Rogério Gustavo Dreyer.
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Recorrente : SUPERMERCADO ZABLOSKI LTDA.

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntirio interposto contra o Acdrdio n? 2.680 (fls. 269/282),
de 12 de junho de 2003, que julgou procedente lan¢amento atinente a insuficiéncia no
recolhimento da contribuigfio ao PIS, no periodo de apuragio de 01/01/97 a 30/07/2001.

O contribuinte manifestou sua inconformidade as fls. 208/235, alegando, em
preliminar, nulidade do langamento, uma vez que, no seu entender, 0s auditores fiscais autuantes
ndo teriam competéncia para lavrar auto de infragfio, visto que o MPF que detinham, expedido
pela Delegacia da Receita Federal em Joagaba - SC, s6 lhes dava poderes para fiscalizar, nfio
para autuar.

No que toca ao mérito, argliiu que os auditores arbitraram a base de célculo do
PIS, tomando por lastro unicamente os livros de Registro de Apuragio do ICMS ¢ a relagédo de
faturamento, olvidando-se, portanto, de considerar documentos importantes para apuragdo do
lucro real, tais como saldo bancério, notas fiscais, cupons de caixa e outros. Acresceu, ainda, que
os valores das vendas de cigarros e gis n3io poderiam ter sido considerados na base de tributagio
da exacdo, por se submeterem & sistematica de substituigio tributiria. Com efeito, a luz do art.
148 do CTN, suscitou violagiio ao devido processo legal, dada a falta do contraditério no
procedimento de arbitramento. Alfim, aduziu ser ilegal a multa de 150%, em razdo ndo s6 da
incompeténcia dos fiscais autuantes como também por carecer de embasamento legal a acusagfio
de dolo por omissdo de receita.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Florianépolis - SC julgou
procedente o langamento, s fls. 269/282, fundamentando que a indicagfio do mesmo AFRF na
emissdo de novo MPF, nos termos do art. 59 do Decreto n® 70.235/72 ¢ da jurisprudéncia deste
Egrégio Conselho, n3o teria o conddo de anular o langamento, podendo resultar tio-somente na
instauragZo de um procedimento disciplinar, Quanto & necessidade de o AFRF ser contador,
aduziu que a arrecadagdo e fiscalizagio de tributos s3o atividades de competéncia da SRF,
conferida pela Lei n® 4.502/64. No mérito, asseverou que a argumentagdo da contribuinte quanto
a arbitramento e lucro real revela-se totalmente protelatéria e equivocada, uma vez que o
presente processo disso ndo trata, versando, ao revés, sobre langamento de PIS em relagéo a
receitas omitidas. Outrossim, entendeu o julgador @ quo que, em face da auséncia de
comprovagio, ndo merecia em etapa precedente. Por fim, julgou acertada a aplicagZo da multa de
150%, em razdo do evidente intuito de fraude.

Irresignada, a contribuinte interpds, tempestivamente, recurso voluntario (fls.
290/322), renovando as razdes expendidas em sua pega vestibular, acrescendo que foi violado o
principio da publiciddde pelo julgamento de primeira instincia, haja vista que nfo foi intimada
da distribui¢io da impugnagdo e da data do julgamento.




Ministério da Fazenda MN DA FAZENDA - 2.° CG z C;'MF
Segundo Conselho de Contribuintes CONFERE COM O ORIGINAL '
; Brasitia J4 5 O : of
Processon® : 10925.002475/2002-32 o
Recurson® : 124574 VISTO
Acérdion? : 201-78.463 —

VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO MARIO DE ABREU PINTO

O recurso € tempestivo e dele tomo conhecimento.

Prefacialmente, suscitou a recorrente a nulidade do julgamento a quo sob a
alegagdo de violagio ao principio da publicidade.

Compulsando os autos, verifica-se que o presente feito teve trimite regular,
facultando-se a contribuinte todas as oportunidades ao exercicio do direito de defesa, o qual tem
sido levado a efeito, seja através da impugnac¢io apresentada, seja por meio do recurso ora sub
examine. Desse modo, a vista da inexisténcia de prejuizo, n3o ha falar em nulidade, porquanto
consentineo o procedimento as disposigdes legais pertinentes.

Aduziu, ainda em preliminar, restar eivado de nulidade o lancamento fiscal por
suposta irregularidade no MPF, uma vez que em novo Mandado restou indicado o0 mesmo AFRF
responsével pela execugdo do anterior. Qutrossim, alegou a recorrente inabilitagio técnica do
agente fiscal, dado nio ser ele contador habilitado no CRC.

Importa ressaltar, de proémio, que o Mandado de Procedimento Fiscal ndo
constitui parimetro de aferigio da competéncia do agente investido na averiguagdo de
regularidade de determinado contribuinte frente & Fazenda Federal. Eventuais omissdes ou
incorre¢des no MPF ndo s3o causa de nulidade do auto de infragdo, porquanto sua fun¢io é de
dar ao sujeito passivo da obrigagio tributria conhecimento da realizagdo de procedimento fiscal
contra si intentado, como também de planejamento e controle intemo das atividades e
procedimentos, sendo o Auditor-Fiscal do Tesouro Nacional devidamente investido em suas
fungdes, a pessoa competente para o exercicio da atividade administrativa de lan¢amento.
Demais disso, o art. 59 do Decreto n® 70.235/72 estabelece que somente sic nulos os atos e
termos lavrados por pessoa incompetente - hipdtese que n3o se verifica nos autos.

No que pertine & habilitagdio especifica de contador, o capur do art. 340 do
RIPI/1982, aprovado pelo Decreto n® 87.981, de 23 de dezembro de 1982, que tem como matriz
legal o art. 107 da Lei n? 4.502, de 1964, diz: “Art. 340. No interesse da Fazenda Nacional, os
Fiscais de Tributos Federais procederdo ao exame das escritas fiscal e geral das pessoas
sujeitas a fiscalizagdo.”

Também, o art. 911 do RIR/1999, aprovado pelo Decreto n2 3.000, de 26 de
margo de 1999, que tem como matriz legal o art. 72 da Lei n2 2.354, de 1954, combinado com o
Decreto n22.225, de 1985, preceitua:

“Art. 911. Os Auditores-Fiscais do Tesouro Nacional procederdo ao exame dos livros e
documentos da contabilidade dos contribuintes e realizardo as diligéncias e
investigacdes necessdrias para apurar a exatidio das declaracdes, balangos e
documentos apresentados, das informacdes prestadas e verificar o cumprimento das
obrigagdes fiscais.”

Infere-se, pois, das dicgdes legais acima evidenciadas, que as atribuigdes
cometidas pela lei aos agentes fazendarios em nada conflitam com as normas que regulamentam
a profissdo de contabilista, haja vista que em momento algum a Fiscalizagio escritura livros,
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elabora ou assina balangos e outras demonstragbes financeiras, limitando-se apenas e tdo-
somente a utilizar-se dos documentos preparados por aqueles profissionais para fiscalizar os
tributos federais.

Forte nestas razdes, rejeito as preliminares invocadas.

No que toca ao mérito, perfilho-me ao entendimento exarado pelo insigne
julgador de primeira instincia.

Nzo ha de prosperar a alegagfio de saidas de mercadorias sujeitas ao regime de
substituicdo tributdria em etapa anterior, com vistas a excluir as respectivas receitas da base de
célculo da contribui¢iio, dada a absoluta inexisténcia de provas destas.

Pego vénia para utilizar como fundamento as razdes langadas no Acérddo
recorrido, nos seguintes termos:

“0 Livro Registro de Apuragdo do ICMS (fls. 28 a 92} ndo individualiza as mercadorias
vendidas com substitui¢do tributdria. Alids, ndo consta no mesmo, nem o cédigo fiscal de
aquisi¢do, nem o de venda de mercadorias sujeitas ao regime de substituigdo tributdria.
Assim, jd que a contribuinte afirma ter vendido cigarros e gas, sujeitos a substitui¢do
tributdria, ou tais mercadorias foram classificadas sob cédigo indevido ou ficaram a
margem das receitas informadas. Cabia-lhe provar a compra, a venda e os estoques
inventariados de tais mercadorias sujeitas a substituicdo tributdria, mas ndo o fez,
restringindo-se & apresentagdo da planilha de fls. 240/241. Sendo inexistente ‘a
contabilidade e o livro Caixa - segundo suas préprias alegacdes -, a referida planilha
teria de vir escorada em documentagdo habil e idénea das afirmagdes nela contidas.”

Por fim, no que toca & multa, encontra esta previsio legal no art. 44, 11, da Lei n®
9.430/96, justificando-se sua aplicagio, sobretudo, pela inexisténcia de escrituragdo de Livro
Caixa.

Em face do exposto, mego provimento ac recurso voluntirio de fls. 290/322,
ratificando os termos do lan¢amento fistal.

Sala das Sessdes, em 15 {e junho de 2005.

ANTONIO E ABREU PINTO
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