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Recurson? 92.911 - IRPJ - EXS: DE 1983 a 1986

Recorrente AUREO SCHNEIDER (FIRMA INDIVIDUAL)

Recorrid

DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM JOACABA - SC

\\\\\;IRPJ - OMISSAO DE RECEITAS.

A ndo contabilizagio de investimentos realiza-
dos pela firma individual, autoriza presumir
gue os recursos tiveram origem em receitas mani
puladas a4 margem da escrituracao.

RECEITAS DE CONVENIOS -~ HONORARIOS PROFISSIONAILS

Ndo configura omissdo de receitas a nao contabi
lizagao de parcelas que correspondem,comprovada
mente, a honorarios profissionais dos médicos ,
pagos diretamente a entidade representativa da
classe.

CORRECAO MONETARIA. Incabivel a tributagao da
corregao monetaria resultante da falta de conta
bilizacao, no ativo permanente, de bens que cor
respondam a investimentos da firma individual.

ARBITRAMENTO DO LUCRO,

A falta de apresentacdo da documenta¢do que deu
causa aos lancamentos contabeis, como também a
escrituracdc que nao atenda aos requisitos das
leis comerciais e fiscais, autoriza o arbitra -
mento do lucro tributavel, consequéncia da des-
classificacdo da escrituracdo contabil,

Vistos, relatados e discutidos o©s presentes autos de

recurso interposto por AUREO SCHNEIDER. (FIRMA INDIVIDUAL)

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conse

lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em rejeitar a prelimi

nar de inconstitucionalidade da tributag¢do e, no mérito, dar provimen

to parcial ao recurso a fim de se excluir da tributagdoc, nos exerci -

cios de 1983 e 1984, respectivamente, as!importéncias de Cr$...y9cn.-

L



13.812.928 e Cr$ 54.888.33); bem como excluir da base de calculo do
" buto os lucros de Cr$ 7.640.383 e Cr$ 19.470.940, nos exercicios
1985 e 1986 e, finalmente, exofierar a recorfente do pagamento da mu
de Cz$ 198.766,58; no exercicioc de 1987.

Sald das Sessdes, em 13 de-fevereiro de 1989

PRESIDENTE

 _RELATOR

VISTO EM UIZ CARLOS PIVA PROCURADOR DA FAZE:

SESSAC DE 1 1MA' 1989 NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os segquintes Conselheir:
ANTONIO PASSOS COSTA DE OLIVEIRA, LORGIO RIBEIRO, DICLER DE ASSUNGAO
FRANCISCO XAVIFR DA SILVA GUIMARAES e BRAZ JANUARIO PINTO.-AUSENTE
MOTIVQO JUSTIFICADO O CONSELHEIRQO AYRES DE COLIVEIRA.
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RECORRENTE N¢: AUREQC SCHNEIDER (FIRMA INDIVIDUAL)

RELATOGRTIO L _

— — ey e — —

AUREO SCHNEIDER, firma individual, inscrita no C.G.C.
-MF sob n9‘83.135.186/0001-13, ndo se conformando com a decisdo que
lhe foi désfavordvel, proferida pelo Delegado da Receita Federal em
Joagaba - SC que, apreciando sua impugnacao, tempestivamente apresen
tada, manteve em parte a exigéncia do crédito tributirio formalizado
através do auto de infracgdo de fls. 153, recorre a este Conselho na
‘pretensao de reforma da mencionada decisdo da autoridade  julgadora

singular.

A matéria tributaria esti assim descrita na peca basi-

.cas

"EXERCICIO DE 1983'

Omissao de receitas no valor de Cr§ 23.812.,988, eviden
‘clada por imobilizacdes nao contabilizadas, falta de
correcdo monetaria (do balanco) das mesmas imobiliza -
¢des e nado registro de receitas havidas de servigos
prestados ao FUNRURAL (convénio), tudo conforme deta -
lhamento constante do Termo de Verificacdo e Encerra -
mento de Ac¢do Fiscal.

INFRACAO: Reg. do Imp. Sobre a Renda, Decreto 85.450/
/80 arts. 153 a 157, 173, 175 a 177, 179, 347 a 349.

EXERCICIO DE 1984

Omissdao de receitas no valor de Cr$ 76.230.988,eviden~
ciada por imobilizagdes izz;contabilizadas, falta 4

3
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correcao monetdria (do balan¢o) das mesmas imobili-
zagOes, falta de registro de receitas havidas de
servicos prestados ac FUNRURAL no valor de Cr$.....
21.594.400 e FUNRURAL-HOSPITALAR-LOCAL, e presta-
coes de servigos e atendimento ao IPESC (Instituto
de Previdéncia do Estado de Santa Catarina) no va-
lor de Cr$ 469.070, conforme detalhamento no Termo
de Verificagao e Encerramento de Ac¢do Fiscal.

INFRACAO: Reg. do Imposto de Renda, Dec. 85.450/80,
arts.‘153 a 157, 173, 175 a 177, 179, 347 a 349.

EXERCICIO DE 1985

Lucro arbitrado: A empresa, que nao apresentou de-
claracdo de rendimentos de P.J. no exercicio e nédo
efetuou escrituracao contabil e fiscal, teve o seu
lucro determinado mediante arbitramento, conforme se
relata no Termo de Verlficacao e Encerramento de
Acao Fiscal, com fundamento nos artitos 399-1I e 400
e paragrafos, alcancando o Lucro Arbitrado o valor
de Cr$ 70.316.013, infringindo, assim, os — artigos
e - --—----153,7157, 160, 161, 172, 173.

EXERCICIO DE 1987

Lucro arbitrado: Cr$ 397.533,17 - Continuando sem
escrituragdo contabil, continuou, também, a omissao
de receita no exercicio, conforme detalhamento no
Termo de Verificagao e Encerramento de Agdo Fiscal,
o que resulta em aplicacao de multa correspondente
a cinquenta por cento (50%) da receita bruta reali-
zada, conforme determina o artigo 38, da Lei 7.450/
/85 e sujeicdo a multa prevista no artigo 733,para-
grafo Gnico do Regulamento do Imposto sobre a Renda,
baixado com o Decreto 85.450/80,. Em tempo: onde se
1lé acima Lucro Arbitrado - leia-se "Omissdo de Re-
ceita”.

Dentro do prazo prorrogado nos termos do artigo 69,
do Decreto n? 70.235, de 1872, a contribuinte apresentou sua im-
‘pugnacgdo ao langamento tributidrio, sustentando em resumo:

a) o auto de infragao revela, cémpleto desconheci -
mento da forma de atuar da Impugnante, tendo os Srs.
Auditores,culposa ou dolosamente, distorcido a rea-
lidade, ignorando o principio da verdade material ,
fato que distorce de forma inequivoca e inconteste
os valores sujeitos a tributagao;

b) é comezinha, piblica e notdoria a forma de atuar
dos hospitais e de seu Corpo Clinico, vez que os mé
dicos sdo profissionais lilyerais que desenvolve
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suas atividades dentro do recinto hospitalar ou em
seus consultorios particulares cabendo ao Hospital
a receita decorrente de internamentos, medicamentos,
lavanderia, fornecimento de alimentacdoc, etc.;

c) aos médicos cabem os rendimentos denominados "ho
norarios profissionais®, como consultas, cirurgias,
atendimentos de urgéncia, etc., sendo diferentes os
rendimentos dos médicos da receita do hospital;

d) o fato de a receita hospitalar e os honorarios me
dicos terem sido recebidos pelo setor Caixa do Hos-
pital ndao altera os fatos, continuando cada uma com sua
natureza prépria e perfeitamente definida;

e) os agentes do fisco elaboraram uma declaracio,e-
xigindo que o representante da contribuinte a ‘fir
masse, com flagrante descohsideracéo d existénciada
escrituragdo contabil regular e legal, com vistas
a.caracterizar a omissao de receitas, praticandouma
série de atos tendenciosos, apenas com o intuito de
dar guarida ao langamento;

f) nao ha respaldo juridico ou técnico para a exi-
géncia de correcdo monetaria somente das contas do
ativo permanente, sem que seja considerado, também
aquelas que integram o patriménio liquido;

g) inoccorreu a alegada omissdo no registro de recei
tas, tendo em vista que, nos termos dos . contratos
apresentados, apenas 70% do valor contratado corres
pondem & receita da pessoa juridica;

h) nao h& como prosperar a pretensdo do fisco em

. apurar o lucro tributavel dos exercicios de 1985 e
1986, via arbitramento, pois existe escriturag¢ao na
forma das leis comerciais e fiscais.

Contestadas as alega¢des produzidas na fase impugna
toria, fol proferida decisdo pela autoriﬁade julgadora monocrati-

ca, cuja ementa tem esta redacaozf?
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"IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA
Exercicios financeiros del983, 1984, 1985 e 1986.
RECEITAS DE VENDAS E SERVICOS.

Omissdo de receitas caracterizada pela falta de re-
gistro do recebimento da prestacac de servigos pa-
gos pelo INAMPS (convénio FUNRURAL) e pelo IPESC, a
purada em decorréncia de confronto dos seus regis -
tros com aqueles-informados pelos citados Institu -
tos. Além, da omissao de registros de dispéndios a
plicados na construgac de estabelecimento (ala do
Hospital). Tal fato pressupde a ocorréncia de ante
rior omissao de receita operacional permitindo ao
fisco tributa-la como prova da origem dos recursos
omitidos na contabilidade da empresa e desviados pe
lo seu titular.

CORRECAO MONETARIA DO BALANGCO, REGISTRO E CLASSIFI-
CACAO DO ATIVO PERMANENTE.

Computa-se na determinacdo do lucro-real, a corre -

- ' ¢do monetadria de bem classificavel no ativo perma-
nente que deixou de ser ativado. Nesse exercicio,
nao ha contrapartida de correcdo monetidria de conta
do passivo que neutralize a corregao do ativo.

LUCRO ARBITRADO. .

Cabivel o arbitramento do lucro se declara resulta-
do operacional sem reunir condi¢des materiais = de
comprova-lo, por auséncia de escrituracao na forma
das leis comerciais e fiscais, isto €, se escritura
o livro "diario" por partidas mensais, sem desdobra
mento em sub-contas, das chamadas contas coletivas,
representativas de bens, direitos e obrigacdes, e
sem apoio em assentamentos pormenorizados em livros
auxiliares devidamente autenticados, bem como pela
falta de elaboragdo das demonstracdes financeiras.A
‘regularizagao, parcial ou integral, posterior a la-
vratura do auto de infracao, de algumas irregulari-
dades, ndo ilide a autuacdo, uma vez gue naco existe
arbitramento condicional do lucro."

Cientificada dessa decisdo em 27 de junho de 1988 ,
no dia 25 de julho seguinte a contribuinte protocolizou a peg¢a re

cursal de fls. 263 a 303, onde sd@o levantadas as preliminares:
1. relativa aos pagamentos efetuados;
2. de inconstitucionalidade da correcao monetaria

do crédito tributario relativo ao exercicip de 1987, ano-base de
1986;
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3. em razao da ratificagao dos argumentos expendi-
dos na ini¢ial, requerendo seja a impugnag¢do considerada como par
te integrante e indissolivel do recurso;

aduzindo, ainda, outras consideracoes a propdsito do lancamento
tributdrio, razdo pela qual passo a ler o inteiro teor da pega re
cursal, relativamente ao mérito da matéria em litigio.

E o relatdrio.
vVoToO

Conselheiro SEBASTIAO RODRIGUES CABRAL, Relator:

"0 recurso foi manifestado no prazo legal. Conhec¢o-o

por tempestivo.

Na wverdade, embora a recorrente tenha enumerado -
trés "preliminares", conforme consta do relato, apenas uma pode e
deve ser admitida como tal. A primeira, relativamente ao pagamen-
to dos tributos apurados em razao da entreda das declarag¢odes de
rendimentos dos exercicios de 1985 e 1986, nio pode ser aqui con-
siderada tendo em vista que os recolhimentos efetuados serdo, por
certo, imputados ao pagamento do crédito tributario agqui exigido,
se prevalecente a autuacdo, ou poderdao ser objeto de pedido de res-
tituicdo, caso ocorra a hipbtese contrdria. O que a recorrente dg*x
nomina de Preliminar trés & tao somente o pedido de que todos o0s
argumentos expendidos na fase impugnatdria sejam considerados pa-
ra efeito de andlise e solugao das matérias objeto do recurso. Re
ferido pedido, ainda qﬁe oportuno e revelador das preocupac¢oes da
recorrente, naoc traz no seu bojo qualquer conteldo que possa ser
admitido como matéria preliminar, que deva ser apreciada anterior
mente ao mérito da matéria litigada. Para a adequada subsuncdo dos
fatos as hipdteses estabelecidas pela legislagao de regéncia, ne-
cessario se torna conhecer, pormenorizadamente, todos os fatores
gue concorreram para sua ocorréncia, como também as circunstan-
cias que cercam cada um desses‘fatos em particular. Esse panorama
nos & dado, principalmente, com informac§ s trazidas aos autos

¢
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tanto pelos agentes do fisco quanto pelo sujeito passivo.

A preliminar de "INCONSTITUCIONALIDADE DA CORRECAOQ
DO CREDITO TRIBUTARIC RELATIVO AQ EXERCICIO DE 1987, ANO BASE DE
1986", como ¢ lancamento tributario, no particular, é improceden-
te, vez que ndo tem incidéncia do disposto no artigo 38 da Lei n@
7.450, de 1985, como serd demonstrado, fica prejudicada a prelimi
nar arguida pela contribuinte.

No que se refere a omissd3o de receitas operacionais,
caracterizada pela nao contabilizac¢do de gastos com imobilizagdes,
a recorrente discorda da forma através da qual obteve a fiscaliza
¢ao as informagles que permitiram levantar a irregularidade, sus-
7tentando_tratar;se de "uma farsa cometida pelos autuantes no - afa -
de tributar a qualquer custo...", e gque o0 langamento "... decorre
tdo somente de uma declaragao firmada pelo Titular da empresa in-
dividual, sem que fosse apoﬁtada em sua contabilidade ou documen-
to, qualquer materialidade que pudesse partejar a obrigacdo tribu
taria”.

Com tal argumentac¢dao o que a contribuinte esta a
pretender, e isto deixa ela bem évidenciadoao longo de seu ' arrazoa
do, & a total inversao do Onus da prova. O exame dos livros e do-
cumentos do contribuinte, éomo também a investigag¢do necesséria ao
apuramento da exatidac do declarado pelo titular da firma indivi-
dual, estdo previstos no artigo 642 do R.I.R. atualmente em vigor:

"Art. 642 - Os fiscais de tributos federais procede
rao ao exame dos livros e documentos de contabilida
de dos contribuintes e realizardo as diligéncias e
investigag¢des necessarias para apurar a exatidiodas
declaragdes, balancos e documentos apresentados, e
das informag¢Oes prestadas, e verificar o cumprimen-
to das obrigacoes fiscais (Lei n? 2.354/54, art.79,
4) ."

Fol exatamente isto que ocorreu, conforme esta des-
.
crito as fls. 221/222,dos presentes autos, verbis:

"Conforme relatamos no Termo de fls. 145/148, uma

o
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vez verificada a existéncia de alas do hospital re
cem-construidas, sem estarem contabilizadas, 'dili-
genciamos junto a prefeitura Municipal de Carpo, Er§,
onde encontramos projeto de construgiao e ampliacgio
do hospital. Mas foi junto ao CREA-SC, que encontra
mos a prova maior da construcdo, e esta anexamos aos
autos (fls. 144). Ora, tal documento e a resposta
a 1ntimacao (fls. 142) assinada pelo proprietarioda
empresa, sao provas mais do que suficientes da omis
sdao de receitas."

As indaga¢bes da recorrente ndo devem ser considera
das tendo em vista que da escrituracdo dificilmente poderiam os
Fiscais apurarem omissdo de receitas operacionais, vez que referi
da omissao ocorre, gerélmente, €é no registro das correspondentes
receitas, Vale dizer, o que resta evidenciado pelas provas e indi
cios apontados pelos auditores fiscais,_ é que a empresa omitiu re
giStrBE”&éUEEEEiEAE_6béfacionais, e em sendo assim, impossivel se
torna apurar tais fatos diretamente da escrita, seja ela comer-

cial ou fiscal.

Nao procede a argumentagdo de que o declarante te-
ria sido "burlado" em sua boa fé, pois que, em resposta ao "Termo
de Intimacgao" de f£fls. 12, o titular da firma individual ‘declarou
as fls. 13 que:

"O projeto de reforma do Hospital, verificou-se em
outubro de 1984, e os documentos comprobatdrios do
custo, estdo lancados na conta Reforma de Constru-
¢oes desde janeiro de 1985, sendo que a obra encon-
tra-se em andamento até a presente data."”

Posteriormente, em 28.11.86, sem nenhuma ressalva
quanto a pressoes sofridas pelos autuantes, a mesma pessoa decla

rou textualmente:

"... que por um lapso de nossa parte, deixamos de
informar na declarac¢do prestada anteriormente, a
construgdo de parte do prédio do hospital cujo pro-
jeto datado de outubro de 1981, com a area de .....
973,23 m?, foi construido nos anos base de 1982 e
1983, e informamos que foi gasto Cr$ 10.000.000(dez
milhoes de cruzeiros) no ano de 1982 e Cr$ ........
20.873.587 (vinte milhdes oitocentos e setenta e
trés mil e quinhentos e oitenta e sete cruzeiros)
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no ano base de 1983, tendo iniciado a obra no mes
de abril de 1982."

O contelddo de tal declaragdo estd conforme com o do
-cumento de fls. 144, como também corresponde as informac¢des cons-~
tantes dos presentes autos no sentido de que o imdvel -construido
apresentava caracteristicas que indicavam a execucdo de tais cbras
durante os anos acima mencionados.

A vista das provas e evidéncias constantes do pro-
cesso, e sendo certo que a recorrente, guanto a esta matéria, pex
maneceu tao somente no campo das alegac¢des, entendo que a decisdo
recorrida nao merece reforma.

Quanto a falta de‘fegiétro de parte das verbas rece
bidas através de convénios celebrados com o FUNRURAL e IPESC, as
alegagdes da recorrente sdo em parte procedentes, Com efeito, o
Instituto Nacional de Assisténcia Médica e Previdéncia Social, as
£ls. 344, declara:

"... gque o Hospital Nossa Senhora Aparecida, de Au-
reo Schneider, do Municipio de Campo Eré-8C, rece-
beu do INAMPS os subsidios correspondentes ao . con
vénio hospitalar Pro-rural.Local, convénio Hospita-
lar Empregador Rural e convénio Ambulatdric Médico,
relativos aos anos de 1982 e 1983 os valores de Cz§.
37.820,124,00 {Trinta e sete milhdes, oitocentos e
vinte mil, cento e vinte e quatro cruzados) e Cz$.
63.516.000,00 (sessenta e trés milhoes, gquinhentos
e dezesseis mil cruzados), respectivamente, - sendo
que, 70% dos valores acima eram pagos diretamenteao
Hospital e 30% pagos ao Corpo Clinico, através de
Assoclacdo Catarinense de Medicina - ACM, Entidade
Interveniente dos referidos convénios."

A recorrente, embora ¢ faturamento fosse pelo valor
bruto, como recebia tao somente o percentual gque lhe era destinado
segundo os termos do éonvénio assinado; contabilizava o valor 1li-~
quido recebido, conforme se comprova pelas pe¢as constantes destes
autos.

O assunto em pauta ja fol objeto de deciséo por par
te deste Conselho, dando causa ao ED/101-0.093, o que resultou
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decisdo da Colenda Camara Superior de Recursos Fiscais, consubs -
tanciada no Acdrddo n9® CSRF/01-0.204, de 04.03.82, assim ementado:

"HONORARIOS MEDICOS: recebidos pela pessoa juridi-
ca mas que na verdade sao remuneragoces por servigos
autonomos prestados por estes a terceiros, através
de convénio firmado entre a empresa e a previdén -
cia social. A contabilizacido dos citados honorarios
diretamente a crédito de seus titulares, sem passa
gem através das contas de resultado, ndo constitui
indicio de omissdo de receitas.”

No caso sob exame, o pagamento dos honorarios era
feito atraves da Associacao Catarinense de Medicina - ACM, embora
as parcelas correspondentes constassem do acerto de contas entre
as partes convenientes. Assim, com maior razao, o fato de_a recor -
-rente haver deixado de registrar, em conta de resultado, o equiva
lente aos honoririos médicos, ndao pode ser tomado como indicio de
omissdo no registro de receitas e, de consequéncia, também ndo po
de prevalecer o lancamento tributario nesta parte.

Deve ser ressaltado, todavia, que no tocante a par
cela de Cr$ 469.070, recebida do Instituto de Previdéncia do Esta
do de Santa Catarina - IPESC, ocorreu omissao total do . .registro
dessas receitas, e a recorrente ndo aduziu qualquer -.argumentagdo
em sua peca de fls. 263 a 303, nem na impugnacao apresentada em
Primeira Instancia.

Este Colegiado tem decidido que no caso de ndo con
tabilizacdo, no imobilizado, do valor dos bens que por sua nature
za ali devessem ser registrados, descabe a tributagdo da correcgao
monetaria correspondente a tais bens, conforme se constata atra -
vés de inumeros acordaos, dentre os quais podemos citar o de n¢
101-75.915, de 17.07.85.

Assim, no particular, a decisao recorrida merece
reforma.

Nos exercicios de 1985 e 1986; a recorrente teve
seus lucros arbitradeos em raz&o dasg irregqularidades apontadas
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peca bisica, e ratificadas na contestacdo de fls. 220/224, verbis:

... encontramos a empresa com a contabilidade aban
donada a partir de 01/84 (fls. 3), e agora vém os
defensores alegando existir tal escrita. Por que
ndo a apresentaram na €poca? Por que ndo apresenta
ram as matrizes do didrio? Que dizer do LALUR? E
do livro Registro de Inventario? ou pelo menos um
rascunho do levantamento dos estoques existentes ao
final de cada periodo base? Pelos motivos expostos
no Termo de fls. 145/148, itens 3 e 4, fizemos o
arblitramento do lucro baseado na receita bruta co-
nhecida, fornecida pelo proprietario da empresa
(fls. 142)."

A autoridade julgadora singular, refutando todosos
argumentos apresentados na inicial, e ainda com base nas .provas
_trazidas .para o processo,; fundamentou, com rara felicidade, sua
decisdao de manter o arbitramento dos lucros, nestes termos:

"3, ARBITRAMENTO DE LUCROS.

A opcao do sujeito passivo para tributar o resulta
do de suas atividades pelo lucro real, nao pode
prosperar por nao manter escrituracao na forma das
lels comerciais e fiscals, assim como por ter dei-
xado de elaborar as demonstracoes financeiras exi
gidas pela 1eglslacao de regéncia, ao expresso teor
do gue dispde o inciso I, do artigo 399 do RIR/80.

£ de se observar que a escrituracao contabil é o}
meio material, concreto de conferir-se © resultado
operacional da pessoa juridica.

Ora, se a pessoa juridica, iniciada a fiscalizacgdo
nao mantém na forma da legislacdo em vigor, .seja
porque nao escriturou as operagdes mercantis efe-
tuadas no ano-base, seja porque a fez insuficiente
mente, cabivel se torna o arbitramento do lucro
feito com base na receita bruta.

No caso dos autos, consoante consta do TVEAF as
fls, 147, e se confirmou pela diligéncia efetuada,
a empresa nao mantinha escrituracao na forma das
leis comercilais e fiscais, como se vé:

a) a escrituracidoc do livro Diario encontrava-se em
31.12.83; -

b) o livro razao, também encontrava-se escriturado
até mesma data, ou seja, 31.12.83;

¢) o livro registro do Inventario, escriturado,tam
bém, até 31.12.83;

d) o livro de apurac&ilf? lucro Real (LALUR), esy-
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criturado até 31.12.80:;

e) as demonstrag¢des financeiras, também, elabora -
das até 31.12.83;

Ora, a reclamante, sempre verbosa, sempre em busca
da "verdade material", sequndo alega, faltou com a
veracidade pejorosamente, conscante prova a acao
em juizo, movida pelo titular da autuada contra seu
contador, carreadas aos autos pela diligéncia de
fls. 227/243.

De fato, consta da agao judicial que a escritura -
cdo nos livros e as demonstragdes encontravam-se ,
nas datas acima referidas vide fls. 232 e que "no
espaco de tempo entre a verificagdo e os autos de
infragdes, o requerente contratou advogados e con-
tadores, para gue os mesmos regularizassem a conta
‘bilidade e, no prazo legal, apresentassem a defesa
sobre a nao declaracdo do imposto de renda", pala-
vras da propria contribuinte (fls. 233).

_Por sua-vez, contestando a acdo de”cobréﬁcaﬁquelhe

foi movida, o contador assevera que "ocorre", que
nem sempre o A. dava-lhe condi¢Oes para que desem-—
penhasse o seu trabalho... E, no presente caso,
nem sempre o A. fornecia a documentagado necessaria
para o desempenho dos trabalhos do contestado.....
Dail porque, guando os Fiscais do imposto de Renda
vistiram o contestante, em 22.09.86, nac encontra-
ram a escrita fiscal e contabil totalmente feita..
Assim, o contestante fez 'a contabjlidade e a escri
ta da firma por tres vezes, nesse lapso de tempo,
cujas repeticoes, se deram a pedido do A. (documen
tos juntos)...... Isto porque, o A. mantinhaeém sua
firma uma contabilidade pessoal, vulgarmente conhe
cida por "caixa 2"; e, nesse caixa foram encontra-
das pelos Fiscais diversas notas promissdérias que
nao estavam contabilizadas, porquanto ndo foram en
tregues ao contestante. Foram encontrados também,
comprovantes de receitas, cujos documentos também
nao foram entregues ao contestado...... Por outro
lado, a construcdo e reformas das instalacgdes fisi
cas da firma de propriedade do A., cujas obras co-
megaram em 1981, também ndao estavam contabilizadas

e,----

Ora, se ndo bastassem as prdprilas palavras da re-
clamante constantes da acao judicial, pode-se SO
mar a elas, as declaragdes e provas apresentadas em
juizo pelo ex-contador, as quais reforgam e robus-—
tecem as confirmagOes levantadas pela autoridade
fiscalizadora, confirmando, plenamente o acertoc da
autuacao.

Neste passo, pois, se o arbitramento, assim como a
caracterizac¢do da omissdo de receitas tratada nos
topicos anteriores, ofereciam sélidos . fundamentos
para a tributagdo levada a efeito, com muito maj
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razdo, depois de efetuada a diligéncia se tornou.

Com efeito, tentou regularizar sua escrita conta -
bil e fiscal entre o inicio da fiscalizagao e a
lavratura da autua¢do, palavras da propria contri-
buinte (£fls. 233}, o relatdrio de diligencia de
fls. 242/243, é taxativo no sentido de que:

a) a escrituracio foi efetuada em partidas mensais,
sem estar corrcborada em livros auxiliares para re
gistro individualizado das contas;

b} falta de escriturac¢do do livro de apuracdoc do
lucro Real de vez que 08 registros efetuados ate
31.12.85, nao conferem com a demonstragao do lucro
real, constante das correspondentes declaracoes de
rendimentos, inservivel, portanto;

c) o livro razdo (ficha) relativo a escrituracio
perlodo de 01,01,84 a 31.12.85, apresentado em juil
zo, contem duas escrituracoes uma das guals confe-
re com a escrituracao do livro Diario.

Tem-se, pois que o arbitramento do lucro relativo
aos periodos-base de 01.01.84 & 31.12.84 e de.....

-

01.01.85 a 31.12.85, & medida extrema que se  im-
pde, quer sob a Otica do disposto no inciso I, deo
artigo 399 hipdtese em que a contribuinte sujeita
. L «4a tributagdo com base no lucro real nao mantiver es
crituracio na forma das leils comerciais e fiscats,
ou deixar de elaborar as demonstragoes financei -~
ras, quer sob a Otica do disposto no ineciso IV, do
citado artigo -~ hipltese em que a escrituragaoc man
tida pela contribuinte contiver vicios, erros ou
deficiéncias que a tornem imprestdvel para determi
. nar o lucro real ou revelar evidentes indicios de
. fraude."”
A indignacdo da autuada quanto & forma utilizadapa
ra apurar a base de cdlculo do lucro sujeito & tributagdo, tem em
parte procedéncia. Com efeito, a fiscalizagido admitiu como recei-
ta bruta auferida nos anos de 1984 e 1985, exercicios de 1985 =«
1986, respectivamente, as quantias informadas através do documen-
to de fls. 142, onde estdo incluidas asparcelas recebidas em X
z30 de convénios firmados com ¢ INAMPS e IPRESC, como anteriorme
te analisados, deixando de deduzir, por direito, o equivalente
remuneragido dos profissionais médicos, a titulo de honorarios,
importe de Cr$ 25.467.945 e Cr$ 54.085.945, nos exercicios
1985 e 1986, respectivamente. Com essa correcdo, a base de cal:
lo para efeito de arbitramento do lucro tributavel, nos anos~b
de 1984 e 1985, respectivamente, passa a ser de Cr$ 253,812,566

e Cr$ B805,126.033.,
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Ao descrever os fatos apurados e que ensejaram a
aplicacao da multa prevista no art. 733 do RIR/80, com a redacédo
introduzida pelo art. 38, da Leil n¢ 7.450/85, as autoridades que
participaram da auditoria fiscal declararam que a diferenga consi
derada como receita omitida, foi apurada mediante o confronto en-
tre os registros constantes do Livro Registro de Promissdrias, Ca
derno de Controle Diadrio de Caixa e Notas Fiscais emitidas, sem ,
contudo indicar a forma e a natureza de tais registros, ou :mesmo
apresentar demonstrativo que permitisse avaljiar as operacgdes en-
volvidas.

O montante da receita considerada como omitida, se-
gundo se constata as fls, 149, foi determinado pela soma das par-
celas correspondentes aos- valores registrados no Livro-Registrode™
-~ Promissérias, Cz$ 122.483,17 e no Caderno de controle diirio do
Caixa, Cz$ 587.297,83, subtraida a quantia de Cz$ 312,247,83, cor
respondente as Notas Fiscais emitidas no periodo.

Os fatos apontados na pe¢a basica ndoc se _enguddram
nas hipoteses descritas no artigo 38 da Lei n9 7.450/85. Referido
artigo estd assim redigido: '

"Verificado pela autoridade fiscal, antes do encer-
ramento do periodo-base, que o contribuinte omitiu
registro contabil total ou parcial de receita, . ou
registrou custos ou despesas cuja realizagdo nao
possa comprovar, ou que tenha praticado qualquer atoc
tendente a reduzir o imposto do exercicio financei-
ro correspondente, inclusive na hipdtese do artigo
158, ficara sujeito a multa em valor igual a metade
da receita omitida ou da deducdo indevida, .lanc¢ada
e exigivel ainda que ndo tenha terminado o periodo-
-base de incidéncia do imposto."

Para enquadramento do fato & hipdtese legal, € ne
cessario que esteja presente pelo menos uma das seguintes qualifi

cacdes:

a) omissdo, pelo contribuinte, total ou parcial do
registro contabil de receitas;

b) registro contabil de dustos ou despesas incompro
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vadas;

c) pratica de qualquer ato, relacionado com as hipd
teses anteriores, com a intencao clara e delibe-
rada de reduzir o imposto do exercicio financei-
ro correspondente, inclusive no caso de falsifi-
cacéo, material ou ideoldgica, da escrituragéo e
seus comprovantes, ou de demonstra¢oes financei-

ras.

Deve ser ressaltado que a referéncia a "qualquerato
tendente a reduzir o imposto"deve ser entendida como -ato .-direta
ou indiretamente vinculado ac registro contabil de custo ou despe

sa ficticias, ou a omissao no registro de receitas, - pois, - - caso

contrario, nao havia a possibilldade de aplicacao da penalidade ’
vez que sua base de calculo & o valor resultante da pratica - 'des-
ses dois atos. Vale dizer, da pratica do ato’ tendente a reduzir o
imposto, deve resultar, inexoravelmente, omissao no registro con-
tibil de receitas ou no registro contdbil de custos ou - despesas
consideradas fictas.,.

A diferenga apurada pelo confronto entre os regis -
tros efetuados no livro Registro de Promissdrias e Caderno de con
trole diario de caixa ndo configura omissdo no registro de recei-
tas, vez que nao restou.comprovado que os.valores ali consignados
tiveram como objetivo reduzir o valor do imposto que seria devido
no exercicio de 1987. Como a recorrente nao mantinha escritura -
¢do contabil desde varios anos, o que inclusive deu causa ao arbi
tramento do lucro, a consignag¢do em seus assentamentos de opera -
¢oes realizadas, ao contrério'do que entendeu a fiscalizagdo, per
mite, inclusive, identificar o montante da receita bruta auferida,
e nao pode ser tomado como ato tendente a reduzir o valor do im-
posto que seria devido.

Assim, entendo inaplicavel ao caso sob exame, a pe-
nalidade prevista no artigo 733, § Gnico do Regulamento aprovado
com o Decreto n? 85.450/80, com a redagdo que lhe foi dado pelo

artigo 38, da Lei n® 7.450, de 1985, ,:J\



SERVICO POBLICO FEDERAL Processo n® 10926/000.079/86-80 15.
Acdrddo n? 103-08.890 ‘

Face ao exposto, deixo de acolher a preliminar ar-
gulda, e, no mérito, dou provimento em parte ao recurso, a fim de:

a) excluir da tributa¢do, nos exercicios de 1983 e
1984, respectivamente, as quantias de Cr$........
13.812.928, e Cr$ 54.888.331;

b) excluir da incidéncia do imposto, nos exercicios
de 1985 e 1986, os lucros de Cr$ 7.640.383 e Cr$.
19.470.940, respectivamente.

¢) exonerar a contribuinte do pagamento da multa de
Cz$ 198.766,58, no exerciclo de 1987.

Brasilia-

SEBASTIAQ CABRAL RELATOR
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