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ACAS

PEDIDO DE RECONSIDERACAQ -~ Mandado de Seguranga -
Deve ser indeferido o pedido de reconsideracso
aprecisdo spenas por forea de decisdo Jjudicial, se
¢ contribuinte nada de novo traz 80 Processc CapazR
de alterar anterior decisfo do Colegimdo.

Acérddo original mantido.

Vistosa, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por TEXTIL CARPAS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con-
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, tomar conhecimento
do pedido de reconsideragio, por forga de sentenca judicial e, no mé-
rito, indeferi-lo, nos termos do relatérioc e voto que passam & inte-
grar o presente julgado.

Sala das Sessfes, em 25 de abril de 1894

- PRESIDENTE e RELATOR

VISTO EM
SESSRO DE:

~ PROCURADOR DA FA
ZENDA RACIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes  Conselhei-
roa: CARLOS EMANUEL DOS SANTOS PAIVA, FLAVIO ALMEIDA MIGOWSKI, VICIC
LUIS DE SALLES FREIRE, CLOVIS ARMANDO LEMOS CARNEIRO e RUBENS MACHA!
DA SILVA (SUPLENTE CORVOCADQ). AUSENTE A CONSELHEIRA SONIA NACINOVIC
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RELATORIO

0 presente processo foi Jjulgade por esta Cémara em ses-
280 realizada em 22.10.90, ocasi@io em que foi'apresentado o relatério
que consta &s fls. 178/182 da lavra do ilustre Conselheiro Francisco
de Paula Scheettini que ora leio, para melhor lembranga dos demais

membros deste Coleglado.

Na oportunidade, por unanimidade de votos, foli negado
provimento ao recurso nosgs termos do Acdrddo nr. 103-10.879, cujos fun-
damentos est8o sintetizados na respectiva ementa, in verbis:

"INTEGRALIZACECO DE CAPITAL - A auséncia de comprovagéo
da origem dos recursos e da efetiva entrega do numneri-
rio & empresa evidencia desvio de receitas da contabi-
lidade e Justifica o langamento de oficlio para a co-
branga do imposto devido.

LUCRO INFLACIONARIO -~ Sendo o saldo credor da conta de
corregio monetidria menor gque a diferenga entre a soma
dag wvariasgdes monetdrias passivas menos2 a soma das va-
riagdes monetérias ativas, ndoc exiate lucro inflacioné-
rio ne exercicio social.”

Recurso a que se nega provimento.

Inconformada com aludida deéiaao, a empresa ingresso
com o pedido de reconsiderac8o de fls. 1B8/192 com fundamento no dis-
posto ao artigb 37, 30. do Decreto nr. 70.235/72, requerendo o reexame
da matéria, com vistas & reforma do acdrdd@o recorrido.

Com razdes do pedido, a peticionéria, basicamente ree-
dita os argumentos expendidos no recurso voluntédrioc apresentado.

0 Senhor Delegado da Receita Federal em Londrina-PR,
indeferiu o pedide, com fulero nas orientag®o contida na Instrugdo Nor-
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mativa SRF nr. 46/75, que disciplina o artige 2o0. do Decreto nr.
75.445, de 06.03.75, o qual extinguiu o pedido de reconsideragdo de
decisdes proferidas pelo=s Conselhos de Contribuintes a partir daquela
data.

Contra esse ato, a empresa impefrou Mandadc de Seguran-
¢a Jjuntc a Vara da Justi¢a Federal em Londrina-PR requerendo a conces-
s8o da seguran¢a, afim de ver seu pedido de reconsidera¢8o aceito, com
efeito suspensivo, e encaminhado a este Conselho para reexame da maté—
ria.

A liminar foi concedida, nos termcs do oficio encami-
nhada por cdpia ao Sr. Delegado da Receita Federal, conforme conasta as
fls. 197/198.

A wviesta da citads decisBo Judicial, retornam presente-
mente o8 &utoe a esta Camara, para que seja apreciado, no mérito, o

pedido de reconsidera¢io interposte pela contribuinte.

E o relatério.
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VOTO

Conselheirc CANDIDO RODRIGUES NEUEER, Relator:

Tomo conhecimento do pedido, por forea da sentenga con-
cessiva de Mandado de Seguranga erem 5bservéncia 4 orientagdo prolata-
da no Parecer PCGNF/CRFN/nr. 842, de 04.11.88, pelo qual a Coordenagio
Representacio da Fazenda Nacional concluiu que:

"Prolatada a sentenga concessiva do mandado de seguran-
¢a contra decisBo do Conselho denegatédria do pedido de
reconsideracio, cumpre dar imediato cumprimento nc de-—
cisum, conhecendo-se daquele pedido e Jjulgando-o de
plano, com o que se encerraria de logo © processo admi-
nistrativo tributério.”

No tocante ac mérito do pedido, esclarego aos dignos
pares que, apesar de ter feito diversas leituras das pegas de impugna-
¢80 e recurso, ndo logrei divisar a existéncia de quest8o fatica ou
tese Juridica qué ndo tenha sido apreciada na decis8o anterior por es-
ta Camara no Julgado reconsiderado.

E, acredito que © mesmc também deve ter ocorrido com o
signario do pedido de reconsideragdo, dado gque néo se dignou apontar
qualgquer questdoc fatica, tese juriaica ou prova que ndo tenha merecido
a apreciagBo por ocasiBo da prolagio do aresto recorrido, limitando-se

a insistir na mesma tese Jj& afastada por esta Colegiado.

Nestas condi¢des, e tendo em vista a suséncia de fato
novo capaz de alterar a decisBo prolatada no acérd8o ora recorrido,
voto por conhecer do pedido de reconsiderag8o, por forga de decisdo
Judicial e, no mérito, indeferi-lo. -

Brasilia-DF., em 25 de abril de 1984

D1 DR S R - RELATOR
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