RINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°.: 10930/000.736/92-87

Sess3o em 26 de abril de 1904 Acédrddo n°. 107-1.088
Recurson®.: 104.586 - IRPJ - Exs.: 1987 ¢ 1988
Recorrente : NORBERTO SOARES GARCIA & CIA Lida

Recorrida : Delegacia da Receita Federat em I ondrina - PR

IRPJ - OMISSAQ DE RECEITAS (OPERACAO
FISGAS) - LANCAMENTO DE OFICIO - INFOR-
MACOES DE TERCEIROS

Constatada a improcedéncia das argumenta¢fes que
deram suporte 3 tesec de mulidade do langamento,
deve-se manter a exigéncia.

Recurso a que se nega provimento,

Vistos, relatados e discutidos os presentes Autos de Recurso interposto por NORBERTO
SOARES GARCIA & CIA. Lida.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de Confribuintes, por
unanimidade de votos, em NEGAR PROVIMENTO ao Recurso interposto, nos termos do relatorio e
voto que passam a infegrar ¢ presente julgado.

Sala das Sessdes - DF, ep

- RELATORA

LUCIANA DE CAS CORTEZ - PROCURADORA DA
FAZENDA NACIONAL
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BINISTEMIO Ca PATENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Acordion®.: 107-1 088

Visto em:

4T JUN 1954
Sessio de:
Participaram, ainda. do presente julgamento os seguintes Conselheiros: MAXIMINO SOTERO DE
ABREU,  CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, JONAS FRANCISCO DE OLIVEIRA, EDUAR-
DO OBINO CIRNE LIMA e DICLER DE ASSUNCAQ. Ausente, por motivo justificado, o Conselheiro

NATANAEL MARTINS 40(‘
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Recorrente: NORBERTO SOARES GARCIA & CIA. Ltda

RELATORIO

A Empresa supra identificada foi intimada, através da Notificagio de Langamento de
Oficio de fls. 14. a recother aos cofres pitblicos a importincia correspondente a 1.229.19 UFIR, a titlo
de Imposto de Renda Pessoa Juridica. acrescida de muita de oficio - 30% - ¢ juros de mora até mar/92,
em virtude de ter omitido receitas nos exercicios de 1987 e 1988.

0O crédito tributario em questdo teve origem em divergéncia apurada pelo Fisco ao proce-
der a Operagio FISGAS, que consiste no confronfo das receitas declaradas pela Empresa com as
compras informadas pelos sens fornecedores.

A base legal da exigéncia estd contida nos artigos 153 a 157, 179 ¢ 387, inciso I, todos
do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n°. 83.450/80.

Em Impugnacdo tempestiva (fls.01/12), a Interessada requer a amilagio do que chama de
*Auto de Infiragio”, sob os seguintes argumentos, resumidamente:

1) que o langamento sobre o exercicio de 1987 ja esta prescrito. ex vi do disposto no art.
174 do CIN;

2) que, além disso, a2 cobranca de corregio monetiria com base no indice das OTNs, nos
moldes do que preceitua o art 13 do Decreto-tei n°. 2.323/87 revela-se inconstitucional,
acorde decisdo uninime do Supremo Tribunal Federal;

3) que a Lei n°. 7.730/89, ao extinguir a OTN, impediv a atualizagio monetaria sobre as
parcelas do imposto a partir de 16.jan 89, estabelecendo que os débitos para com a
Fazenda Nacional relativos a fatos geradores anteriores aquela data, expressos em nfime-
ro de OTN, seriam convertidos em cruzados novos (art. 22, paragrafo inico, letra "b");

4) afirma que a edigdo da Medida Provisoria n® 38 - convertida na Lei n°. 7.738, de
09.mar 89 - que determina seja o pagamento do Imposto de Renda das Pessoas Juridicas
efetuado de acordo com a variagdo do IPC (indice de Pregos ao Consumidot) -,
configura-se, igualmente, in verbis:

em flagrante !legalidade, inconstiracionalidade 2 coapdo irresistivel ac
Impugnante, uma vez que a Lei n®. 7.738/89 ndc poderia ter efeitos juridicos
sehbre a declaragdo do imposto de renda do anc-base de 1988, cujo fate

e
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gerador ccorreu em 3l.dez.88, posto que entrou em vigor somenfe em
!0.mar.89, data de sua publicagic.

%) que, assim, 2 Lei referida ¢, também, inconstitucional, pois ofende os principios da
anusiidade e anterioridade, incidindo o st 130, incino I1, letra "b” da Constituigo Federsl;

6) que o "Auto de Infracdo” viola o principio da itvetroatividade das leis ao tributar
contribuicio sobre lucros dictribuidos aos socios. que somente foi instimida pela Lei o°. 7.689, de
15.dez 88 Posteriormente. portanto. ao perodo atuado:

7) ressalta, ainda, a inaplicabilidade da UFIR como indice de cotrecao monetaria para o
Imposto de Renda de 1992. ano-base de 1991, eis que sua aplicagdo aos fatos geradores ocorridos ante-
riormente a Lei o°. 8.382/91 constitui-se em violagdo ao Inciso I, alinea "3" do art 150 da Carta
Magna.

Tlustra suas alegagdes reproduzindo, além dos dispositivos ja mencionados, o art. 14 da
Lei n°. 7.738/89; 0 art. 43 do CTN; o art. 6°. da Lei de Introdugéio ac Codigo Civil, arts. 3°, XXXVL e
165, § 2°. da Constituigdo Federal, vatios acordios da esfera judicial e, ainda, 0 entendimento de emeért-
tos yuristas.

A respeito do langamento sobre o exercicio de 1988, periodo-base 1987. silencia
Conclui, requerendo seja decretado nulo o Auto de Infracdo. por ser de justica.
A Antoridade Monocratica mantém o creédito langado em Decisao de fls. 25/30.

Ciente ¢ inconformada. a Empresa fez protocolizar, em tempo habil, o Recurso voluntario
de fls. 33/44, onde renova - ipsis Litteris - os argumentos de sua peca impugnaliva, objetivando sua apre-
ciagdo por este Orgao Colegiado.

Este o relztérrios}

»
.
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VOTO

Canselheira MARIANGELA RFIS VARISCO, Relatora.

O Recurso vem 20 amparo da legislacio de regéncia Ha que ser conhecido.

O crédito tributario constituido contra a Empresa, cuja procedéncia ora se submete a
apreciacdo deste Conselho, provém da constatagdo, pelo Fisco, da existéncia de receitas operacionais
mantidas 4 margem de sua escrita contabil, nos exercicios de 1987 ¢ 1988.

Tal exame, entretanto, restringir-se-a a exigéncia sobre as receitas omitidas no exercicio
de 1987, eis que - consoante os termos do Apelo interposto - tio-somente aquela provoca a itresignacio
da Interessada, silente acerca da mamitengio do lancamento sobre o exercicio de 1988

Contudo ¢ nada obstante o fato de pleitear a amlag3o do feito, vé-se que a acusagio
fiscal propriamente dita, nio foi, em nenhum momento, pela Contribuinte contestada, limitando-se 2
mesma, nas duas oportunidades em que lhe assegra 8 Lei o direito a defesa, a levantar tesen que, segun-
do seu entendimento, invalidariam a agSo da Fazenda Piblica - ou sejz, a precerigio ¢ 3
inconstitucionalidade.

Teses essas ja - devida e propriamente - rechagadas pela Instincia Singular, como se
verifica na Decisdo Monocratica de fls. 25/30. nos trechos a seguir destacados, verdis:

Ne exerclcto de [987, perlodo-base de 1986, a impugnante invoca a
Jcorréncia de prescrigdo e inconstitucionalidade da corregdo monetdria e
contribuigdo sobre lucros distribuidos.

Nesse exercicio ndc estd incluida, como quer a interessada, nenhuma contri-
buigdo sobre lucros distribuidos, com base na Lei n®. 7.689/88.

Estd sendo exigido da contribuinte, através de langamento especifico, imposto
de renda na fonte - ¢ ndo contribmigéo - sobre lucros distribuidos. Mas como
tal exigéneia deu ongem ao processo n’ 10930.000.738/92-11, ndo se deve
anatisd-la nesta oportunidade.(Grifos do original)

Ao caso, também ¢ incabivel a apicagdo do beneficio da prescrigdo. Este insti-
tute refere-se ao prazo que tem a Fazenda Naclonal para exigly o cumprinen-
to da obrigagdo tributdria ¢ é contado da data de sua constituiglo definitiva,
como se vé pelo artigo [74 do Codiga Tributdrio Nacional, citadc ra pega
impugnatoria e reproduzido a :eguz’r:-s},
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"Art 174 . A agio pare cobranga de crédito inbuiirio
Jrescreve ems cince anes, contados da dasfa da sma
constitnicio defimisiva.” (Grifos do onginal)

Como a Notificagdo de fls. 14 foi emitida em |5 de fevereiro de 1992, o credito
tributdrio em litigio nde estd, de forma alguma, abrangido por esse beneficio.

Realmente, o artigo 18 do Decreto-tei n*. 2.323/87 foi declarado inconstitucio-
nal pele Supremo Tribunal Federal. Tanto é que esse artigo nao foi utili-
Zado para a atualizacao monetdria da exigéncia ora impuonada
Fara tal finalidade, a Receita Federal valeu-se apenas do artigo !* desse
diploma legal (1s. 14). (Ressaltei ao transcrever)

Existem duas razbes fundamentais para ndo se analisar, nesta ocasido, as
teses relacoinadas com a inconstitucionalidade da atualizagdo monetiria do
imposte devido mos exercicios de 1989 ¢ 1992, periodos-base de 1988 ¢ 1991,
Alem de nao fazer parte do presente langamento nenhuma exigéncia
de imposto de renda refativa a esses exercicios, ndec compete a esta aufo-
ridade administrativa opinar a respeito da constitucionalidade das leis.
(Grifos do eviginal e da transcri¢do).

Das argumentagbes arroladas para aqueles exercicios, infere-se que sdo
aplicavels acs exercicios de 1987 e 1988, periodos-base de [986 ¢ 1987,
apenas as concernentes a atualizagdo monetaria e conversio dos valores devi-
dos em Unidade Fiscal de Referéncia - UFIR, com base no artigo 22 da Lei n®,
7.730/80 e Lei n*. B 383/91, respectivamente.

No entanto, ao abordar a suposta imconfifucionalidade da atuatizagdo
monetaria das quotas de imposto de renda do exercicio de 1989, periodo-base
de 1988, a defesa validou expressamente a aplicacdo do artigo 22 da Lei n®
7.730/83 na atualizagcdc monetdria do crédito tributdrio ora em juigamento.

For outro lado, a conversdo dos valores devidos em UFIR foi reatizada em
perfeita consondncia com o contido no antigo 54 da Lzl n® 8.383/91, In verbis:

"Art. 34 - Os débitos de qualquer natureza para com a
Fazenda Nacional e o5 deccrrentes de constribuigées
arrecadadas pela Unido, constituides ou ndo, vencidos
até 31 de dezembro de 1991 e ndo pagos até o dia 2 de
Janeiro de 1992, serdo atualizados monetanamente
com base na legislagdo aplicavel ¢ convertides, nessa
data, em quatidade de UFIR didria. "5)_
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Nesta ordem de coisas e diante dos mesmos arrumentos, reprisados nesta fase, ndo vejo
como prosperar a pretensio da Recorrente,

Assim € que, por udo que do processo consta, conheco do Recurso por tempestivo para,
em 3¢u merito, negar-lhe provimento.

E comeo voto.

Brasilia-DF, em 26 de abril de 1994
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