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NORMAS PROCESSUAIS - Propositura de agdo judicial, com o mesmo
objeto constante do langamento de oficio, importa renincia as instdncias
administrativas. Inteira propriedade da invocagdo do pronunciamento da
Procuradoria da Fazenda Nacional, nas contra-razdes, em razao da natureza da
matéria em discussdo. Recurso nio conhecido.

’ Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
INDUSTRIA E COMERCIO DE CAFE CEPAZA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em nio conhecer do recurso por ter a recorrente

renunciado a via administrativa. Ausente, justificadamente, o Conselheiro José de Almeida
Coelho.

Presidente

WA —
Oswaldo Tancredo de Oliveira
Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros José Cabral Garofano, Antonio
Carlos Bueno Ribeiro, Helvio Escovedo Barcellos, Tarasio Campelo Borges € Antonio Sinhiti
Myasava.
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Recurso : 101.Q49 ) )
Recorrente : INDUSTRIA E COMERCIO DE CAFE CEPAZA LTDA.

RELATORIO

Conforme descrito no Termo de Encerramento de Agdo Fiscal que instrui o auto
de infra¢do instaurado em 28.04.95 contra o contribuinte acima identificado, por ter sido
constatado, com base nos dados declarados pelo mesmo (fls. 03 e 12), no que diz respeito a
Contribui¢do para o Financiamento da Seguridade Social, no periodo compreendido entre abril de
1992 e outubro de 1994, que houve falta de recolhimento da referida contribuigdo relativamente
aos meses de abril, maio e junho de 1994.

Esclarece que a contribuinte impetrou Mandado de Seguranga para se eximir do
pagamento da dita contribuigdo (processo identificado) , efetuando depésitos judiciais, referentes
aos meses de abril e maio de 1992. Relativamente aos meses de junho e julho de 1992 e de
fevereiro a setembro de 1993, solicitou parcelamento do débito, pelo processo identificado.

Para os demais meses do periodo analisado (abril/92 - outubro/94), efetuou
corretamente recolhimento através de DARF, exceto para os meses de abril, maio e junho de
1994, com base em medida liminar (fls. 14/15) compensou recolhimentos da contribuigdo,
conforme declarado nos Documentos de fls. 12.

Acrescenta o termo que, para salvaguardar os interesses da Fazenda Nacional
contra os efeitos da decadéncia (art. 173 do CTN), foi lavrado o presente termo, parte integrante
do auto de infragdo, com a declaragdo de que a exigibilidade do crédito tributario decorrente
encontra-se suspensa enquanto perdurarem os efeitos da liminar, conseguida pelo Mandado de
Seguranga n° 94.2010609-9, por foga do disposto no art. 151, inciso IV, do CTN.

Finaliza declarando que a suspensio em causa "ndo interrompe o prazo de
impugnagdo, que continua sendo o do art. 15 do Decreto n°® 70.235, de 1972".

O crédito tributario apurado € quantificado.

A constitui¢do do crédito tributario em questdo é efetuada mediante o Auto de
Infragdo de fls. 40, com discriminagio dos valores componentes.

Ainda anexos ao referido langamento os demonstrativos sobre os valores que o
compdem, bem como o enquadramento legal.
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Impugnag@o tempestiva com a declaragdo de que a impugnante "obteve sentenga
definitiva concedendo a seguranga pleiteada, conforme cOpia anexa", integrante da impugnagao.

(Copia da medida judicial as fls. 47 a 57).

A decisdo recorrida, depois de historiar os fatos que resultaram no langamento
de oficio, diz que o seu enquadramento esta contido nos artigos 1° a 5° e 10, paragrafo unico, da
Lei Complementar n® 70/91.

Menciona a impugnag@o da autuada e a alegagdo desta de que "obteve sentenga
definitiva concedendo a seguranga pleiteada, conforme copia que faz anexar, requerendo que seja
cancelado o auto de infragdo."

Em sua fundamentagdo, declara a autoridade julgadora que, “preliminarmente, é
de se registrar que a contribuinte, de fato, € litisconsorte na a¢do de mandado de segurancga
(identificada), distribuida a 2* Vara da Justica Federal em Londrina, em que ¢ solicitado seja
obstada “pratica de quaisquer atos tendentes a exigir o pagamento de tributos que estdo sendo
compensados com aquilo que foi pago indevidamente a titulo de Contribui¢do ao FINSOCIAL,
consoante decisdo judicial transitada em julgado, tendo sido adotado para os débitos e créditos os
mesmos critérios de corre¢do adotados pela Unido Federal em relagdo a seus créditos, bem como,
havendo saldo credor, seja o mesmo utilizado para o pagamento de outras contribui¢des para a
seguridade social.”

Declara mais a referida decisdao administrativa que, uma vez que se trata de
matéria “sub judice, ha que se observar o disposto no Ato Declaratério (Normativo) COSIT n°
03/96”, o qual ¢ transcrito, que declara, entre outras providéncias a serem adotadas, no caso, que
“a propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de ago judicial - por qualquer modalidade
processual - antes ou posteriormente a autuagdo, com o mesmo objeto, importa a renincia as
instancias administrativas, ou desisténcia de eventual recurso interposto.”

Com invocagdo desse dispositivo, diz que fica prejudicada a analise do mérito do
presente litigio, na esfera administrativa, no que se refere a matéria levada a apreciagdo da
autoridade judiciaria, considerando-se “definitiva a exigéncia da Contribui¢do para Financiamento
da Seguridade Social - COFINS, motivo pelo qual deve-se prosseguir na sua cobranga, nos
moldes da decisdo judicial definitiva.”

Em recurso tempestivo a este Conselho, inconformada com a referida deciséo,
invoca a recorrente e traz ao presente copia da decisdo do Tribunal Regional Federal da 4* Regido
(doc. 1), que julgou o processo indicado, que trata da Compensag¢do do FINSOCIAL e COFINS,
que no tribunal tomou o n° 95.04.33952-2, onde, dentre os integrantes da referida lide, consta a
recorrente, “provado documentalmente com copia da sentenga (doc. 2).”
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Pede, afinal, que este Conselho, baseado no referido julgamento, de copia anexa,
acolha o presente apelo, sendo, conseqiientemente, cancelado o citado langamento.

Manifesta-se, em contra-razdes ao presente recurso, a Procuradoria da Fazenda
Nacional, por intermédio do douto Procurador Representante, o qual, depois de se referir aos
termos da decisdo recorrida, transcreve, na integra, o Ato Declaratéorio Normativo n° 03/96 -
COSIT, no qual se fundou a decisdo recorrida.

Invocando a inexisténcia de matéria diferenciada do processo judicial em causa,
conclui que “€ patente que a analise do mérito da presente lide fica prejudicada. Conclusdo diversa
significa afrontar o Ato Declaratorio Normativo, o que ¢ sem sombra de duvidas repulsivo.”

Por essas razGes, pronuncia-se “pela mantenga da decisio monocratica, por
perfeita, legal e adequada aos pardmetros do caso presente, insistimos na autuagio, robusta,
incélume e imaculada.”

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR OSWALDO TANCREDO DE OLIVEIRA

Preliminarmente, verifica-se, conforme relatado, que o presente recurso passa a
se limitar aos efeitos da medida judicial de que € parte a recorrente e que tem por objeto a mesma
matéria do processo administrativo de langamento de oficio, constante do auto de infrag@o.

Vimos também que a decisdo recorrida, ante essa constatagdo, houve por bem
adotar a orientagdo expressa no Ato Declaratéorio Normativo transcrito, no sentido de que a
recorrente renunciou as instancias administrativas.

Por sua vez, o orgdo juridico do Ministério da Fazenda, por seu legitimo
representante local, manifestou-se de pleno acordo com a referida decisdo recorrida, nos incisivos
termos a que nos referimos.

Sem davida, nada mais oportuno e adequado na apreciagdo do recurso em causa
do que o aludido pronunciamento, em face do carater eminentemente juridico de que passou a se
revestir a questao.

Assim sendo, com a plena cobertura do aludido pronunciamento, que invoco
como parte integrante deste voto, manifesto-me, por igual, pelo ndo conhecimento do recurso.

Sala das Sessdes, em 10 de junho de 1997

ys wel b Won_

OSWALDO TANCREDO DE OLIVEIRA



