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IRPJ — OMISSAO DE RECEITA — CONFRONTO ENTRE VALOR DA
RECEITA DECLARADA E LIVROS FISCAIS — Convertido o julgamento
em diligéncia para exame da controvérsia instaurada com a imputagéo
de omissdo de receita e, verificada a exata diferenga a ser tributada,
apos ciéncia do sujeito passivo, reduz-se a exigéncia inicial, admitindo-
se a compensagao do Imposto de Renda na Fonte.

Recurso provido parcialmente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por ADMITA RECURSOS HUMANOS LTDA,,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, nos

termos do refatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

A

ACHADO CALDEIRA

ELATOR

FORMALIZADO EM: 1 3 ABR 2005

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros: ALOYSIO
JOSE PERCINIO DA SILVA, MAURICIO PRADO DE ALMEIDA, ALEXANDRE
BARBOSA JAGUARIBE, PAULO JACINTO DO NASCIMENTO, NILTON PESS e
VICTOR LUIS DE SALLES FREIRE. ‘
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Recurso n° 1 134,146
Recorrente : ADMITA RECURSOS HUMANOS LTDA.

RELATORIO

Retornam os presentes autos a esta Camara, apds concluidas as
diligéncias determinadas pela Resolugdo n® 01.793, de 18 de junho de 2004, quando
ao apreciar o recurso interposto por ADMITA RECURSOS HUMANOS LTDA., Ja
qualificada nos autos, entendeu-se pela necessidade de verificagbes na escrituragdo
contabil da recorrente.

Os autos de infragdo contestados, e objetos de recurso da decisdo de
primeiro grau, exigem Imposto de Renda Pessoa Juridica e Contribui¢do Social sobre
o Lucro, relativos ao ano calendario de 1.999, DIPJ 2.000.

As exigéncias resultam de: 1) omissdo de receitas apurada apés
confronto entre os valores de receitas de servigos escriturados no livro de apuragio de
ISS, notas fiscais e Declaragdo de Informagdes Econdmico-Fiscals de Pessoa Juridica
- DIPJ, ano calendario de 1999, com infragdo ao art. 24, da Lei n® 9.249/1995, arts.
249, 1l, 251 e paragrafo Unico, 278, 279, 280 e 288, do RIR/1989 - Decreto n°
3.000/1999, e 2) omissdo de variagbes monetarias ativas, apurado conforme
“‘Demonstrativo de Apuragdo dos Juros Selic a Contabilizar’, a fl. 172, referente
atualizagdo de saldo credor de imposto pelos juros Selic, ndo cor_mtabilizados pela
contribuinte, tendo como enquadramento legal o art. 8°, da Lei n® 9.249/1995, arts.
249, Il, 251 e paragrafo Unico, 278, 375 e 376, do RIR/1999.

O item 2, omissdo de variagdes monetarias ativas, nao foi objeto de
contestacio e portanto n&o foi analisado na sesséo de junho de 2.004,

Quanto a matéria controvertida, temos que o ponto central da
discordancia tem pertinéncia com a forma de apuragédo da omissado de receita, quando

jms — 30/03/05 2



MINISTERIO DA FAZENDA

2rs e, PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

NefX®’ TERCEIRA CAMARA

Processon® :10930.001055/2001-89

Acérdao n°® :103-21.842

se confrontou as receitas apuradas nos livros fiscais e a DIPJ do ano calendario de

1999, sem verificar os corretos langamentos contdbeis.

Para sustentar seus argumentos traz a recorrente o demonstrativo de
fls. 392, onde apura o que entende ser o resultado correto. Isto, porquanto alega que
em relagdo aos trabalhadores temporarios langa em conta transitéria o valor
reembolsado, representado por salarios e encargos sociais, indo para o resultado
apenas sua comisséo, conforme notas fiscais que faz anexar.

Da forma como foi apurada a omissao indicada no auto de infrag&o,
ndo houve como se precisar da corregio do langamento fiscal ou da contabilizagio
feita pela recorrente porquanto, se procedentes os argumentos postos em suas
defesas, o valor dos salarios de trabalhadores temporarios tendo apenas transitado
pela contabilidade, ndo integrando nem receita nem despesa, para efeito de imposto
de renda e CSl. o resultado ndo seria afetado. Entretanto, caso as despesas com essa
m&o de obra foram langadas contabilmente e as receitas ndo integraram o resultado, o
langamento do fisco estaria correto.

Assim, foi o julgamento convertido em diligéncia, para que fosse
realizada uma verificagdo na contabilidade da recorrente, no sentido da constatagéo da
efetiva contabilizagdo dos salérios e encargos sociais dos trabalhadores temporarios,
de forma a verificar se apenas transitaram pela contabilidade, sem integrar receita e

despesa, como posto acima.

O resultado das diligéncias veio com o Termo de Constatagdo de
fls.468/469, onde o auditor fiscal conclui:

“Terminadas as verificagdes, CONSTATAMOS que os valores de
saldrios e encargos ftrabalhistas que foram objeto de faturamento a titulo de
“Reembolso de Salarios” e “Reembolso de Despesas Legais” foram contabilizados
como custo dos servigos e, conseqlentemente, integraram os resulta synestrais
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apurados pela contribuinte nos “Demonstrativos de Resultado” constantes do seu Livro
Diario n°® 10 (copia as fis. 67/73).

A constatagdo acima leva-nos a concluir que, na apuragéo do crédito
tributério em discusséo, foram devidamente considerados todos os custos de servigos
contabilizados, ja que, ao efetuarmos o langamento de IRPJ E Contribuigdo Social,
utiizamos os valores de Lucro Real declarados pela propria contribuinte nas Fichas
10* da DIPJ 2000 (fls. 35/38) e constantes do LALUR (fls. 459/460), entretanto,
duranie a présente diligéncia, CONSTATAMOS erro no preenchimento dessa DIPJ
(fato que nao foi mencionado pela contribuinte, nem durante a agdo fiscal que resultou
no langamento contestado e nem nas impugnagdes apresentadas).

Como podemos ver pela planiha “Confronto Entre Custos
Contabilizados e Declarados”, a fls. 467, os valores relativos a custo dos servigos
prestados (e de despesas Gerais, também) informados pela contribuinte nas Fichas
07A (fls.31 a 34) sao inferiores aos constantes dos demonstrativos de resultado do
Livro Diario n°® 10 (fis. 67/74), resultando diferengas de custos/despesas declaradas a
menor de R$ 7.417,45 (1° trimestre), R$ 60.830,64 (2° trimestre), R4 53.288,04 (3°
trimestre) e R$ 24.591,31 (4° trimestre).”

Com essa apuragao, concluiu o autor da diligéncia que ndo restou
valor a tributar no primeiro trimestre, sendo reduzidos os valores do 2° 3° e 4°
trimestres respectivamente nos valores de R$ 24.482,64, R$ 25.720,71 e R$ 9.565,92.

Cientificada a contribuinte do resultado das diligéncias levada a efeito,
essa manifestou-se as fls. 470472, em nada discordando das verificagbes solicitadas
por esta Camara, apenas reafirmando sua defesa no que conceme a compensagio do
Imposto de Renda na Fonte e nos prejuizos fiscais de exercicios anterior?s;

E o relatério. %
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VOTO
Conselheiro MARCIO MACHADO CALDEIRA, Relator

O recurso foi conhecido na sessac de 24 de junho de 2.004, pela sua
tempestividade e considerando o arrolamento de bens.

Conforme posto em relatério, a matéria submetida a exame deste
colegiado refere-se a diferengas de contabilizagao de receitas, apurada apés confronto
entre os valores de receitas de servigos escriturados no livro de apuragio de ISS,
notas fiscais e Declaragdo de Informag¢des Econdmico-Fiscais de Pessoa Juridica -
DIPJ, ano calendario de 1999.

Concluidas as diligéncias solicitadas pela Resolugdo n® 103-01.793,
com evidente zelo o auditor fiscal pontuaimente identificou o erro cometido pelo sujeito
passivo que levou a redugdo dos valores inicialmente levados a tributagdo. A
verificagdo foi cautelosa e evidenciou as falhas ocorridas no preenchimento da
declaragdo de rendimentos, em confronto com a contabilidade, fazendo anexar a
documentacgdo comprobatdria das constatacoes.

Assim, acolhendo as verificagbes oriundas das diligéncias e néo
havendo contestagao por parte da recorrente, ao analisar o resultado da conclusao
fiscal, deve ser mantida a tributag@o remanescente no 2° 3° e 4° trimestres de 1999.

Resta, portanto, a verificagdo da compensacao dos prejuizos fiscais e
do Imposto de Renda retido na Fonte.

Relativamente ao Imposto de Renda na Fonte ha que se observar que
as notas fiscais sdo documentos habeis para comprovar o Imposto de Renda retido na
Fonte, ndo havendo que se exigir outra documentagao para tal ﬁnalidad/e;

/7
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Entretanto, a glosa ndo se fundou nesse motivo. Foi efetuada pela
omissdo na resposta ao Termo de Intimagdo de fis. 110/111, quando o fisco solicita
esclarecimentos a respeito da divergéncia entre os valores escriturados e os apurados
nos controles da administragao tributaria, como se constata pelo Termo de Verificagao
e encerramento de Acgao Fiscal (fls. 208/211).

Mas, examinandoc-se os valores a compensar, admitidos no auto de
infraga"io, temos uma compensacado de R$ 1.172,33 no primeiro trimestre (fls.196), R$
9.050,23 (fls. 197) no segundo trimestre, R$ 821,78 (fls. 198) no terceiro trimestre e R$
211,27 (fls. 199) no quarto trimestre, valores esses que superam a somatéria do
imposto de renda remanescente nos trés trimestres, que totalizam R$ 8.965,39.

Quanto aos prejuizos fiscais ha também que se observar que 0s
valores compensavets sao aqueles evidenciados na escrituragao fiscal, mas ja foram
admitidos no ano de 2.000, conforme se depreende das informagdes vindas com a
decisao recorrida.

Relativamente a Contribuicdo Social sobre o Lucro, dos valores
remanescentes levados a tributacdo deve ser admitida a compensagdo das bases
negativas anteriores, observado o limite legal de 30%.

Pelo exposto, voto provimento parcial do recurso para excluir a

tnbutaqao do primeiro tnmestre de 1.999, excluir da tnbutagao no 2°, 3° e 4° trimestres,
respectivamente, os valores de R$ 24.482,64, R$ 25.720,71 e R$ 9.565,92,
compensando-se o Imposto de Renda na Fonte, bem como excluir as bases negativas

da Contribuicdo Social sobre o Lucro, observando-se os valores consignades no auto
de infragdo, observado o limite legal de 30%.

Sala das Sessdes - DF, em 28 de janeiro de 2005

i
O MACHADO CALDEIRA
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