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MULTA - FALTA DE ENTREGA DA DOI - IRPF - Descabe a
aplicagdo da multa de 1% sobre o valor da operagéo, prevista no
artigo 731-lV do RIR/80, quando a administragéo tributaria néo
seguiu os procedimentos previstos no subitem 5.5 da Norma de
Execucdo SRF n° 02, de 15.01.86, mantidos na integra na NE
CIEF/CSFR n° 027, de 14.09.90.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por BENITON ALVES DE LIMA.

ACORDAM os Membros da Segunda Caémara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ANTONIO DL/3 EITAS DUTRA
PRESIDENJE

FORMALIZADO EM: 2 1 AGO 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros URSULA HANSE
VALMIR SANDRI, CLAUDIA BRITO LEAL IVO, MARIA GORETT! AZEVEDO ALVES .
DOS SANTOS e FRANCISCO DE PAULA CORREA CARNEIRQ GIFFONL. Ausente,
justificadamente, a Conselheira SUELI EFIGENIA MENDES DE BRITTO.
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: BENITON ALVES DE LIMA

RELATORIO

BENITON ALVES DE LIMA, inconformado com a decisdo do Senhor

Delegado da Receita Federal de Julgamento em Curitiba - PR, que manteve o

langamento constante da notificac@o de folha 04, interpde recurso a este Conselho

objetivando a reforma da deciséo.

Trata o presente processo de multa por atraso na entrega da

Declaracéo de Operagdes Imobiliarias, conforme notificagéo de fls. 04, com base no
art. 976 do RIR/94. O valor apurado da multa, na quantia de 1% do total da

alienagéo comunicado na DOI, foi de R$ 10.335,50.

argumentos:

Em sua impugnacgdo, o contribuinte apresentou os seguintes
1) seu trabalho sempre foi pautado de responsabilidade,

assiduidade, dedicacdo e honestidade;

2) devido a problemas de doenca em familia, entregou a DOl com

pequeno atraso;

3) houve denuncia espontanea, abrigada pelo art. 138 do CTN,
tendo em vista que inexistiu qualquer procedimento de fiscalizagéo
antes da entrega da DOL.

Pede o cancelamento da exigéncia.

O julgador monocratico, porém, julgou procedente o langamento.

Expbds que a cobranca da multa estd amparada legalmente pelo Decreto-lei n.°
1.510/76, em seu artigo 15, §§ 1° e 2°, e pelos artigos 976 e 1010 do RIR/94, e IN

SRF n° 50/95 (os quais transcreve a fls. 41 e 42). Ressalta que ha também previséo
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legal que faculta ao interessado, se quisesse, fazer a entrega da declarag&o por via
postal.

Diz ainda o julgador que ndo cabe a aplicagdo da denuncia
expontanea, prevista no art. 138 do CTN, pois trata-se de obrigacéo acesséria e
n&o principal. Como tal denlncia afasta a cobranga de penalidades, e sendo a
multa na verdade o crédito principal, ndo ha o que se falar em extingdo da cobranca
dessa multa.

Inconformado, o contribuinte recorre a este Conselho visando a
reforma da decis&o. Repete as mesmas alegacgbes de sua impugnagao, firmada com
base no art. 138 do CTN e suas disposigdes sobre a denuncia espontanea. Diz
ainda que o art. 145 da Constituicdo prevé a graduacgdo dos tributos segundo a
capacidade econdmica dos contribuintes, sendo que a cobranga da multa em
questdo, no seu caso, ndo respeita sua capacidade econdmica. Argumenta, por
outro lado, que o § 21, do artigo 15 do Decreto-lei 1510/76 s6 autoriza a aplicagdo
da multa na eventualidade de ndo apresentacéo da DOI. Nao caberia multa em sua

caso portanto, pois entregou as DOI’s e dentro do préprio exercicio.

Completa sua argumentacédo dizendo que, se de tudo ainda n&o for
suficiente para o cancelamento de exigéncia, a data certa para a entrega da DOI
seria 20.06.96, e ndo 20.05.96, como quer a autoridade fiscal. Isso porque o item
13.2.11.1, do Cddigo de Normas da Egrégica Corregedoria da Justica do Estado do
Parand, determina o prazo de trinta dias da data da lavratura, para complementagéo
do ato, e, sendo as escrituras lavradas no més de abril, logicamente os trinta dias
permitidos & complementagdo do ato, autorizados pela disposi¢do legal citada, o

prazo para a informacéo daquelas escrituras s6 se exauria em 20.06.96.

A PFN, em suas contra-raz8es, pede pela manutencdo da exigéncia,

néo acrescentando nada além do exposto da decisdo de 12 instancia.

E o Relatério.
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VOTO

Conselheiro JOSE CLOVIS ALVES, Relator

O recurso é tempestivo, dele conhego, ndc ha preliminar a ser
analisada.

A obrigatoriedade da entrega das Declaragdes Sobre Operacbes
Imobiliarias esta prevista no paragrafo 1° do artigo 15 do Decreto-lei n° 1.510/76 e a
multa de 1% sobre o valor dos atos praticados no paragrafo 2° da mesma norma
legal para as pessoas que ndc cumprirem o prazo estabelecido pela Secretaria da

Receita Federal.

O prazo foi estabelecido para o dia 20 do més subsequente ao da
lavratura do ato pelo artigo 8° da IN SRF 50/95.

Tem portanto base legal para autuagdo, porém a norma
administrativa que rege os procedimentos anteriores ao langamento n&o foram
cumpridos, mais especificamente aqueles contidos na NE SRF 02/86, que abaixo
transcrevemos.

Para a solugdo da lide transcrevamos parte das orientagbes
contidas na NE SRF 02 de 15 de janeiro de 1986, que “Estabelece procedimento.
para recep¢ao e arquivamento das ‘Declaragdes Sobre Operagdes Imobiliaria -DOI”
e determina providéncias fiscais” procedimentos mantidos integraimente pela NE
CIEF/CSF n° 027/90.

“5 - CONTROLE DE ENTREGA DE DOl PELOS CARTORIOS
5.1 - Cabe a UL controlar se o cartério:

5.1.1 - esta entregando as DOls;
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5.2 - Para efeito do controle previsto em 5.1.1 e 512, a UL
preencherd uma planilha (conforme modelo anexo |l para cada
Cartorio, registrando, mensalmente, o cumprimento da obrigacéo ou

a providéncia tomada).

5.3 - Os casos de irregularidades de entrega deverao ser resolvidos
pela propria UL, através de remessa de carta ao Cartdrio omisso

(modelo anexo V).

Esta carta estabelece novo prazo, a critério da propria UL, para o

cartério regularizar a sua situagéo.

5.5.1 - n&o atendida a “solicitacdo”, a UL expedira “Representagéo” a
DIVFIS/DRF (modelo em anexo VI) com copia da carta citada no

item 5.5, encaminhando os mesmos por intermédio da DIEF/DRF.

6) PROCEDIMENTOS FISCAIS
6.1 - A DIVFIS/DRF ou IRF, tomando conhecimento da omisséo,
através da Representacdo (anexo VI) selecionard o Cartério para

fiscalizacio.

Pelo que consta nos autos a Unidade Local UL, ndo tomou a
providéncia prevista no item 5.5 da referida NE, e para ilustrar transcrevemos a

seguir 0 modelo da carta contido no anexo V:

“limo SR.
Oficial Maior do Cartorio de Oficio de
Notas

Endereco

Ref. FALTA DE ENTREGA DE DOI

5
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Tendo nossos controles acusado a ndo entrega por parte
desse Cartério da “DECLARACOES SOBRE OPERACAO
IMOBILIARIA - DOI”, conforme o disposto no D.L 1.510/76, referente
as operagdes realizadas no més de / , vimos pelo
presente solicitar suas providéncias no sentido de ser sanada a
irregularidade através da remessa desses documentos até o dia

/1

Esclarecemos, por oportuno, que a falta de comunicagéo
podera ensejar a aplicacdo da multa de 1% sobre o valor das
operacdes ndo informadas.

Colocamo-nos a sua inteira disposicdo para qualquer
esclarecimento que se faca necessario, visando ao atendimento
desta solicitagao.

Cordialmente,

AGENTE DA UL’

N&o constam do processo a carta cujo modelo acima transcrevemos

e nem a representacdo a DIVFIS.

N&o consta também prova de que o controle previsto no item 5.1.1

fora realizado.

A Norma de Execucdo compde o rol de atos administrativos que
integram a legislacédo tributaria sendo de observancia obrigatéria por parte das

autoridades encarregadas da administrag&o dos tributos.

A multa somente poderia ser exigida depois de tomadas as

providéncias contidas no referido ato normativo, inclusive com a concesséo de novo

prazo para entrega das DOls; pelo que consta do processo tal providéncias né

foram efetivadas.
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Assim conhego 0 recurso como tempestivo € no mérito voto para

dar-lhe provimento.

Sala das Sessées - DF, em 03 de junho de 1998.
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