MINISTERIO DA FAZENDA “~
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processe nr. 10930/001.492/92-50
ACORDMO Nr. 106-06.673

Sessdo de 08 de agosto de 1994

Recurso nr. @ 76.852 - IRPF — EX3: DE 17988 a 1990
Recorrente 1 OSVALDO GOES

Recorrida t DRF em Londrina - PR

and

IRPF — RENDIMENTOS — TRIBUTACAD MENSAL — A partir de
01.01.89, o imposto de renda passou a incidir sobre o
rendimento percebido pelas pesspas fisicas, mensalmen-—
te.

IRPF — RENDIMENTOS - OMISSRO - ACRESCIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO ~ TRIBUTACAD MENSAL — A partir de 01.01.89,0
acréescimo patrimonial cuja oricem n¥o seja comprovada,
é tributavel no pgs de sua apuracio.

NORMAS GERAIS — TRD — INAPLICABILIDADE DE SUA COBRANCA
ANTERIORMENTE A 01.08.91

A cobranga de juros de mora sob a denominaclco de Taxa
Referencial Difria. acumulada no periodo de 01.02.91 a
31.07.91, & inaplicavel, posto que a Lei 8.218/91, que
a considerou como tal, adguiriu eficacia somente a par-
tir de 01.08,.91, sendo, pois, vedada sua retroacdo para
alcancar situacles pretéritas, em flaprante ofensa as
prescricties do artigo 105 do CTN. Por idénticas raz8es,

s4%0 devidos os juros de mora calculados com base na TRD
acumulada a partir de 01.08.91.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por JOSE AUGBUSTO ALMEIDA SILVA.

ACORDAM o8 Membros da Sexta Clmara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por maioria de votos. em DAR provimento parcial ao
recurso, para excluir da exioéncia a aplicaclo da TRD como juros no
periodo de fevereiro a agosto de 1991, nos éermos do relatbrio e voto

que passam a integrar o presente julgado.

L




MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRQ CONSELHOQ DE CONTRIBUINTES

FProcesso nr. 10930/001.492/92-50
ACORDAO Nr. 1046-06.673

Sala das Sessies,., em 0B de agosto de 1994

JOSE CARLOS GUIHAF\'QES - PRESIDENTE

LUCIAN SAQUITA,SABINO DE FREITAS CUSSI - RELATORA
VISTO EM A TEEEZ Z}A MEN%/ - PROCURADORA

SESSM0 DE»s 24 JAN 19 FAZENDA NACIONAL

Farticiparam, ainda, do presente Jjulgamento. o3 sequintes Conselhei-
ros: MARIO ALBERTIND NUNES, WILFRIDO AUGUSTD MARQUES e JOSE FRANCISCO
PALOFOLY JUNIOR. Ausentes os Conselheiros HENRIGUE ISLEBR E FAUZE MI-
DLEJ (LICENCIADOS).
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Recurso nr. :176.852
Acdrdlio nr. 1106-7.033
Recorrents :0SVALLDO GOES

Conselheira LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI. Relatora

OSVALDO GOES. j&a gqualificado. por sua inventariante,
recorre da decisto proferida pelo Delegado da Receita Federal em Loan-
drina, PR (fls. 47/%92), de que foli cientificado em 08/02/93 (fls.
54), atraveés de recurso protocolado em 09/03/93 (fls. 55/35&).

Contra o contribuinte foi emitida Notificac¥o de Langa—
mento (fls. 31/38), na area do imposto de renda pessoa fisica. rela-
tiva aos Exercicios de 1988 e 1990, periodos—base 1987 e 1989, na gual
se exigiu um crédito tributario no valor de 3.418,.87 UFIR.sendos

imposto: 638,66
- multa 13 439,39
juros de mora (até 07/92) 2.300,462

Referido lancamento foi decorrente do procedimento de
revisldo das declaragles apresentadas sob aglo fiscal, em 02.12.91,

apurando—ses

- exmrcicios de 1988 e 1989: o Lucro distribuido pela empresa Mec&nica
Osvaldo GBGoes Ltda foi incluido indevidamente na declaragdo de rendi-

mentos com tendo sido tributado exclusivamente na fontes
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Conselheira LUCIANA MESGQUITA SABIND DE FREITAS LUSSI, Relatora

0 recurso foi apresentado com observancia do prazo es-
tabelecido no art. 33 do Decreto n® 70.235%5,de 3 de marego de 1972, e
esth assinado por representante do espolioc. Assim, presentes seus re-—

quisitos de admissibilidade, dele conhego.

Discute-se nesta fTase recursal, a tributacdo por acrés-—
cimo patrimonial a descoberto, insurgindo-se o recorrente contra a
tributagso mensal dos rendimentos omitidos.

Nin merece repardo a decis¥o recorrida, fundada nos ar-
tigons lo e 20 da Lei 7713/88, verbis:

"Art. 1o - 0Os rendimentos e ganhos de capital percebi-
dos a partir de 1o de janeiro de 1989, por pessoas fi-
sicas residentes ou domiciliadas no Brasil, serio tri-
butados pelo imposto de renda na forma da legislagdo
vigente, com as modificagBes intriduzidas por esta Lei.

Art. 2o - 0 imposto de renda das pessoas fisicas sera
devido, mensaleente, & medida em que os rendimentos e
gahos de capital forem recebidos.”

Protestou,ainda, o© recorrente, gela tributagdo decor-
rente de acréscimo patrimonial a descoberto evidenciado pela aguisigio
de uma camionete D—-10, em julbho de 1989, argumentando ter feito o pa-

gamento & prazo.
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Através da Informagdo de fls. 45/46 a fiecalizag8o opi-
nou pela manuteng8o do crédito e assim rebateu os argumentos da defe-

8&a:

"3.1. Na forma da Lei 7.713/88, a partir de lo de Ja-
neiro de 1989 passou a incidir Imposto de Renda sobre o
rendimento bruto percebido pelas pessocas fisicas, men-
salmente, & medida qQue estes forem auferidos, portanto
improcedem as razdes alegadas na impughacdo pela tribu-
tacBo do acréscimo patrimonial a descoberto apurado no
més de Jjulho/89.

3.2. Juros de mora foram calculados conforme disposto
no inciso I, do artigo 30 da Leil 8.218/91 e de acordo
com o item 1.3 da orientagBo do Boletim Central Ex-
treordinaério nr. 068 de 16/agostor/91."

A decisdo recorrida (fls. 47/53), acatou os argumentos
da fiacalizag8o quanto a0 mérito e reviu de oficio o lan¢amento, por
erro de célculo, excluindo do imposto o valor correspondente a 1,53
UFIR (fls. 35).

Regularmente cientificadas da decisf8o, a inventariante
delsa recorreu,conforme razdes de fls.55/56, onde reeditou os termos da

impugnacéo.

E o relatério.
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- exercicio de 1890: constatado acréscimo patrimonial a descoberto no
més de Julho de 1888 e recalculado o rendimento tributével correspon-
dente aoc més de dezembro de 1888, por inclusdc indevida de lucros dis-
tribuidoa pela empresa da qual o contribuinte era séclilo como rendimen-
tos tributadoe exclusivamente na fonte.

Tendo o contribuinte falecido em 17.02.82, fol a impug-
nag8o apresentada por sua esposa, em 14.08.92, com os segulntes argu-

mentos:

a) que a declaraglo de ajuste do exercicic de 1830, asno-base de 19889
fol feita de acordo com o procedimento constante do Manual do Imposto
de Renda-Pessoa Fisica;

b) que a soma dos rendimentos sujeitos A Tabela progressiva e aqueles
sujeitos A tributacdo exclueiva na fonte cobrem a varias¢io patrimonial
do citado exercicio;

c) 4que ndo concorda com a autuag#o de acréscimo patrimonial a desco-
em virtude da declarac8o0 de

berto apurado mensalmente, arguindo gue
bens e de declaracéo de dividas e 6nus reals e outras posigdes como
sendo a situacBo em 31.12 de cada ano e n8o menesal, conforme consta da

notificaclo’;

d) que a aquisi¢#o da camionete D-10, ano 1982, em julho de 1989 fol a
prazo, e, tendo em vista o falecimento do contribuinte, nao foi posai-

vel precisar as condigdes do negébclo;

e) diescordou da aplicac8o do Indice de 335,52% para o calculo de Juros
de mora, pois, de acordo com 0 Regulamento do Imposto de Renda aprova-

do pelo Decreto nr. 80.450/80, RIR/80, os Juros de mora serdio cobrados
A razio de 1% ao més sobre qualguer débito com a Fazenda Naclonal, a

partir do més seguinte ao do vencimento.
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Nap  anexou. entretanto. gualgauer documento que compro-
vasse suas alegacles., diante do que deve ser mantida a exigéncia. por

seus proorios e juridicos fundamentos.

Relativamente aos juros de mora calculados com base na
TRD acumulada, peco vé&nia para transcrever o voto do Conselheiro Paulo

Irwin, da 7a Camara, cue adoto como raziies de decidir:

"De todo o exposto extrai—se. com facilidade. gue:r

I - a aplicac¥o da TRD como Indice de correcdo monetd-
ria & Inconstitucional e foi afastada . tanto pelos
Tribunais. como pelo préprio executive que, admitindo
expressamente sua Incompatibilidade com o texto da Car-
ta Magna (E.M. das Hedidas Provisdrias nr. 277 e 298),
com essa Fundawentacdo alterou a Iei pertinente.

2 ~— Somente com a Iintroduclao da Medida Provisdria nr.
298 (Lei 8.21I8) a TRD tornou—se aplicavel como I[ndice
de juro aos débitos Tiscals., e esse diploma teve vigén—-
cia a partir da data de sua publicagdo, conforme disple
seu art. 43.

3 — A aplicac3a retroativa gue vem sendo dada pelo Fis-
ce a essa Iincidéncia de jureos calculados pela TRD ¢#
Inadmissfvel; a Lei gue Introduz Onus para o contri-—
buinte nido pode retroagir. eis gque essa retroacio & de-
fesa nd0o s em decorréncia de preceitos da lei comple—
mentar wmas principalmente porque & incompativel com o
texto constitucional. Com o dogma da protecldo da segu-—
ransca jurfdica. e com os princlipjios gue, entrelacados,
norteiam as regras de legislacdo tributaria, a saber:

a) o princfpio da oprevisibilidade (para a sociedade e o
Estado);

b) o princfpico de gue n¥o s admite surpresa para o
efeite de agravar débito fiscal (seguranca do contri-

buinte);

c) o princfoio da estabilidade e seguranca das relacles
tributarias:

d) o principio da Isonomiag

e) o princfpio da irretroatividade da norma tributdria.
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4 —- E farta e veemente a jurisprud®ncia, inclusive ema-
nada do Supremo Tribunal Federal, vedando es5s5e erfeito
retroativo, nllo s¢ para as leis que agravam a obrigacido
principal. mas também para aguelas que agravar os
acréscimos legais, tais come a corregcdo monetdria.,a
multa de mora e os jures de mora.

A propsésito da prdpria TRD jd se manifestou ¢ Su-
premo, pelo pleno. em acdo direta de inconstitucionali-—
dade. abordande Inclusive a questdo do direito inter—
temporal. para exclulr toda a pretensdo de aplicac¥o
retroativa,

S = Por consequéncia. & inadmissfvel a aplicaclo da TRD
relativamente ao perfodo gue antecedeu o infcio da vi-
génclia da Hedida Provisdria 298, vale dizer. 1.8.%1.
periode para o qual ¢ Indice de jurcs legal conhecido a
época pelos contribuintes era de 1%.

& — Em outros termos, a aplicac¥o retreoativa da Medida
Proviséria para o fim de aplicar ac perfodo gue medeou
de 1.2.91 a 1.8.71 uma taxa de Jjuros entdo desconhecida
pelo contribuinte (TRDa) €& intelramente absurda e coli-
de frontalmente com os mais elementares principios de
direito em ogeral,. e tributdrio em particular., desonran-—
do a farta maniftestacdo doutrindria € jurisprudencial
relativa ao direito intertemporal. notadamente naguilo
gue se refere a agravamentos Jde débitos fiscais.”

For todo o exposto e por tudo mais que do processo
consta., conheco do recurso, por tempestivo e apresentado na forma da
Lei e, no mérito, dou—-lhe provimento parcial, para excluir da exigén-
cia a aplicagdio da TRD como juros no periodo de fevereiro a 31 de ju-
lhoc de 1991.

Brasilia-DF.. em 08 de agosto de 1994.

I

LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI — Relatora
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