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1" TURMA DE JULGAMENTO DA DRJ DE CURITIBA - PR

Vistos, relatados e discutidos os prese

por HYDRONORTH SZ

NORMAS PROCESSUAIS - NULIDADE -
CAPACIDADE DO AGENTE FISCAL - O Auditor
Fiscal da Receita Federal ¢ competente para proceder
ao exame da escrita fiscal da pessoa juridica, nfio The
sendo exigida a habilitagdo profissional de contador
(Sumula n® 8, 1° CC).

MULTA DE OFICIO — A multa de oficio é de
aplicacdo obrigatéria nos casos de exigéncia de
tributos decorrentes de langamentos de oficio.

PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DO NAO-
CONFISCO - O Primeiro Conselho de Contribuintes
ndo € competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria (Simula n® 2, 1°
CQ).

JURQOS DE MORA - SELIC - A partir de 1° de abril
de 1995, os juros moratdrios incidentes sobre débitos
tributartos administrados pela Secretaria da Receita
Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidacio ¢
Custodia - SELIC para titulos federais (Stumula n° 4,
do 1° CC).
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ACORDAM os Membros da QUINTA CAMARA do PRIMEIRO CONSELHO
DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar de nulidade do
auto de infragdo e, no mérito, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto
que passam a integrar presente julgado,

20 0UT 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: LUIS ALBERTO
BACELAR VIDAL, DANIEL SAHAGOFF, CLAUDIA LUCIA PIMENTEL MARTINS DA
SILVA (Suplente Convocada), EDUARDO DA ROCHA SCHMIDT, WILSON FERNANDES
GUIMARAES e JOSE CARLOS PASSUELLO.
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Relatorio

Fls. 3

Contra a empresa HYDRONORTH S.A., devidamente qualificada nos autos, foi
lavrado o auto de infragdo de fls. 140/142, através do qual se exige da mesma o recolhimento
de R$ 131.227,31, a titulo de IRPJ, além da multa de oficio e juros moratorios, tendo em vista
ter sido constatada a insuficiéncia de recolhimento do imposto apurado pela contribuinte.

Cientificada do langamento, a interessada ofereceu a impugnacio de fls.
145/152, argliindo a nulidade do auto de infragio por falta de habilitagio profissional do
auditor autor do feito. Contestou a exigéncia a titulo de multa de oficio sob o argumento de
ofensa ao principio do ndo-confisco. Insurgiu-se, ainda, quanto i exigéncia dos juros

moratdrios calculados com base na taxa Selic.

Através do Acdérdio n® DRJ-CTA N° 3.491 (fls. 236/242), o lancamento foi

julgado parcialmente procedente, apresentando-se 0 mesmo assim ementado:

PROCESSQO  ADMINISTRATIVO FISCAL - NULIDADE -
COMPETENCIA DO ARFR PARA A LAVRATURA DO AUTO DE
INFRAGAO — Tendo o Auditor-Fiscal da Receita Federal competéncia
outorgada por lei para a fiscalizacdo do imposto, exame dos livros e
documentos contdbeis, realizar as diligéncias e investigacies
necessdrias para apurar a exatiddo das declaracdes, balangos e
documentos apresentados, e das informagdes prestadas, incabivel falar
em nulidade de ato por ele lavrado no exercicio de suas fungédes.

NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO — MULTA DE OFICIO
— O principio constitucional relativo & veda¢do ao confisco aplica-se
exclusivamente aos tributos, ndo se estendendo as penalidades.

JUROS SELIC — Cobram-se juros de mora com base na taxa Selic por
expressa determinacdo legal.

IRPJ — Caracterizado que os débitos autuados dos exercicios de 1998 e
1999 ja& haviam sido objeto de confissdo espontinea de divida,
excluem-se do lancamento os valores correspondentes.

Cientificada da decisdo (fls.
recurso voluntario de fls. 249/261, reafirmafido oY termos da impugnagéo.

Arrolamento de bens oferec

E o Relatério.

45), tempestivamente a interessada interpds o
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Voto

Conselheiro IRINEU BIANCHI, Relator

Estando presentes os pressupostos de admissibilidade, o recurso veluntério
merece ser conhecido.

NULIDADE DO AUTO DE INFRAGAO

Preliminarmente, a recorrente argiii a nulidade do langamento de oficio, por
incapacidade do agente fiscal. Incabivel a pretensdo da recorrente, pois o cargo de Auditor
Fiscal do Tesouro Nacional ¢ provido através de concurso publico realizado pelo Estado, que
possui, entre varias atribuigGes, a de fiscalizar o cumprimento da legislagdo tributaria federal
por parte do contribuinte, inclusive o recolhimento de tributos e contribuigdes previstos em lei.

A Let n° 2.354/54, em seu artigo 7°, I, estabelece que ‘A fiscalizagdo do
imposto compete as reparti¢des encarregadas do lancamento e, especialmente, aos fiscais de
tributos federais, mediante a¢do fiscal direta, no domicilio dos contribuintes, O inciso IV prevé
que “Os fiscais de tributos federais procederio ao exame dos livros e documentos de
contabilidade dos contribuintes ¢ realizardo as diligéncias e investigagbes necessdrias para
apurar a exatiddo das declaragbes, balangos € documentos apresentados, ¢ das informagdes
prestadas, e verificar o cumprimento das obrigagdes fiscais”. O cargo de Fiscal de Tributos
Federais foi transformado no de Auditor-Fiscal do Tesouro Nacional, através do Decreto-lei n°®
2.225/85.

Portanto, 0 AFTN deve proceder a verificagdo do cumprimento das obrigagdes
tributarias referentes a legislagio dos impostos de competéncia da Unido, através do exame dos
livros € documentos do contribuinte, nos termos do Cédigo Tributdrio Nacional, titulo IV -
Administragdo Tributaria, capitulo 1 - Fiscalizagdo, nos artigos 194 e 195 do CTN, que
dispdem:

“Art. 194. A legislagdo tributaria, observado o disposto nesta Lei,
regulard, em cardter geral, ou especificamente em fun¢do da natureza
do tributo de que se tratar, a competéncia e os poderes das autoridades
administrativas em matéria de fiscalizacdo da sua aplicacdo.

Art. 195. Para os efeitos da legislagdo tributaria, ndo tém aplicacdo
quaisquer disposi¢ées excludentes ou limitativas do direito de
examinar mercadorias, livros, arquivos, papéis e efeito comerciais ou
fiscais dos comerciantes, industriais ou produtores, on da obrigagio
destes de exibi-los.

E sao exatamente os Auditores-Fiscais do Tesouro Nacional que tém as
prerrogativas legais de exercerem as atividades acima descritas.
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E improcedente, portanto, a alegagiio de que a auditoria contdbil e os exames de
documentos pertinentes a matéria autuada somente teriam eficacia ¢ validade plena se
realizados por profissional credenciado pelo CRC, pois o art. 195 do CTN determina ndo terem
efeitos quaisquer disposi¢des legais excludentes ou limitativas do direito de a autoridade
administrativa examinar a contabilidade dos contribuintes..

MULTA

A exigéncia de multa de oficio decorre de expressa disposigdo legal, dado o
principio da legalidade. A multa de mora, acha-se inserida no art. 61 da Lei n® 9.430/96 ¢
decorre de inadimpléncia acerca de tributos ja declarados pelo contribuinte.

As multas por langamento de oficio acham-se previstas no art. 44 da mesma lei.
Também aqui ndo cabe a analise acerca do efeito confiscatorio das mesmas, haja vista que isto
importa em declaragiio de inconstitucionalidade, competéncia para o que este colegiado nio
esta investido.

Alids, acerca do assunto, recentemente o Primeiro 1° Conselho editou a Sumula
n°2, in verbis:

Stmula 1°CC n°® 2: O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é
competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei
tributaria.

Sem reparos, portanto, neste particular, a deciséio recorrida.

TAXA SELIC

A exigéncia dos juros de mora calculados com base na Taxa Selic acha-se
pacificada na jurisprudéncia administrativa, principalmente a partir da edigdo da seguinte
Sumula:

Stumnula 1° CC n® 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributirios administrades pela
Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liguidacdo e
Custodia - SELIC para titulos federais.

Desta maneira, também para este item a decisdo recorrida nio merece qualquer

RO POSTO, conhego do recurso € voto no sentido de REJEITAR a preliminar
de infrag@o e no mérito, por NEGAR-LHE PROVIMENTO.

h das Sessdes, em 21 de setembro de 2006

[Lal .

RINEU BIANCHI
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