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IRPJ — LUCRO INFLACIONARIO - Constatado, pela fiscalizagfo, a
ocorréncia de lucro inflaciondrio realizado a menor, impde-se o
langamento de oficio, ndo sendo admissive!, para se pretender
evita-lo, o argumento de que em outros periodos realizara valores
em montante superior ao determinado pela legislagdo de regéncia.

IRPJ - MULTAS DECORRENTES DE LANCAMENTO ‘“EX
OFFICIO® - Havendo a falta ou insuficiéncia no recothimento do
imposto, ndo se pode relevar a multa a ser aplicada por ocasido do
langamento “ex officio”, nos termos do artigo 44, |, da Lei n°®
9.430/96.

JUROS DE MORA - SELIC - Nos termos dos arts. 13 e 18 da Lei n°
9.065/95, a partir de 1°/04/95 os juros de mora serdo equivalentes a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custédia -
SELIC.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por MONTASA ENGENHARIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Moduna Vs

NATANAEL MARTINS
RELATOR

FORMALIZADO EM: 17 (T 2001
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA ILCA CASTRO
LEMOS DINIZ, PAULO ROBERTO CORTEZ, EDWAL GONCALVES DOS
SANTOS, FRANCISCO DE ASSIS VAZ GUIMARAES, LUIZ MARTINS VALERO e
CARLOS ALBERTO GONGCALVES NUNES.



" Processo n®,
Acordac n°.

Recurso n®,
Recorrente

10830.002488/99-94
107-06.387

127.062
MONTASA ENGENHARIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RELATORIO

MONTASA ENGENHARIA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA,, j&

qualificada nestes autos, recorre a este Colegiado, através da peticdo de fls. 87/97,
da decisdo prolatada as fls. 77/82, da lavra da Sra. Delegada da Receita Federal de
Julgamento em Curitiba - PR, que julgou procedente langamento consubstanciado

no auto de infracdo de fls. 59, a titulo de IRPJ.

irregularidades:

Consta da descrigdo dos fatos no auto de infragdo as seguintes

*ADICOES

LUCRO INFLACIONARIO REALIZADO

Por erro de transporte por parte do contribuinte em 01/94,
o lucro inflacionario vem sendo realizado a menor desde
este periodo, conforme descrito @ demonstrado no Termo
de Verificagdo e Encerramento de A¢do Fiscal.”

Inaugurando a fase litigiosa do procedimento, o que ocorreu com

protocolizag&o da pega impugnativa de fls. 61/70, seguiu-se a decisdo proferida pela
autoridade julgadora monocratica, cuja ementa tem a seguinte redacgéo:

*IRPJ
Periodo de apuragdo: Ano-calendédrio de 1994 ao ano-
calendario de 1997.

CONSTITUCIONALIDADE E PRINCIPIOS GERAIS DO
DIREITO.

As autoridades administrativas, inclusive as julgadoras de
litigios fiscais na esfera administrativa, estdo obrigadas &
estnta observancia dos procedimentos exigidos pelas leis
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vigentes no pais, ndo sendo de sua competéncia apreciar
questbes que versem sobre constitucionalidade ou sobre
a adequacdo legal aos principios gerais do direito.

LUCRO INFLACIONARIO

O valor computado na determina¢&o do lucro real, pode
ser superior a0 minimo legalmente exigido, valendo a
opgédo da pessoa juridica, consubstanciada na respectiva
declaragdo de rendimentos.

MULTA DE OFfCIO

Nos langamentos de oficio, motivado por declaragéo
inexata do sujeito passivo, aplica-se a multa de setenta e
cinco por cento, sobre a tolalidade ou diferenga de tributo
ou contribuig8o levantada pela fiscalizag&o.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

Sobre os débitos para com a Fazenda Nacional ou
decorrentes de contribuicbes amrecadadas pela Unido,
incidem juros de mora equivalentes a taxa SELIC.

LANCAMENTO PROCEDENTE.”

Ciente da decisdo em 16/03/01 (doc. fls. 85), a contribuinte

interpbs tempestivo recurso voluntario, protocolo em 05/04/01 (fls. 86), onde, em

sintese, apresenta os seguintes argumentos:

a) que, pela leitura do item 3 do TVF, depreende-se que a
autuacdo se deveu ao fato de a recorrente ter oferecido
parcela a menor do lucro inflacionério, de dezembro/83 para
janeiro/94, encontrando-se ja decaido referido periodo;

b) que o lucro inflacionéario trata-se de mera ficgdo criada pelo
fisco, vez que 0 mesmo ndo se constitui em acréscimo
patrimonial ou renda, que justifique a incidéncia do imposto;

¢) que a multa de oficio, cobrada a aliquota de 75% dos créditos
tributarios, tem carater confiscatério;

d) que a cobranca dos juros moratdrios com base na taxa Selic
fere os principios constitucionais.
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As fls. 114, o despacho da DRF em Londrina - PR, com
encaminhamento do recurso voluntario, tendo em vista o atendimento dos
pressupostos para a sua admissibilidade e seguimento.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro NATANAEL MARTINS, Relator.

O recurso é tempestivo. Dele tomo conhecimento.

A questdo ora sob exame resulta de langamento de IRPJ em
decorréncia da tributagdo a menor do lucro inflacionario realizado.

Em sua defesa, a recorrente alega que ofereceu & tributagso, nos
periodos de 04/94 e ano-calendario de 1996, percentual superior aquele
estabelecido pela legislagfo e, dessa forma, ndo é justo a cobranga de diferencas,
tendo em vista os créditos gerados.

De um exame dos autos, constata-se que o langamento foi
constituido de acordo com a norma legal que rege a matéria, sendo que a recorrente
néo conseguiu desfazer a acusagao fiscal que Ihe foi imposta.

Deve-se ressaltar que os argumentos expendidos pela
contribuinte, no sentido de que teria oferecido & tributac&o percentual maior do que o
minimo legalmente estabelecido e, portanto, deveriam ser compensados com os
valores apurados pelo Fisco, ndo devem prevalecer. O diferimento da tributagéo de
parte do lucro inflacionario é uma op¢do que o legislador disponibilizou as empresas
que se enquadravam em determinadas situa¢des, porém, a tributagdo de parcela
maior trata-se de uma opgdo exercida pela contribuinte na declaragdo de
rendimentos.

Assim, exercida essa op¢do, n3o é possivel a alteragio posterior,
nem mesmo pela fiscalizagdo no exercicio de suas prerrogativas.
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Uma vez que na hipdtese sob exame a contribuinte ndo logrou
infirmar, com documentagio objetiva e inconteste, a acusacdo que lhe foi feita, a
decisdo recorrida manteve a autuagdo em sua integra.

A auséncia de elementos factuais que possam elidir a exigéncia
fiscal persiste nesta fase recursal, pois a recorrente insiste em contestar o
langamento sob argumentos meramente protelatdrios, incapazes de dar consisténcia
a sua pretensdo de ver excluido, ou pelo menos reduzido o crédito tributario
constituido.

Ao invés de apresentar as provas materiais suficientes para elidir
a exigéncia fiscal, simplesmente sugere a existéncia de erros nos calculos da
exigéncia. Porém, ndo demonstra expressamente quais os equivocos constantes
nos autos de infragio.

Isso posto, a tributagdo deve ser mantida.

MULTA DE OFICIO

No que respeita a exigéncia da multa de oficio a que a recorrente
considera incabivel, o artigo 44, da Lei n® 9.430/96, determina:

‘Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serfo
aplicadas as seguintes multas, calculadas sobre a
totalidade ou diferenga de tributo ou contribuigcéo:

! - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento apés o vencimento do prazo,
sem o acréscimo de multa moratdria, de falfa de
declaragdo e nos de declaragdo inexata, excetuada a
hipétese do inciso segquinte;”

| X
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Como visto, todo e qualquer langcamento "ex officio™ decorrente da
falta ou insuficiéncia do recolhimento do imposto deve ser acompanhado da
exigéncia da multa.

No caso em questdo, torna-se evidente que, sendo detectada

pelo Fisco a ocorréncia de irregularidade fiscal, sobre o valor do imposto ainda
devido & cabivel a multa prevista no art. 44, |, da Lei 8430/96.

JUROS DE MORA

Os juros de mora langados no auto de infragdo também
correspondem aqueles previstos na legislagdo de regéncia. Sendo vejamos:

O artigo 161 do Cédigo Tributario Nacional prevé:

*Art. 161 - O crédito n&o integralmente pago no
vencimento é acrescido de juros de mora, seja qual for o
motivo determinante da falta, sem prejuizo da imposi¢éo
das penalidades cabiveis e da aplicagdo de quaisquer
medidas de garantia previstas nesta Lei ou em lei
tributarnia.

§ 1° - Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros
de mora s8o calculados a taxa de 1% (um por cento) ao
més.” (grifei)

Os juros moratérios foram langados com base no disposto no
artigo 13 da Lei n® 9.065/95 e artigo 61, paragrafo 3° da Lei n® 9.430/96, conforme
demonstrativo anexo ao auto de infragdo (fls. 05).

Assim, ndo houve desobediéncia ao CTN, pois este estabelece
que os juros de mora serdo cobrados a taxa de 1% ao més no caso de a lei ndo
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estabelecer forma diferente, 0 que veio a ocorrer a partir de janeiro de 1995, quando
a legislagdo que trata da matéria determinou a cobranga com base na taxa SELIC.

Pelo exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso,

Sala das Sessdes - DF, em 23 de agosto de 2001.

Miynie Vst

NATANAEL MARTINS
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