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RENDIMENTOS DECLARADOS ESPONTANEAMENTE - EXCLUSAO DA
EXIGENCIA - Confirmada a entrega da declaragdo de ajuste anual, antes do
inicio do procedimento de oficio, € de se excluir do crédito constituido de
oficio os rendimentos espontaneamente declarados.
MULTA POR ATRASO NA ENTREGA DA DECLARAGAO - PAGAMENTO -
Ocorrendo pagamento espontaneo do imposto, e também da multa,
incabivel a exigéncia desta em langamento de oficio.
IRPF - RENDIMENTOS OMITIDOS - Comprovada a omissdo de
rendimentos tributdveis recebidos de pessoa juridica, a titulo de retiradas,
legitima é a cobranga do imposto relativo a parcela omitida.
MULTA POR ATRASQO NA ENTREGA DA DECLARAGAOQ - RENDIMENTO
OMITIDO - LANGAMENTO DE OFICIO - Incabivel a exigéncia da multa por
atraso na entrega da declaragdo exigida concomitantemente sobre a mesma
base de calculo da multa de oficio. Em langamento de oficio, aplica-se multa
de oficio.
Recurso parcialmente provido.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CARLOS ALBERTO BENUTTL

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para excluir
da base de calculo, o valor de Cr$. 9.970.258,28, referente ac exercicio de 1994, e a multa
por atraso na entrega da declaragfio, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o

presente julgado%g
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, MARIA
CLELIA PEREIRA DE ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO
NASCIMENTO, JOAO LUIS DE SQUZA PEREIRA e REMIS ALMEIDA ESTOL.
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RELATORIO

Foi o julgamento deste processo convertido em diligéncia, conforme

Resolugéo n° 104-1.789, de 18 de agosto de 1996, cujo relatdrio de fis. 123/126 passa a

fazer parte integrante deste, por cépia.

Por ocasido daquele julgamento, decidiu este Colegiado, por unanimidade,

converté-lo em diligéncia o voto por mim firmado, nos seguintes termos:

*Nos fundamentos da decisdo, consta que com relagdo aos rendimentos
recebidos de pessoas juridicas e da atividade rural, no valor de Cr$.
9.970.258,28, equivalente a 72.579,59 UFIR, relativos ao exercicio de 1994,
a origem da omiss#&o foi identificada pelo interessado em sua declarag@o de
rendimentos (fis.21/23), apresentada sob procedimento de oficio, onde
afirma ser dispensado maiores esclarecimentos, haja vista que a declarou
como expressao da verdade (fis. 95).

Argumenta, ainda, o julgador singular que a declaragdo de rendimentos do
exercicio de 1994 foi apresentada fora do prazo fixado, cuja obrigagéo
(acesséria) somente foi cumprida sob intimagdo, ensejando, por
consequiéncia, a aplicagfo da penalidade prevista no art. 8° do Decreto-lei
1.968/82, por se enquadrar o contribuinte em situagdes que o obrigou a
apresenta-la.

Por outro lado, afirma o recorrente que a declaracéo de rendimentos relativa
ao exercicio de 1994 foi entregue fora do prazo, porém com o recothimento
da multa por entrega em atraso, tendo sido recolhido o valor de 1.960,68
UFIR conforme alega fazer prova os comprovantes anexos as fis. 25@
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E acrescenta, a declaragéo de ajuste foi entregue no dia 29/06/95 (fls.21),
sendo que o pagamento da primeira parcela do imposto de renda e da multa
por atraso na entrega da declaragéo foi efetuado no dia 30/06/95, ocorrendo
0 pagamento da segunda parcela em 30/07/95 e a terceira em 30/08/95, o
que comprova através de guias autenticadas mecanicamente pela instituicao
bancéria, que anexa as fis. 24/25.

Considerando estes fatos, entendo ndo estarem os autos em condigdes de
serem submetidos a julgamento, uma vez que a cdpia da declaragdo de
ajuste anexada as fis.21, ndo consta a data de sua recepgdo. Ha que ser
definido a data da entrega efetiva da declaragao, pois s6 apds sua definigdo
sera possivel apreciar as alegagdes do recorrente.

Para tanto, torna-se necessario o retorno do processo a reparticdo de
origem, a fim de que seja esclarecido quanto a data da entrega da
declaracdo de ajuste do exercicio de 1994. Apds o que, a autoridade
julgadora de primeira insténcia formard parecer conclusivo quanto a
resolugdo aqui proposta, notadamente no que diz respeito a inclusdo do
valor equivalente a 72.597,59 UFIR, como omissdo de rendimentos
recebidos de pessoa juridica, bem como sobre a aplicagdo da penalidade
prevista no art. 8° do Decretolei n° 1.968/82, com o posterior
encaminhamento dos autos a esta instancia para julgamento.”

Com a diligéncia, constatou-se que a declaragéo de ajuste anual de IRPF,

exercicio de 1894, foi efetivamente entregue pelo contribuinte no dia 30 de junho de 1995,
conforme relatério da autoridade langadora as fls. 131, que atendendo a solicitagcdo da DRJ
de fis. 133, assim se manifesta:

*De fato, a Declaragdo de Ajuste Anual de IRPF, exercicio de 1994, ano-
calendario de 1993, foi efetivamente entregue pelo contribuinte no dia 30 de
junho de 1995 conforme consta as fis. 131 e informacgéo da SATEC, fis.132.

Ocorre que, quando de nossa intimagéo, em 21.10.95, essa declaragdo de
ajuste ndo estava disponivel em nossos arquivos, © contribuinte atendeu
nossa intimagao, apresentando cépia da declaragcio de seu arquivo, porém
sem o carimbo de recepgéo, fis. 21/24, que por lapso, juntamos ao processo,
calculando por equivoco a multa de oficio quando na verdade a entrega foi

exponténe?)
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A declaragdo foi entregue efetivamente em 30.06.95, ocasido em que o
contribuinte recolheu muita por atraso na entrega como se vé as fls.25.”

Por outro lado, o julgador singular reconhece a espontaneidade do sujeito
passivo, esclarecendo que a caracterizag&o como omiss&o de rendimentos do valor de Cr$.
9.970.258,28, constou do auto de infracdo como base de célculo de imposto e decorreu do
mesmo fato, uma vez que tiveram o tratamento de rendimentos omitidos e sé declarados
sob procedimento de oficio, o que também sé veio a ser alterado pelo autuante em sua
informacéo as fis. 134.

E o Relatério.

LY
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VOTO
Conselheiro ELIZABETQ CARREIRO VARAOQ, Relator

Com a diligéncia, foi confirmada a entrega da declaragédo de ajuste anual, do
exercicio de 1994, antes de qualquer inicio do procedimento de oficio.

Com isso, é de se excluir da base de calculo do imposto, considerado no
langamento a titulo de rendimento omitido, o valor de Cr$. 9.970.258,28, quando,
reconhecidamente tal valor foi declarado, espontaneamente, antes do inicio da agdo fiscal
ou qualquer outro procedimento de oficio.

Outrossim, considerando ter sido a declaragéo de rendimento apresentada
antes do inicio da agdo fiscal e tendo o contribuinte inclusive pago, também
espontaneamente, a multa por entrega em atraso da declaragéo, no valor de 1.960,68 UFIR,
fato reconhecido pela autoridade langadora, apés a diligéncia solicitada por este Colegiado,
incabivel a exigéncia constituida, quando a multa ja foi devidamente paga.

Por outro lado, quanto aos valores depositados na conta-corrente do
contribuinte, no ano-calendario de 1993, no montante de Cr$. 9.219.000,00, lancado pelo
fisco a titulo de rendimento omisso, razio nfo assiste ao recorrente. Esse valor encontram-
se devidamente comprovado nos autos, ndo merecendo acolhida os argumentos da defesa,
conforme ja explicitado na decisdo singular. A defesa recursal ndo ofereceu quaisquer
provas suficientes a descaracterizagdo da omisséo. ?
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Entretanto, conforme jurisprudéncia assentada neste Conselho de
Contribuintes, & também de se excluir a multa imposta por atraso na entrega da declaragéo,
referente ao valor langado como rendimento omitido, ja em procedimento de oficio, no
mesmo exercicio de 1994. Isto porque, em procedimento de oficio, é de se aplicar a muita
especifica para langamento de oficio. Ndo cabivel, pois, a multa por atraso na entrega da
declaracao, em razdo da impossibilidade da incidéncia simultanea de ambos os gravames.

E de se esclarecer, por oportuno, que a tributagdo a titulo de acréscimo
patrimonial a descoberto, foi julgada improcedente pela i. autoridade julgadora de primeiro
grau.

Diante do exposto, e com apoio nas evidéncias dos autos, voto no sentido
de se dar provimento parcial ao recurso, para excluir da exigéncia os rendimentos recebidos
de pessoa juridica, no valor de Cr$. 9.970.258,28, bem como a muita por atraso na entrega
da declaragdo relativa ao exercicio de 1994, mantendo-se o langcamento, nesse exercicio,
em relagdo ao valor de Cr$. 9.219.000,00, correspondente as “retiradas” atribuidos ao
sujeito passivo e respectiva multa de oficio e juros.

Sala das Sessodes - DF, 13 de julho de 1999

A
EgigBETO CARREIRO VAEO
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