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PIS — Na forma das Leis Complementares n°s 07, de 07.09.70, e¢ 17, d
12.12.73, a Contribuigio para o PIS/Faturarnento tem como fato gerador
faturamento e como base de calculo o faturamento de seis meses atris, send
apurado mediante aplicagdo da aliquota de 0,75%. Alteragdes introduzidas pelo
Decretos-Leis n°s 2.445 e 2.449, de 1988, nio acolhidas pelo STF. Recurs
provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos do recurso interposto por: C
PESQUISAS E PARTICIPACOES INDUSTRIAIS LTDA.

Acordam os Membros da Primeira Céamara do Segundo Conselho d
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso. Ausente
justificadamente, a Conselheira Ana Neyle Olimpio Hoelanda.

Sala das Sessdes, 09 de novembro de 2000

ante de Moraes

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Jorge Freire, Antonio Mario d
Abreu Pinto, Rogério Gustavo Dreyer, Valdemar Ludvig e Sérgio Gomes Velloso.

Eaal/cf




1o J.

MINISTERIO DA FAZENDA

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10930.003134/97-03
Acordio : 201-74,125

Recurso : 110,328
Recorrente : CS PESQUISASE PARTICIPACGES INDUSTRIAIS LTDA.

RELATORIO

A empresa acima identificada teve contra si lavrado o Auto de Infra¢do de fls.
02 a 17, em face da insuficiéncia no recolhimento das Contribui¢des para o Programa de
Integracdo Social — PIS, nos meses de janeiro/1991, janeiro/1992 a fevereiro/1993, setembro/1993
a outubro/1994, dezembro/1994 e julho/1995, conforme Demonstrativo de Apuragio de fls. 02 a
07, e Demonstrativo de multa e de juros de mora de fls. 08 a 12, tendo como fundamento legal:

- periodo de 03/90 até 05/91, o art. 3°, alinea “b”, da Lei Complementar n°
07/70, c/c o art. 1°, paragrafo Gnico, da Lei Complementar n® 17/73, c/c o art. 69, inciso IV, “b”,
da Lei 7.799/89, com a nova redagio dada pelo art. 5°, da Lei n® 8.019/90;

- periodo de 06/91 até 12/91, o art. 3°, alinea “b”, da Lei Complementar n°
07/70, c/c o art. 1°, paragrafo tnico, da Lei Complementar n® 17/73, ¢/c o art. 2°, inciso IV, “b”,
da Lei n® 8.218/91;

- periodo de 01/92 a 12/94, o art. 3°, alinea “b”, da Lei Complementar n° 07/70,
c/c o art. 1°, paragrafo unico, da Lei Complementar n® 17/73, c/c o art. 53, inciso IV, da Lei n°
8.383/91;

- periodo de 01/95 a 10/95, o art. 3°, alinea “b”, da Let Complementar n® 07/70,
c/c o art, 1°, paragrafo unico, da Lei Complementar n® 17/73, c¢/c o art. 83, inciso III, da Lei n°
8.981/95; ¢

- a multa de oficio foi de 50% para os fatos geradores de janeiro 1991 a
fevereiro de 1993, com base no art. 728, inciso II, do RIR/80, aprovado pelo Decreto n°
85.450/80, e de 75%, para os fatos geradores a partir de setembro de 1993, com base nos arts, 4°,
inciso I, da Lei n® 8.218/91, e 44, inciso I, da Lei n® 9.430/96, c/c o art. 106, inciso 11, “c”, da Lei
n°® 5.172/66.

Inconformada, a contribuinte apresentou tempestiva Impugnagio de fls. 48 a 66,
instruida com os Documentos de fls. 68 a 120, cujos argumentos transcrevo do relatorio de

primeira instancia:
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“Alega a interessada, que:

e possui decisio judicial, proferida no Recurso Extraordin:
181.515-9 PR, transitada em julgado, em que os Decretos-leis n°s 2,445/
2.449/88 foram declarados inconstitucionais, wvalendo para si
Complementar n® 07/1970;

e pagou o PIS no préprio més em que era devido segundo o
paragrafo tnico da Lei Complementar n® 07/1970, calculado com b
faturamento do sexto més anterior;

e a autuante considerou os prazos de recolhimento contac
més de apuragio da base de cilculo da contribuig#o, e dessa forma apu
uma pseudo diferenga de recolhimento;

e faturamento de seis meses atras é a base de calculo do
nunca o seu fato gerador, sendo que o autuante considera o faturamento
fato gerador do PIS em afronta formal a lei complementar;

¢ se as regras que mudaram os prazos de recolhimento ¢
fossem wvalidas (¢ n3io o sdio porque calcadas mnos citados decret
inconstitucionais), elas deveriam contar os prazos a partir do fato gerados
da base de cilculo como quer o autuante;

¢ prazo de decadéncia € de cinco anos, fixado no art. 1
Coédigo Tributario Nacional, sendo invilidos os langamentos de janeiro/
setembro /1992, por ofensa ao art. 150, § 4°, e art. 173, paragrafo un
CTN;

e deve ser aplicado o art. 1°, inciso VI da Instrugdo Norma
Secretaria da Receita Federal n° 31, de 8 de abril de 1997.

Transcreve jurisprudéncia do Primeiro Conselho de Contril
que:

e afirma que o direito de a Fazenda Nacional constituir o
relativo a contribui¢do ao PIS decai em 5 anos a contar da data da ocorrér

fato gerador; (L
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e coaduna com seu entendimento de que a base de cal
contribuigdo ao PIS é o faturamento do sexto més anterior.”

A Delegada da Receita Federal de Julgamento em Curitiba - PR, com a .

de fls. 122 a 127, julgou procedente o langamento, assim ementada:

“Assunto: Programa de Integrac¢io Social - PIS

Periodos de apuracg@o 01/1991, 01/1992 a 02/1993, 09/1993 a 10/1994,
e 07/1995.

Ementa: DECADENCIA.

Segundo o art. 3° do Decreto-lei n°® 2052, de 3 de agosto de 19
dispositivo permissivo do § 4° do art. 150 da Lei n°® 5.172, de 25 de out
1966 (Cédigo Tributario Nacional), € de 10 anos o prazo decadenc
langamento da contribui¢do ao PIS.

FATO GERADOR.

Tratando-se de situag@o de fato, considera-se ocorrido o fato gerador .
instante em que se verifiquem as circunstancias materiais necessarias a re:
dos efeitos que lhe sd@o préprios; tratando-se de situagdo juridica, des
esteja definitivamente constituida, segundo o direito pelo qual se rege.

PRAZO DE RECOLHIMENTO.

O prazo para recolhimento de tributos constitui-se de politica admin;
tributaria, n3o estando, em regra, sujeita aos principios da legal
irretroatividade tributaria, podendo a legislagio marcar a data limite
recolhimento quando lhe aprouver.”

Contra a decisio prolatada em primeira instdncia administrativa, a re«

interpds recurso voluntario tempestivo ao Segundo Conselho de Contribuintes (fls. 133
repisando, basicamente, os argumentos expendidos na pe¢a impugnatoéria, aduzindo,
defesa, o Parecer PGFN n° 1.185/95 e farta jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes, is
o Acorddo n® 201-71.545, que, na Sessio de 18.03.98, tratou de matéria da mesma naturez

As fls. 177, documento comprobatonno do depdsito correspondente

por cento do crédito tributario e adicionais, na forma da lei.
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Acorddo : 201-74.125

De fls. 384 a 397, a teor do que dispde o art. 1° da Portaria MF n® 260, de
24.10.95, Contra-Razdes de recurso oferecidas pelo Procurador da Fazenda Nacional, opinando
pela manutengio do langamento e acostando o Parecer da PGFIN/CAT n°. 437/98, que faz revisdo

do Parecer PGFN n° 1.185, de 07_11.95.

E o relatério. }\
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR JOAQO BERJAS

O recurso ¢ tempestivo € dele tomo conhecimento.

Em decorréncia de fiscalizagio levada a efeito no estabelecimento da
contribuinte, que teve inicio com o Termo de Intimagio de fls. 01, a empresa CS PESQUISAS E
PARTICIPAGCOES INDUSTRIAIS LTDA. foi autuada, alegando-se “insuficiéncia/falta de
recolhimento” da Contribuigéo para o Programa de Integragdo Social — PIS, incidente sobre a
receita de venda de mercadorias, ou seja, faturamento, nos meses mencionados no relatorio.

A apuragdo teve como enquadramento legal o art. 3° alinea “b”, da Lei
Complementar n® 07/70, ¢/c o art. 1°, paragrafo unico, da Lei Complementar n® 17/73, e os arts.
69, inciso IV, da Lei n® 7.799/89, com a nova redagdo dada pelo art. 5° da Lei n.® 8.019/90; 53,
inciso IV, da Lei n® 8.383/91; e 83, inciso III, da Lei n° 8.981/95.

Os arts. 53 da Lei n.° 8.383/91 ¢ 83 da Lei n.° 8.981/95 referem-se a prazo de
recolhimento da contribuiggo.

Retiro da pe¢a constante dos autos € demominada “Descricio dos Fatos e
Enquadramento(s) Legal(is) Programa de integragio Social”, item 1, de fls. 14, a informagio da
autoridade autuante de que “Os valores das bases de calculo foram extraidos dos demonstrativos
de apuragio da base de calculo, elaborados pelo contribuinte (cé6pia anexa ao processo), e
conferem com os livros fiscais e contibeis da empresa” (grifei), Documentos de fls. 18 a 20,

Os valores objeto da exigéncia fiscal e os respectivos acréscimos legais de muita
¢ de juros de mora séo calculados, pela autoridade autuante, a partir dos Demonstrativos de fls. 43
a 49, onde, claramente, verifico que as quantias supostamente devidas sdo diferentes daquelas
declaradas pela contribuinte em DCTF e por ela efetivamente recolhidas.

A partir de entdo, pela via do emprego do método de imputacio, sdo geradas as
diferencas de recolhimentos da Contribui¢do para o PIS.

A contribuinte, litisconsorte ativo em a¢io judicial de Mandado de Seguranga,
tem a seu favor senten¢a transitada em julgado, autorizativa para que os recolhimentos da
contribui¢3o fossem efetivados com base nas Leis Complementares n®s 07/70 e 17/73. Examinei
com minudéncia os autos e, com base na afirmagdo da autoridade autuante de que “Os valores
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das bases de cdlculo foram extraidos dos demonstrativos de apuraciio da base de cilculo
elaborados pelo contribuinte (cépia anexa ao processo), e conferem com os livros ficais e
contdbeis da empresa”, grifei, e também com base nos demonstrativos dos calculos por
imputagdo, tenho que a exigéncia é improcedente, pois os recolhimentos efetuados pela autuada e
objeto do auto de infragdo sempre guardaram observincia da sentenga judicial e dos preceitos das
Leis Complementares n°s 07/70 e 17/73,

O cerne da quest&o cinge-se a base de calculo da contribuigdo. A ora recorrente
pagou o PIS calculado com base no faturamento do sexto més anterior. A fiscalizagiio ¢ a
autoridade recorrida apoiaram a autuagdo e a decisio no entendimento de que o fato gerador do
PIS ocorrido mensalmente tem como base de célculo o faturamento deste mesmo més.

Tem-se, assim, que a questdo central posta & apreciagio deste Colegiado diz
respeito a se o sexto més referido no art. 6°, paragrafo nico, da Lei Complementar n® 07/70,
refere-se ao faturamento que servira de base de célculo da contribui¢io, ou refere-se a prazo de
pagamento.

Por ser aplicavel a hipotese dos autos, pego vénia aos meus pares para me valer
do voto da ilustre Conselheira Luiza Helena Galante de Moraes, prolatado no Recurso n®. 104.423
e aprovado por unanimidade nesta mesma Camara, e, nestes termos, em face da inadequagio do
langamento no que se refere a base de calculo estipulada mensalmente, declaro insubsistente o
langamento, dando provimento ao recurso. Deixo de analisar a questdio da decadéncia, visto a
mesma ficar submissa ao entendimento da base de calculo do PIS, o que torna o langamento
insubsistente.

E como voto.

Sala das Sessdes, em 09 de novembro de 2000

AO BE




