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Processo n°®
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Matéria
Acérdio n®
Sessiio de
Recorrente

Recorrida

10930.003544/2002-56
132,629 Voluntario
Cofins

201-80.612

20 de setembro de 2007
LJP CONSTRUTORA DE OBRAS LTDA.
DRJ em Curitiba - PR

Assunto: Contribui¢io para o Financiamento da
Seguridade Social - Cofins

Periodo de apuragdo: 01/08/1997 a 30/09/1997

Ementa: COFINS. DEPOSITO JUDICIAL.
EXTINGAO DO CREDITO TRIBUTARIO.

A extingdo do crédito tributdrio somente ocorre
na data da conversio do depésito judicial em
renda da Unido.

NORMAS PROCESSUAIS. DEPOSITO
JUDICIAL. MULTA E JUROS DE MORA.

Na constituigBio de crédito tributirio, relativo
a tributo de competéncia da Unifo, cuja
exigibilidade houver sido suspensa na forma
dos incisos IV e V do art. 151 do CTN, ndo
caberd langamento de multa de oficio € nem de
juros de mora.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. %
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ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao
Tecurso.

(\g § MARIA COELHO EX:QUES

Presidente

GILENG GURJAO BPARRETO

Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Fabiola Cassiano Keramidas, Mauricio Taveira e Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo
D'Eca e José Antonio Francisco.

Ausente o Conselheiro Anténio Ricardo Accioly Campos.
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Relatorio

Em 10 de maio de 2002 a contribuinte foi autuada no valor de RS 33.985,36,
incluindo multa de oficio e juros de mora (fls. 12/13), por falta de recothimento de Cofins
relativa aos meses de agosto e setembro de 1997.

Em 05 de julho de 2002 a contribuinte entrou com impugnac3o (fls. 01 a 04) ao
auto de infragfo, através da qual explicou que ja havia efetuado a quitagio dos valores que
eram cobrados e anexou demonstrativos de depésito judicial, exatamente no valor do crédito
tributério principal cobrado no auto de infragfio. A contribuinte alega também que os valores
depositados judicialmente estio albergados pela dentincia esponténea, disposta no art. 138 do
CTN, e cita jurisprudéncia. As fls. 34/50 juntou-se a copia da peti¢do inicial relativa 3 Ago
Judicial n® 95.20.10092-0.

Em 16 de novembro de 2005 acordaram os Membros da 3* Turma de
Julgamento da DRJ em Curitiba - PR (fls. 65/70), por maioria de votos, em nfio acolher a
impugnacdo interposta pela contribuinte e manter o auto de infragfio impugnado, pois, quando
o mesmo foi lavrado, os depdsitos judiciais ainda ndo haviam sido convertidos em renda da
Unido. Alegaram que o fato de a contribuinte adotar medida meramente preventiva dos efeitos
financeiros do inadimplemento ndo implica o surgimento de vedages ao Fisco em relagio a
obrigagio tributéria prevista em lei, que deixou de ser cumprida, uma vez que, em face dessa
falta, a atividade de langamento & obrigatéria, além de vinculada. |

Cientificada em 12/12/2005, a contribuinte, em 11 de janeiro de 2006, ingressou
com recurso voluntario (fls. 78 a 88), alegando ter entregue os comprovantes de depésitos
judiciais e que tais créditos estdo sob discussdo judicial. Afirma que a infragio apontada, o
suporto fatico e os critérios adotados para a decis@o, em nenhum momento foram dispostos no
auto de infragfo. Afirmou ainda que, quando do preenchimento de suas DCTFs, a contribuinte
declarou que o tributo encontrava-se com a exigibilidade suspensa, em raz3o de medida
liminar, com os respectivos depositos judiciais.

Quanto 4 multa, a contribuinte entende ser improcedente seu langcamento, pois a
suspensdo da exigibilidade do tributo incide de tal maneira que 0o nfo cumprimento dessa
obrigagdo se da de forma licita, nfio se constituindo em mora pelo seu ndo cumprimento, nédo
havendo o que se falar em multa ou acréscimos moratdrios. Citou o art. 151 do CTN, que
dispGe que suspende a exigibilidade do crédito tributario o depésito do seu montante integral, e
decisdo do Conselho de Contribuintes acerca do assunto, no sentido de que n&o cabe
langamento de multa de oficio na constitui¢cfio de crédito destinado a prevenir a decadéncia,
quando a exigibilidade houver sido suspensa por depdsito judicial.

Requer a nulidade da decisdo recorrida, a improcedéncia do langamento
tributirio e da multa de oficio, acréscimos moratérios aplicados e, por fim, o cancelamento do
langamento tributério veiculado pelo auto de infragéo.

£ o Relatério. %
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Conselheiro GILENO GURJAO BARRETO, Relator

O presente recurso voluntiric preenche os requisitos de admissibilidade,
portanto, dele tomo conhecimento.

A questdo tratada por este recurso se remete a auto de infragfio lavrado contra a
recorrente, exigindo valores depositados em juizo, acrescidos de muita e juros de mora, por
considerar 0 ndo recolhimento dos mesmos. Vale lembrar que, na época, a recorrente possuia
um mandado de seguranca em curso, conforme se observa pelo andamento da agdo judicial
constante as fls. 51/54. Constatei que o referido processo ainda se encontra em andamento.

A contribuinte defende em sua peca que o tributo se encontrava com a
exigibilidade suspensa, por intermédio de medida liminar, e com os respectivos depdsitos
judiciais, € que também declarou tal fato em sua DCTF. Confirmo tais alega¢Ses as fls. 5/8,
onde constam cOpias das guias de depésito judicial, bem como das DCTFs entregues.

Saliento que o depdsito judicial dos valores em questio ndo extingue o crédito
tributdrio. Vejamos o que determina o0 CTN, em seu art. 156:

“drt. 156, Extinguem o crédito tributdrio:

()

VI - a conversdo de depdsito em renda; (...).

»

No momento em que o auto de infragdo foi lavrado o crédito tributdrio nio
estava extinto. Assim, considero procedente o langamento efetuado quanto ao montante
principal da Cofins, no tocante aos pagamentos em aberto, declarados na DCTF da recorrente.

Para melbor elucidar a questdo, transcrevo ementa do Conselho de Contribuintes
que demonstra o entendimento a respeito deste tema:

“COFINS - DEPOSITQ JUDICIAL - ) EXTINCAO DO CREDITO
TRIBUTARIO - A extingdo do crédito tributario somente ocorre na
data da conversdo do dep6sito judicial em renda da Unido." (Segunda
Cémara, Recurso Voluntirio n2 103,707, relator: Luiz Roberto
Domingo, em 07/12/1999)

Prosseguindo, questiona a contribuinte acerca da cobranca da multa de oficio ¢
dos juros de mora.

Nesse aspecto, razio assiste 4 contribuinte. O art. 151 do CTN assim dispde:

“Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio:
()
II - o depésito do seu montante integral; (..)". @m




MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Procssso n.® 10930.003544/2002-56 CONFERE COM O ORIGINAL CC02/C0!
Acirdio n.® 201-80.612 Bresitia, (O i ! Q ] N ¢ 28 : Fls. 123
smggﬁi Barbosa
Mal: Siapa 91745

Além disso, o art. 63 da Lel n® 9.430/96 expressamente determina ndo ser
cabivel o langamento de multa de oficio em relagio a tributo cuja exigibilidade houver sido
suspensa. Vejamos:

“Art. 63. Na constituicdo de crédito tributdrio destinada a prevenir a
decadéncia, relativo a tributo de competéncia da Unido, cuja
exigibilidade houver sido suspensa na forma dos incisos IV e V do art.
151 da Lei n®5.172, de 25 de outubro de 1966, ndo caberd langamento
de multa de oficio.

§ 1° O disposto neste artigo aplica-se, exclusivamente, aos casos em
que a suspensdo da exigibilidade do débito tenha ocorrido antes do
inicio de qualquer procedimento de oficio a ele relativo. {..)".

Cumpre salientar que os depésitos judiciais, que suspederam a exigibilidade do
débito, foram efetuados em 1997, ou seja, antes da lavratura do auto de infragfio, o que ocorreu
em 2002.

Adicionalmente, ja decidiu esse Conselho de Contribuinte, por diversas vezes,
que o depdsito judicial dos valores elide a incidéncia da multa de oficio e juros de mora,
porquanto suspende a exigibilidade do crédito, bem como afasta o c¢dmputo dos juros
moratorios, verbis:

“DEPOSITO JUDICIAL - MULTA E JUROS DE MORA - Quando
comprovado o depdsito judicial, até a data do vencimento da
obrigagdo tributdria, do montante integral do crédito tributério, néo
cabe a aplicagdo da multa de oficio de juros de mora.” (CSRF/02-
01.095, rel. Conselheiro Sérgio Gomes Velloso, DJ de 22/01/2002)
(negritamos)

“COFINS - CONSTITUCIONALIDADE. A constitucionalidade da
Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS,
criada pela Lei Complementar n® 70/91, estd definitivamente
reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal, o que legitima seu
recolhimento incidente sobre o faturamento da empresa. DEPOSITO
JUDICIAL, O depdsito judicial de débitos, que se encontram em
discussdo judicial, afasta a exigéncia de qualquer importincia a titulo
de juros de mora e multa de oficio. Recurso provido em parte.”
(Acérdido n® 201-74.078, rel. Conselheiro Valdemar Ludvig, DJ de
19/10/2000) (negritamos)

“COFINS. CONVERSAO DO DEPOSITO EM RENDA. A conversio
do deposito em renda quando este se deu no montante integral do
débito extingue o crédito tributdrio. LANCAMENTO DE OFICIO -
EXIGIBILIDADE SUSPENSA. DEPOSITO JUDICIAL. MULTA
DE OFICIO E JUROS DE MORA. DESCABIMENTO. Nao cabe a
cobranca de multa de oficio quando o aute de infragdo foi lavrado
com exigibilidade suspensa, nem juros de mora, se houver depdsito
no montante integral do débito. Recurso de oficio negado.” (Acérdio
n? 203-09.968, rel. Conselheiro Leonardo de Andrade Couto, DJ de
28/01/200) ( negritamos)

Mediante este raciocinio, considero inaplicdvel ao caso a multa e os juros de

mora impostos a recorrente, f: '
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. Diante do exposto, voto por dar provqu%%toiparciai—ao—presente recurso, no
sentido de manter o langamento guerreado no seu valor principal, para fins de prevengio da
decadéncia, e reformar o Acérd3o recorrido no tocante a multa e aos juros de mora, por serem
estes improcedentes. - !

E 0 voto.

Sala das Sessdes, em 20 de setembro de 2007.

GILENQ; AOQ BARRETO

G
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