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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

: 10930.003791/2004-14

1 146434

: IRPJ E OUTROS - Ex(s): 2001 a 2004
: PAPELARIA ACACIA LTDA.-ME

: 1* TURMA/DRJ-CURITIBA/PR

: 12 de setembro de 2007

: 103-23194

LANCAMENTO. NULIDADE. Nio se reconhece a nulidade do langamento
quando o instrumento respectivo atende a todos os requisitos legais e nio se
verifica na hipotese quaisquer das causas arroladas no Decreto n. 70.235, de
1972. Preliminar rejeitada.

MATERIA DE FATO - Nio colacionados aos autos documentos que
comprovem as alegagdes recursais e ilidam a legitimidade da agdo fiscal, é de
rigor a manutengio do langamento.

MULTA DE OFICIO QUALIFICADA. A falta de declaragiio ou a prestagio
de declaragfo inexata, por si s6s, ndo autorizam o agravamento da multa, que
somente se justifica quando presente o evidente intuito de fraude, caracterizado
pelo dolo especifico, resultante da intengio criminosa e da vontade de obter o
resultado da agfio ou omissdo delituosa, descrito na Lei n° 4.502/64 (Proc.
10240.000695/2004-92, Terceira Camara, Rel.: Paulo Jacinto Nascimento,
DOU 05.04.06). Recurso voluntario a que se d4 parcial provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso voluntéirio

interposto por PAPELARIA ACACIA LTDA.-ME.,

ACORDAM os Membros da Terceira Camara, do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR a preliminar suscitada e, no mérito, por
maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para reduzir a multa de langamento ex
officio qualificada de 150% (cento e cinqiienta por cento) ao seu percentual normal de 75%
(setenta e cinco por cento), vencido o Conselheiro Guilherme Adolfo dos Santos Mendes que
ndo admitiu a desoneragéo da exasperadora, nos termos do relatério e voto que passam a integrar
o0 presente julgado. : '

Formalizado em: 0 9 NOV 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Aloysio José Percinio da Silva,
Marcio Machado Caldeira, Leonardo de Andrade Couto, Alexandre Barbosa Jaguaribe e Paulo
Jacinto do Nascimento.
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

_ Processo n® : 10930.003791/2004-14
Acérdéo n° 1 103-23194

Recurso n° : 146434 )
Recorrente : PAPELARIA ACACIA LTDA.-ME

RELATORIO

Trata-se de recurso voluntério interposto por PAPELARIA ACACIA LTDA.-
ME em face de acérdio proferido pela 1* TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DE JULGAMENTO DE CURITIBA - PR, assim ementado:

“dAssunto: Normas Gerais de Direito Tributdario

Ano-calendario: 2000, 2001, 2002, 2003

Ementa: EXCLUSAO DO SIMPLES E LANCAMENTO DE OFICIO

Sendo a atividade administrativa de langamento vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional, é cabivel o lancamento de oficio apés a exclusdo do Simples e
anles de se encerrar o prazo para instauragdo do contraditério contra o ato de exclusdo.

MULTA DE OFICIO. INFRACAO QUALIFICADA

A apresentacdo reiterada e intencional de declaragées com receita bruta inferior a
efetivamente auferida que excede o limite para microempresa, visando enquadrar-se na
tributacdo favorecida de Simples e retardando o conhecimento, pela autoridade fazenddria, do
impedimento a permanéncia no sistema e da ocorréncia do fato gerador, caracteriza evidente
intuito de fraude e sujeita @ multa de 150%.

MULTA ISOLADA. ESTIMATIVAS NAO RECOLHIDAS.

A falta de op¢do da interessada pela tributagdo com base no lucro real anual, mediante o
recolhimento da estimativa do més de janeiro de cada ano-calenddrio ou a demonstragdo de
apuragdo de prejuizo fiscal, impede a tributagdo com base no lucro real anual e torna
descabida a aplica¢do da multa isolada por estimativas ndo recolhidas.

Lancamento Procedente”

Por representar com fidelidade parte significativa do contetdo fatico destes
autos, transcreve-se nessa oportunidade trecho do relatério apresentado pela E. DRJ recorrida, o

qual passa a fazer parte integrante deste relatorio, verbis:

“Em nome da interessada e em face de sua excluséo do Simples com efeitos a partir de 2000, e
do que consta do Termo de VerificacGo e Encerramento de Agdo Fiscal de fls. 156/158,
lavrou-se o auto de infracdo de fls. 159/172, referente ao imposto de renda pessoa juridica —
IRPJ, resultando na exigéncia de RS 15.218,65 de imposto e R§ 22.827,96 de multa de oficio
prevista no art. 44, I da Lei n® 9.430, de 1996, além dos encargos legais e RS 10.213,44 de
multa isolada por estimativas ndo recolhidas, prevista no 44, 1, § 15 1V da Lei n® 9.430,
de 1996.

*
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Processo n°® : 10930.003791/2004-14
Acérdio n° : 103-23194

O langamento resultou da constatagdo de haverem sido declaradas, a titulo de Simples —
microempresa, em todos os anos-calenddrio, receitas inferiores as efetivamente auferidas e da
solicitagdo da interessada de tributagdo com base no lucro real nos anos-calendario 2000 a
2002 e no lucro presumido no ano-calenddrio 2003, enquadrando-se nos arts. 222, 224, 249,
250, 518 e 843 do RIR/1999.

O auto de infragdo de PIS (fls. 173/185) exige o recolhimento de R§ 11.854,41de PIS e de R$
17.781,50 de multa do art, 44, Il da Lei n° 9.430, de 1996,

A exigéncia decorre do lancamento do IRPJ, abrange os periodos de apuragdo 01/2000 a
12/2003 e tem por base a receita auferida, com enquadramento legal nos arts. 1° e 3° da Lei
Complementar n.® 07, de 1970, 251, 8% Je 9°da Lein®9.713, de 1998, 2°¢ 3°da Lei n°9.718,
de 1998, 2° 1, “a", pardgrafo unico, 3°, 10, 22, e 5] do Decreton®4.524, de 2002.

O Auto de Infracio de Cofins (fls. 186/198) exige o recolhimento de R$ 54.713,66 de
contribuigdo e RS 82.070,38 de multa de oficio no art. 44, II, § 2° da Lei n° 9.430, de 1996,
além dos encargos legais.

A exigéncia decorre do langamento do IRPJ, abrange a receita auferida de 01/2000 a
12/2003, tendo como enquadramento legal os arts. 1° da Lei Complementar n.° 70, de 1991,
2% 3°e 8% da Lei n® 9.718, de 27 de novembro de 1998, com as alteracdes da Medida
Provisdria n® 1,807, de 28 de janeiro de 1999, e reedigies, e da Medida Proviscria n° 1.858,
de 29 de junho de 1999, e reedigoes, 2° Il e pardagrafo unico, 3° 10, 22 e 51 do Decreto n°
4.524, de 2002,

O Auto de Infragdo de CSLL (fls. 199/4209) exige o recolhimento de R3 11.534,10 de
contribuicdo e R$ 17.301,13 de multa de oficio prevista no art. 44, Il da Lei n°® 9.430, de 1996,
alem dos encargos legais.

A exigéncia decorre do lancamento do IRPJ e abrande os periodos de apuragdo 2000 a 2003,
tendo como enquadramento legal os arts. 2° e §§, da Lei n.° 7.689, de 1988, 19 da Lei n°
9.249, de 1995, 1°da Lei n® 9.316, de 1996, 28 da Lei n® 9.430, de 1996 e 6°da MP n°1.858,
de 1999 e reedigées,

Cientificada em 10/11/2004 (fls. 168, 182, 195 e 207), a interessada, por seu mandatdrio (fl.
217), apresentou tempestivamente em (08/12/2004 a impugnacdo de fls. 210/216, instruida com

a cdpia do contrato social e sexta alteragdo, fls. 218/222 e trazendo as razdes a seguir, em
sintese.

Preliminarmente, alega que foi efetuado antes de instaurado o contraditério contra a exclusdo
do Simples, assegurado pelo ato declaratorio executivo n® 35, de que foi cientificada em 03/11
e que a nolificagdo para informar a forma de tributa¢do que pretendia ndo se confunde com
sua anuéncia com a exclusdo. Reclama que efetuar o desenquadramento e tributd-la como se
Josse de grande porte ¢ arbitririo.

Questiona a multa de 150%, argumentando ndo ter a fiscalizagdo comprovado que agiu de
Jorma dolosa , e gque na hipétese de crime fiscal a multa agravada so pode ser aplicada pela

legislagdo fazenddria apds o seu trdnsito em julgado. Reclargg que a pena g gde tem efeito
confiscatério, contrariando o art. 150, IV da CF de 1988, anscreve, e 1da 4 rontando
4
-
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Processo n° : 10930.003791/2004-14
Acdrddo n® : 103-23194

o principio da livre iniciativa— CF, art. 1°, IV, arrancando a forceps as condigdes econémicas
e mercantis e impedindo a continuagdo de seus negocios.

Insurge-se contra a multa isolada, alegando que ndo se encontra esclarecido qual o fato
juridico que lhe deu origem.

Aduz que deixaram de ser alocados os pagamentos jd efetuados a titulo de Simples.
Finalizando, solicita sejam cancelados os lancamentos.”

O acérddo acima ementado considerou subsistente em parte a impugnagio e,
conseqiientemente, procedente em parte o langamento. Em apertada sintese, o acérdéo recorrido
determinou fossem deduzidos dos créditos langados os pagamentos (proporcionais) efetuados
pela Recorrente no periodo assinalado pelo regime do Simples, como também excluiu a
exigéncia de multa isolada por nfo recolhimento de bases estimadas, ante o regime de tributagdo
adotado para a lavratura dos langamentos nos diversos anos-calendédrio (lucro real trimestral e

lucro presumido); mantendo-se, no mais, os langamentos tais como lavrados.

Em sede preliminar, o acérdio impugnado afastou a alegagio da Recorrente de
que haveria cerceamento do direito de defesa pelo fato de o langamento ter sido lavrado antes do
“término do periodo legal de contraditorio quanto & sua exclusdo do Simples”. Entendeu o ato
decisorio que “a legislacdo em vigor ndo obriga a que o lancamento aguarde a definitividade
da exclusdo do Simples. Ao contrdrio, tendo o ato de exclusdo delimitado o seu termo inicial e
levando-se em conta que, nos termos do art. 142, pardgrafo unico do CIN, a atividade
administrativa de langamento é vinculada e obrigatoria, sob pena de responsabilidade
Jfuncional, nada impede que, efetivada a exclusdo, para evitar a decadéncia seja constituido,
pelo langamento de oficio, o crédito tributdrio, sendo que eventual contraditorio em relagdo ao
ato de exclusdo, se restabelecer o enquadramento no Simples, automaticamente resultaré no
cancelamento da exigéncia impugnada, por relagdo de causa e efeito” (fls. 251). Assevera,
ainda, que a Recomrente n#o teria sequer instaurado o contraditério administrativo no
procedimento que trata sobre a sua exclusdo do Simples (Proc, n. 10930.003638/2004-97), como
também nio teria apresentado argumentos nesse feito qu¢pudessem justificar sua manutengio
em referido regime especial de tributagio. N

-
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No mérito, ante a exclusio da Recorrente do SIMPLES por prética reiterada de
infrag@o a legislagdo tributaria (cf. ato declaratério) e diante da opg3o da prdpria Recorrente pela
tributagdo pelo regime do lucro real para os anos-calendério de 2000 a 2002 e pelo lucro
presumido para o ano-calendirio de 2003, o acérddo recorrido entendeu que nio haveria como se

questionar a forma de tributagdo adotada pelos langamentos.

Por fim, o acérdio impugnade manteve a aplicacdo de multa de oficio
qualificada (art. 44, II da Lei n. 9.430, de 1996), a fundamento de que “o fato de haver
intencionalmente apresentado as declaragdes originais com valores inferiores aos efetivamente
auferidos e que impediam sua tributagdo como Simples - microempresa retardou, assim, o
conhecimento, por parte da autoridade fazendaria, da ocorréncia dos fatos geradores, embora a
autuada estivesse plenamente consciente de que seu faturamento em cada més desses anos-
calenddrio era superior ao declarado, o que ndo nega”. E conclui: “a conduta representada
pelos fatos relatados e documentada no presente processo justifica a caracterizacio do evidente
intuito de fraude - ao se furtar a tributacdo mais gravosa mediante o artificio de apresentagédo
de declaragdes informando receitas inferiores ds efetivamente auferidas - e a consegiiente
qualificacdo da multa” (fls. 254/256).

Em sede de recurso voluntirio, a Recorrente reproduz as razdes de sua
impugnacdo, no sentido de que (i) os lancamentos apenas poderiam ter sido lavrados pela
fiscalizagdo apés o encerramento do “contraditério” relativo a sua exclusfo do Simples; (ii) os
langamentos seriam nulos por cerceamento do direito de defesa, pois “os demonstrativos € a
forma como o procedimento administrative fiscal se corporifica e se materializa ndo esclarecem
o que de fato ocorreu no lancamento; (iii) a fiscaliza¢dio deveria ter feito a progressdo dos
respectivos faturamentos e efetuando langamentos dentro do limite do Simples, primeiramente
como microempresa ¢ em seguida dentro dos limites da EPP; (iv) o evidente intuito de fraude a
justificar a qualificagdo da multa de oficio apresentar-se-ia nos casos tipicos de adulteragfio de
documentos e comprovantes, conta bancaria ficticia, falsidade ideolégica, notas frias ou
paralelas, mas jamais em caso de declaragdo a menor de rendimentos tributéveis; (v) a imposi¢do

da multa de oficio qualificada, a par de exigir a existénci
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aos principios constitucionais da proporcionalidade, livre iniciativa, capacidade contributiva e

nao-confisco.

H4 noticia nos autos de que a Recorrente inseriu parte dos créditos tributirios
discutidos nesse procedimento no PAEX, criado pela MP 303, de 2006 (fls. 331). Restaram
controvertidas as exigéncias de IRPJ e CSLL relativas aos fatos geradores ocorridos em
31.12.2002 e nos quatro trimestres do ano-calendéario de 2003 e de PIS e COFINS relativas aos

fatos geradores ocorridos a partir de 28.02.2003, inclusive,

E o relatério. y
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

TERCEIRA CAMARA
Processo n° : 10930.003791/2004-14
Acordio n® :103-23194

VOTO

Conselheiro ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO, Relator

O recurso voluntério ¢ tempestivo e interposto por parte legitima, pelo que dele

tomo conhecimento.

Para que nédo se alegue qualquer omissdo nesse julgamento, esse Relator passa

a examinar pontualmente as alegagdes recursais, como segue:

(i) Das preliminares de nulidade do v. acérdio recorrido e dos lancamentos

As preliminares de nulidade dos langamentos ¢ do acorddo recorrido argiiidas
pela Recorrente nZo merecem ser acolhidas, visto que o agente autuante € a D. Autoridade

Julgadora a quo cumpriram todas as determinag¢Ses administrativas aplicaveis a espécie.

Ao contririo do alegado pela Recorrente, os documentos impugnados
esclarecem de forma inequivoca o valor que deve ser deduzido dos montantes langados, ante o
fato de terem sido realizados alguns recolhimentos pela Recorrente no curso dos anos-calendario
de 2000 a 2003. A base de célculo dos tributos langados ndo foi em momento algum alterada;
tAo-somente a exigéncia tributaria foi reduzida pelo abatimento de recolhimentos anteriores. Por
isso a improcedéncia da assertiva da Recorrente de que “os demonstrativos e a forma como o
procedimento administrativo fiscal se corporifica e se materializa ndo esclarece o que de fato
ocorreu no langamento; ndo apontando o inicio da acdo fiscal, as respectivas bases de calculo,
os fatores de corre¢do, como foram compensados os valores recolhidos, se estes foram

compensados na base original ou se corrigidos ao final ou nenhuma destas hipoteses™ (fls. 264).

Nio houve cerceamento ao direito de defesa da Recorrente. A Recorrente teve
inimeras oportunidades no curso desse procedimento para se manifestar e apresentar argumentos
¢ documentos que pudessem ilidir a legitimidade dos langamentos. Tais lancamentos estdo
adequadamente lavrados, com observancia aos requisitos de a previstos no art. 10 do

7
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Decreto n. 70.235/72. A obrigagdio tributdria encontra-se devidamente circunstanciada, com

precisa indicagio dos dispositivos legais que justificaram a lavratura dos autos de infra¢do.

Por fim, e também ao contréario do alegado pela Recorrente, nio hé necessidade
de se aguardar o encerramento do procedimento administrativo relativo & exclusio da Recorrente
do Simples para que se proceda ao langamento dos tributos devidos. Como bem ressaltado pelo
acorddo recorrido, “a legislagdo em vigor ndo obriga a que o lancamento aguarde a
definitividade da exclusdo do Simples. Ao contrdrio, tendo o ato de exclusdo delimitado o seu
termo inicial e levando-se em conta que, nos termos do art. 142, pardgrafo unico do CIN, a
atividade administrativa de lancamento é vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional, nada impede que, efetivada a exclusio, para evitar a decadéncia
seja constituido, pelo lancamento de oficio, o crédito tributirio, sendo que eventual
contraditorio em relagdo ao ato de exclusdo, se restabelecer o enquadramento no Simples,

automaticamente resultard no cancelamento da exigéncia impugnada, por relacdo de causa e
efeito” (fls. 251).

Por tais fundamentos, rejeito as preliminares de nulidade suscitadas.
(ii) Do mérito

Conforme consta expressamente dos autos (fls. 09), a Recorrente foi excluida
do SIMPLES pelo Ato Declaratério Executivo n® 35, de 29.10.2004, a partir de 01.01.2000, “em
razdo de ter ultrapassado no ano imediatamente anterior o limite de receita bruta de R$
120.000,00 (cento e vinte mil reais) e ndo ter efetuado a inscrigdo no Simples, na condi¢io de
EPP — Empresa de Pequeno Porte para o ano de 2000, mediante aletragdo cadastral”. Resta

demonstrado nos autos, ainda, que a Recorrente ultrapassou referido limite de receita bruta

também nos anos-calendério de 2001 a 2003.

Excluida do SIMPLES, a Recorrente deve sujeitar-se as regras de apuragfo das
empresas em geral, ou seja, apuragdo pela sistemética do lucro real ou presumido. Dai ser
improcedente a alegagdo da Recorrente no sentido de que a fiscalizagdg/deveria ter procedido

aos langamentos de acordo com a progressdo dos respectivos fa ntos dentro do limite do
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Simples, primeiramente aplicando-se aliquotas de microempresa e, somente apds, aliquotas

relativas s empresas de pequeno porte.

Por conta de tal fato, a Recorrente foi intimada pela Fiscalizag3o para informar
qual a forma de tributagdo a ser por ela adotada nos referidos anos-calendario (2000 a 2003),
tendo em vista a exclusfo da Recorrente do Simples (fls. 08). Em aten¢dio a tal intimag3o, a
Recorrente esclareceu A fiscalizagfio passaria a adotar o regime de tributagio do lucro real para
os anos calendarios de 2000 a 2002 e o regime de tributagdo do lucro presumido para o ano-
calenddrio de 2003 (fls. 55).

Em vista da omissdo de rendimentos tributdveis (devidamente comprovada nos
autos) e da escrituragdo fiscal regular, a fiscalizagfo procedeu aos langamentos de acordo com os
regimes de tributagdo “escolhidos™ pela propria Recorrente (fls. 159/209). No particular, vale

transcrever trecho do “Termo de Verificagio e Encerramento de Agdo Fiscal” (fls, 157), verbis:

“Diante do exposto, tendo em vista a permanéncia indevida no Simples, a declaragdo a menor
dos valores escriturados e a op¢do do contribuinte pelo lucro real para os anos-calendario
2000, 200! e 2002 e lucro presumido para 2003, os valores apurados serdo lancados através
de autos de infragdo especificos de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS (Demonstragdo do Resultado
do Exercicio - AC 2000 as fls. 71 e 72, AC 2001 as fls. 91 e AC 2002 as fls. 111)”.

Por tais fundamentos, legitimo o procedimento de apuragéo de receitas e lucros

(e dos tributos sobre ele incidentes) adotado pela fiscalizag3o.

(ii.1) Da qualificacfio da multa de oficio

Consoante inumeros precedentes desse Conselho de Contribuintes, ndo cabe a
qualificagiio da multa de oficio quando a fiscalizagdio obtém os elementos necessirios ao
langamento mediante mero exame dos registros nos livros fiscais e contébeis do contribuinte,

verbis:

Nimero do Recurso: 149985 .t
Cémara: PRIMEIRA CAMARA
Numero do Processo. 10640.001779/2005-11
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
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Matéria: IRPJ E OUTROS
Recorrente: POSTO RAFAELLA LTDA,
Recorrida/interessado; 2* TURMA/DRJ-JUIZ DE FORA/MG
Data da Sessdo: 27/07/2006 00:00:00
Relator: Paulo Roberto Cortez
Decisdo: Acérdio 101-95651
Resultado: DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR UNANIMIDADE
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso,

para excluir da exigéncia o item 2 do Auto de Infragdo, bem como
reduzir para 75% o percentual da multa de offcio.

Ementa: MULTA QUALIFICADA — JUSTIFICATIVA PARA APLICACAO ~
EVIDENTE INTUITO DE FRAUDE - O langamento da mulita
qualificada de 150% deve ser minuciosamente justificado e
comprovado nos autos. Além disso, exige-se que o contribuinte tenha
procedido com evidente intuito de fraude, nos casos definidos nos arts,
71, 72 e 73 da Lei n° 4.502/64. Inadmissivel a qualificacdo da multa de
oficio sobre a diferenca do imposto de renda exigido, decorrente do
confronto entre os valores constantes da DIPJ e os registros dos Livros
de Movimentagdo de Combustiveis em apenas alguns meses do periodo
fiscalizado, tampouco evidenciando a ocorréncia de pritica reiterada
de omissdo de receitas.

Sobre o tema, ainda, esse Consetho de Contribuintes firmou o entendimento de
que nio caracteriza evidente intuito de fraude para fins de qualificagio de multa de oficio a nio-
apresentacdo ou apresenta¢do de declaragio de rendimentos que informe com incorreciio as
receitas auferidas pelo contribuinte (“declaragdo inexata™), especialmente quando a ocorréncia
do fato gerador da obrigagfo tributdria pode ser facilmente constatada pelo Fisco mediante
exame dos livros fiscais € demais documentos contdbeis do contribuinte, tal como ocorre no caso

dos autos. Verbis:

Niumero do Recurso: 148340
Cimara: SEXTA CAMARA
Nimero do Processo: 10840.000654/2005-18
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: IRPF
Recorrente: FRANCISCO CARLOS DE LUCCIA .
Recorrida/Interessado: 7* TURMA/DRJ-SAO PAULO/SP II
Data da Sessdo: 23/03/2006 00:00:00
Relator: José Ribamar Barros Penha
Decisdo: Acérddo 106-15457
Resultado: DPU - DAR PROVIMENTO PO NIMIDADE
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos, DAR 1o ao recurso.
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Ementa: LANCAMENTO. MULTA DE OFICIO - Nos casos de
langamento de oficio em que ndo ficar caracterizado o evidente
intuito de fraude do contribuinte na falta de pagamento ou
recolhimento apos o vencimento do prazo, sem o acréscimo de
multa moratoria, de falta de declaragdo ou declaragdo inexata
cabe aplicar a multa de setenta e cinco por cento.

¢.)
No mesmo sentido:

Niimero do Recurso: 146913
Cémara: TERCEIRA CAMARA
Numero do Processo: 10240.000695/2004-92
Tipo do Recurso: DE OFICIO
Matéria: IRPJ E OUTRO
Recorrente: 1* TURMA/DRJ-BELEM/PA
Recorrida/Interessado: DISMAR DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS SAO MIGUEL
ARCANJO LTDA.
Data da Sessdo: 25/01/2006 00:00:00
Relator; Paulo Jacinto do Nascimento
Decisdo: Acorddo 103-22247
Resultado: DPPU - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR UNANIMIDADE
Texto da Decisdo: Por unanimidade de votos DAR provimento PARCIAL ao recurso ex
officio para restabelecer a exigéncia da multa isolada.
Ementa: MULTA DE OFICIO QUALIFICADA - A falta de declaragdo ou a
prestagdo de declaragdo inexata, por si sés, ndo autorizam o
agravamento da multa, que somente se justifica quando presente o
evidente intuito de fraude, caracterizado pelo dolo especifico,
resultante da inten¢do criminosa e da vontade de obter o resultado da
agdo ou omissdo delituosa, descrito na Lei n® 4.502/64.

()
Recurso de oficio parcialmente provido. Publicado no D.O.U. n° 66 de
05/04/06.

No mesmo sentido:

Niimero do Recurso: 142282
Cdmara: TERCEIRA CAMARA
Numero do Processo: 10120.006919/2003-55
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: CONTRIBUICAO SOCIAL/LL
Recorrente: SUPERMERCADO GOIABA VERDE LTDA.
Recorrida/Interessado: 2* TURMA/DRJ-BRASILIA/DF
Data da Sessao: 08/12/2005 01:00:00
Relator: Fldvio Franco Corréa
Decisdo: Acdrddo 103-22211
Resultado: DPPM - DAR PROVIMENTO 'AL POR MAIORIA
Jms — 22/10/2007 11
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Texto da Decisio: Por maioria de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso
para reduzir a multa de langcamento "ex officio” majorada ao
seu percentual de 75% (setenta e cinco por cento), vencidos os
conselheiros Flavio Franco Corréa (Relator) e Mauricio
Prado de Almeida que negaram provimento integral.
Designado para redigir o voto vencedor o conselheiro Paulo
Jacinto do Nascimento.

Ementa: MULTA QUALIFICADA - A falta de declaragdo ou a
prestagdo de declaragdo inexata, por si sos, ndo autorizam o
agravamento da multa, que somente se justifica quando
presente o evidente e intuito de fraude, caracterizado pelo dolo
especifico, resultante da intengdo criminosa e da vontade de
obter o resultado da agdo ou omissdo delituosa, descrito na
Lein®4.502/64. Publicado no D.O.U. n°51 de 15/03/06.

No mesmo sentido:

Nimero do Recurso: 145299
Cémara: TERCEIRA CAMARA
Numero do Processo: 10640.002618/2004-64
Tipo do Recurso: VOLUNTARIO
Matéria: IRPJ E OUTROS
Recorrente: CPA EMPREENDIMENTOS LTDA.
Recorrida/Interessado: 2* TURMA/DRJ-JUIZ DE FORA/MG
Data da Sessdo: 26/01/2006 01:00:00
Relator: Victor Luis de Salles Freire
Decisdo: Acérdio 103-22265
Resultado: DPPM - DAR PROVIMENTO PARCIAL POR MAIORIA
Texto da Decisdo: Por maioria de votos DAR provimento PARCIAL ao recurso

para acolher a preliminar de decadéncia do direito de
constituir o crédito Tributario em relagdo aos fatos geradores
dos meses de janeiro a setembro de 1999 (inclusive) vencidos
os conselheiros Mauricio Prado de Almeida, Flavio Franco
Corréa e Cdndido Rodrigues Neuber e, no meérito, Por
maioria de votos reduzir a multa de langamento ex officio
agravadas ao seu percentual normal de 75% (setenta e cinco
por Cento), vencidos os conselheiros Mauricio Prado de
Almeida e Flavio Franco Corréa.

Ementa: (...)
MULTA AGRAVADA - PRESSUPOSTO DE
ADMISSIBILIDADE - A aplicagdo da multa agravada s6 tem
cabimento nas hipéteses de configuragdo de evidente intuito de
fraude e nas demais figuras dolosas previstas no art. 44, Il da -~
Lei 9.430/96, sendo que, no mais, frente a chamada

"declaragdo inexata”, cabivel é a imposigdo da multa de 75%.
Publicado no D.O.U, n°51de 15,
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TERCEIRA CAMARA

Processo n° + 10930.003791/2004-14

Acordio n® : 103-23194

No caso dos autos, tendo a fiscalizagio se valido exclusivamente de
elementos constantes da contabilidade da Recorrente para a lavratura dos langamentos, nio se
justifica a manutengio da qualificagdo da multa de oficio, devendo ser essa reduzida ao seu

percentual regular de 75% (setenta e cinco por cento).

Pelo exposto, voto no sentido de conhecer do recurso veluntario
interposto para rejeitar a preliminar de nulidade suscitada e, no mérito, dar-lhe parcial
provimento para reduzir o percentual da multa de oficio aplicada a0 seu patamar regular de 75%

(setenta e cinco por cento).

Sala das Sessfes

ANTONIO CARLGS GUIDONI FILHO
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