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ILULI - RESTITUICAO DECADENCIA - O prazo qlingiienal & repetigdo de
indébito tributério, relativo ao imposto instituido pelo art. 35, da Lei n® 7.713,
de 1988, é contado da data de publicagdo de ato que reconhece “"erga
omnes" indevida a exagdo tributaria, independentemente da data em que
esta tenha ocorrido.

RESTITUIC,AO - SOCIEDADES LIMITADAS - A IN SRF n° 63, de 1997
reconhecendo, erga omnes, também para as sociedades limitadas, da nao
incidéncia do tributo a que se reporta o art. 35, da Lei n® 7.713, de 1988, sua
restituicdo, no caso dessas sociedades, somente é admissivel quando o
contrato social ndo configurar a hipétese de incidéncia prevista no art. 43 do
CTN - aquisi¢do de disponibilidade.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

BIG FRANGO - INDUSTRIA E COMERIO DE ALIMENTOS LITDA.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do

relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

el

ROBERTO WILLIAM GONGALVES
RELATOR

FORMALIZADO EM: 2 7 WAl 2004
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NELSON MALLMANN, JOSE
PEREIRA DO NASCIMENTO, MEIGAN SACK RODRIGUES, ALBERTO ZOU (Suplente
convocado), OSCAR LUIZ MENDONCA DE AGUIAR e REMIS ALMEIDA ESTOL |
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Inconformado com a decisdo da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em Curitiba/PR, a qual, através de sua 1° Turma, considerou improcedente seu
pleito de fls. 01, o contribuinte em epigrafe, nos autos identificado, recorre a este Colegiado.

Trata-se de restituicdo do tributo a que se reporta o art. 35 da Lei n°
7.713/88, relativamente aos anos calendarios de 1989 a 1992, tempestivamente quitado pelo
sujeito passivo, no periodo de 04/90 a 03/93, conforme documentos de fls. 13/17. A
proposigdo se ampara no art. 165 do CTN, na Resolugdo do Senado Federal de n° 82, de
18.11.96, em decisdes do STF e deste Primeiro Conselho de Contribuintes a respeito da
matéria, reproduzidas nos autos. Requer-se a repetigdo dos indébitos corrigida
monetariamente desde a data de cada recolhimento, acrescida dos juros moratorios SELIC,
desde 01/96, conforme demonstrativo de fls.09.

Tanto a autoridade administrativa quanto a decisdo recorrida ambas
denegaram o pleito sob o argumento da decadéncia do direito a restituigdo, dado que o
prazo qiinqlienal é contado das datas da extingdgphdo crédito tributario, de 30.40.90 a
31.03.93, e protocolada a proposigdo em 21.11.2001
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Na fase recursal, quanto ao prazo prescricional da repetigdo de indébitos em
situagdes em que a inexigibilidade de tributo é reconhecida "erga omnes”, o sujeito passivo
se ancora nos Acorddos n°s. 108-06283/00, 104-17551/00. 10417468/00 e 107-05962/00,
todos deste Primeiro Conselho de Contribuintes, cujas ementas sdo reproduzidas nos autos.

E o Relatério.
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Conselheiro ROBERTO WILLIAM GONCALVES, Relator

O recurso atende as condicdes de sua admissibilidade. Dele, portanto,

conhego.

Em preliminar, inequivocamente equivocado o entendimento recorrido.

Porquanto, até manifestacdo judicial, legal ou administrativa que reconhega da
inexigibilidade de determinado tributo, este é devido. Entretanto, formalizada "erga omnes"

da inexigibilidade da exagao, eventual direito a restituigdo s6 nasce e somente pode nascer
a partir deste fato novo. Mesmo porque inexistindo a exagdo ndo ha qualquer sustentagao
Ibgica & mengdo de extingdo de crédito tributdrio, como fundamento a negativa da
legitimidade de uma proposigdo. Como no presente caso.

Dai a razdo porque n3o sé este Primeiro Conselho de Contribuintes, como a
Egrégia Camara Superior de Recursos Fiscais, ambos tém reconhecido que, em casos que
tais, o prazo a que se reporta o art. 168 do CTN necessariamente deve ser contado apenas
da data em que ato judicial, legal ou administrativo reconhega, "erga omnes”, da
inexigibilidade do tributo. Prescri¢&o, alias, do mesmo art. 168, Il.

Ressalte-se, por oportuno, que eventual decisdo do STF em sede de
Recurso Extraordinario se processa no ambito da excegdo (CF/88, art. 102, Ill, a). Surte
feitos "incidenter tantum®, fulminando , apenas, a relagdo juridica "sub judice”. Apenas

quando se manifesta em ADIn (CF/88, art. 103), pela natureza mesma da causd, o
5
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"decisium" assume abrangéncia "erga omnes". Fora deste contexto, somente ato legislativo,
ou da propria administragdo puablica podera formalizar o reconhecimento publico da
inexisténcia de relagéo juridico-tributaria em determinada questao.

Ora, no casc em tela a Resolugdo do Senado Federal n°® 82, de 18.11.96,
que formalizou "erga omnes" os efeitos do "decisium" no RE STF 181450/PR, foi republicada
nc DOU de 22.11.96, por ter sido originalmente publicada com incorre¢éo, em 18.11.96.

Ocorre que a Resolugdo do Senado Federal estende "erga omnes" os
efeitos da decisdo do STF, de inconstitucionalidades do art. 35 da Lei n® 7.713/88, apenas
no que se relaciona a inconstitucionalidade formal. Especificamente, no que diz respeito a
sociedades por agdes, "verbis™:

"O Senado Federal resolve:

Art. 1°- E suspensa a execugdo do art. 35 da Lei n°® 7.713, de 22 de
dezembro de 1988,no que diz respeito a expressdo " o acionista” nele
contido.”

Somente com a Instrugdo Normativa SRF n° 63, de 24.07.97 (DOU de
25.07.97), a administragdo tributdria acolheu, como efeito "erga omnes" para as demais
pessoas juridicas, também a inconstitucionalidade material do art. 35. Assim, em seu art. 1°,
ap@s ratificar, administrativamente, a Resolu¢do do Senado acerca da inconstitucionalidade
formal (sociedades por agdes), explicitou em seu § unico, "verbis™

"§ Unico.- O disposto neste artigo se aplica as demais sociedades nos caso
em que o contrato social, na data do encerramento do periodo base de
apuragao, ndo previa a disponibilidade\econdmica ou juridica, imediata ao
soécio cotista, do lucro liquido apurado.”
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Por oportuno o mesmo ato normativo autorizou, de oficio, a revisdo dos

langamentos sobre a matéria (art. 2°), bem como dos efeitos da subtragdo da lei declarada

inconstitucional (art. 3°).

Ora, a protocoliza¢édo do pleito ocorreu em 21.11.2001, fls. 01. Portanto, néo

ha sustentagio a pretensa decadéncia do direito de pleitear.

Superada a preliminar decadencial, a questao, no mérito, € da adequagao do

pleito ao exato alcance do RE n° 181450/PR do STF. Ora, no caso de sociedade por cota de

responsabilidade limitada, o "decisium" em questdo, fundamento "ex nunc" da inexigibilidade

do tributo reportado pelo art. 35 da Lei n°® 7.713/88, deixa explicito, "verbis";

13.10.95):

"Todavia, no concernente ao socio-quotista e ao titular da empresa individual,
o citado art. 35 da Lei n°® 7.713, de 1988, ndo &, em abstrato, inconstitucional
(constitucionalidade formal). Podera se-lo, em concreto, dependendo do que
estiver disposto no contrato (inconstitucionalidade material).”

Mais explicitamente, conforme RE n° 172.058-1/SC, do mesmo STF {DJU de

"IMPOSTO DE RENDA- RETENGAO NA FONTE - SOCIO COTISTA. A
norma insculpida no art. 35 da Lei n® 7.713/88 mostra-se harmdnica com a
Constituicdo Federal quando o contrato social prevé a disponibilidade
econdmica ou juridica imediata, pelos socios, do lucro liquido apurado, na
data do encerramento do periodo base. Nesse caso, o citado artigo exsurge
como explicitagdo do fato gerador estabelecido no art. 43 do Cédigo
Tributario Nacional, ndo cabendo dizer da disciplina, de tal elemento do
tributo, via legislagado ordinaria.”

Ora, a recorrente é sociedade por cotas de responsabilidade limitada,

conforme contrato social e alteragdes posteriores, fls. 11/23. De acordq com sua Clausula

10?, ndo reformulada pelas alteragdes contratuais posteriores, fls. 17:
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"Depois de feitas as convenientes reservas e provisoes, o lucro liquido tera a
destinagdo que for deliberada pelo socios cotistas que representem a maioria
absoluta do capital social.”

Isto &, o contrato social ndo prevé o imediato rateio de lucros/prejuizos que
viessem a ser apurados. Portanto, ndo configurada a hipétese de incidéncia prevista no art.

43 do CTN - aquisi¢ao de disponibilidade.

No rastro dessas consideragdes, dou provimento ao recurso.

ala das Sessbes - DF, em 18 de margo de 2004

ROBERTO WILLIAM GONCALVES
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