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IRPF. FATO GERADOR. MOMENTO DA
OCORRENCIA. DECADENCIA. CONTAGEM DO
PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL. O fato
gerador do Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica,
sujeito ao ajuste anual, completa-se apenas em 31 de
dezembro de cada ano. Sendo assim, considerando-se
como termo inicial de contagem do prazo decadencial
a regra do art. 150, § 4° ou a do art. 173, I do CTN,
em qualquer caso, ndo hd falar em decadéncia em
relagdo a langamento referente ao ano de 1999, cuja
ciéncia do auto de infragfio ocorreu até 31/12/2004.

IRPF. OMISSAO DE RENDIMENTOS SEM
VINCULO EMPREGATICIO. RECEBIDOS DE
PESSOAS JURIDICAS. Sdo tributdveis os
rendimentos recebidos de pessoas juridicas e
incorporados ao patriménio do beneficidrio. A
simples declaraciio das partes de que os pagamentos
se referem a doagdes ndo é suficiente para conferir
essa qualificagdo ao negdcio juridico.

IRPF. ACRESCIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTO. E tributdvel, no ajuste anual, o valor
do acréscimo patrimonial apurado mensalmente e que
evidencia renda auferida e ndo declarada, nio
justificado pelos rendimentos declarados, tributdveis e
ndo-tributdveis, exceto a parcela ndo tributivel dosfu_x

2



Processo n.® 10930.004375/2004-33

Acordio n.° 104-22.042 Fls. 2

rendimentos provenientes de transporte de carga que,
por presungdo legal, considera-se consumida.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
LAURO PANISSA MARTINS.

ACORDAM os Membros da QUARTA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao

recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

/MARIA HELENA COTTA CARD&O

Presidente

PSR

EDRO PAULO PEREIRA BARBOSA

Relator
FORMALIZADO EM: ] 1 DF 7 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Nelson Mallmann,
Oscar Luiz Mendonga de Aguiar, Heloisa Guarita Souza, Maria Beatriz Andrade de Carvalho,
Gustavo Lian Haddad e Remis Almeida Estol.
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Relatorio

Contra LAURO PANISSA MARTINS foi lavrade o Auto de Infragdo de fls.
584/589 para formalizagfio da exigéncia de Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF no
montante total de R$ 156.497,32, incluindo multa de oficio e juros de mora, estes calculados
até 30/11/2004,

Infragdes
As infragSes estdo assim descritas no Auto de Infragfio:

1) RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOAS JURIDICAS. OMISSAO DE
RENDIMENTOS DO TRABALHO SEM VINCULO EMPREGATICIO RECEBIDOS DE
PESSOAS JURIDICAS — Omissio de rendimentos recebidos de pessoas juridicas, decorrente
do trabalho sem vinculo empregaticio, conforme Termo de Verificag@o Fiscal em anexo.

2) RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOAS JURIDICAS. OMIS’AO DE
RENDIMENTOS DE ALUGUEIS E ROYALTIES RECEBIDOS DE PESSOAS JURIDICAS
— Omissdo de rendimentos de aluguéis, conforme Termo de Verificagio Fiscal em anexo.

3) ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Omissio de
rendimentos tendo em vista a variagio patrimonial a descoberto, onde verificou-se excesso de
aplicacles sobre origens, ndo respaldado por rendimentos declarados/comprovados, conforme
Termo de Verificagdo Fiscal em anexo.

O mencionado Termo de Verificagdo Fiscal detalha a matéria tributdvel e
esclarece que os valores langados como omissdo de rendimentos do trabalho sem vinculo
empregaticio se referem a créditos junto a firma individual Alberto Pansolin, a qual, intimada,
teria informado tratar-se de doages; que os valores langados a titulo de omissdo de
rendimentos de aluguéis se referem a recebimentos a esse titulo e nfo declarados, conforme
demonstrativo; que o acréscimo patrimonial a descoberto decorre de fluxo de caixa apurado
conforme quadro as fls. 607/608, onde foram informados como origens os valores referentes as
infragdes anteriores.

Impugnagio

O Contribuinte apresentou a impugnagdo de fls. 620/627, onde argui,
preliminarmente, a decadéncia em relagfo aos fatos geradores ocorrido em datas anteriores a
15/12/1999, e invoca como fundamento para sua pretensdo o art. 144, 147 e 150, § 4° do CTN.
Transcreve jurisprudéncia.

Quanto ao mérito, alega que a omissdo de rendimentos de aluguéis estd
abrangida integralmente pela decadéncia. '

Sobre a omissdo de rendimentos recebidos de pessoa juridica sem vinculo
empregaticio, contesta os fundamentos da autuagfio que diz ter se baseado em critérios
subjetivos; que ndo existe fundamento para o conclusfo de que a analise efetuada nos livro
Didrio e RazZo permitisse identificar a existéncia de langamento em favor do autuado cujo
histérico e natureza extrapolam o conceito de doagfo, j4 que existe nos autos declaragdo
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expressa do doador, em sintonia com a do donatario, dando conta da doag#o dentro do dmbito
de seu conceito, ndo existindo também nenhum liame ou razio que justifique o alegado
trabalho sem vinculo empregaticio.

Acrescenta, que detinha junto 4 firma individual Alberto Pansolin, em
31/12/1998, saldo de R$ 83.500,00, informagéio esta constatada pela verificagio do razdo
analitico da empresa, as fls. 551. Assim, independentemente de se considerar a doagéo, os
valores recebidos sdo fruto de um saldo credor existente, devidamente consignado em sua
declaragio de bens e, assim, ndo havia motivo para men¢d@io dos valores no quadro de
rendimentos isentos ou ndo tributdveis, ndo justificando, por conseguinte, a descaracterizagdo
da natureza dos valores, pois, quando muito, implicaria incorregdo formal passivel de
retificagdo.

Sobre o acréscimo patrimonial a descoberto alega equivoco no demonstrativo do
fluxo de caixa de 01/1999, uma vez que o cheque correspondente ao pagamento do lance de RS
24.664,57 em favor do Consorcio Nacional Scania, ndo é compensado no ato ¢ pode ser
devolvido. Argumenta que o lance foi coberto com recebimento de R$ 32.000,00 e, embora,
este valor esteja contabilizado no didrio geral da empresa em 03/02/1999 (fl. 533), seu
pagamento se deu no mesmo dia da compensa¢Bio do desembolso, estando devidamente
coberto, a despeito do equivoco contabil; que, portanto, a diferenga a tributar no més de
01/1999 seria de apenas R$ 949,82 e nio de R$ 32.949,82.

Contesta o rateio dos recursos percebidos da Transportadora Répido Paulista
que apropriou parcelas mensais e sucessivas de R$ 5.000,00 no total de R$ 60.000,00, e de RS
7.300,37 no total de R$ 87.604,40, o que classifica de injusta, uma vez que os valores
efetivamente recebidos ndo correspondem a R$ 87.604,40, e sim, a R$ 219.011,04 (40% -+
60%), e os desembolsos ndo ocorrem obrigatoriamente de forma rateada. Aduz que o fluxo de
caixa que socorre o litigante & superior ao apontado pela autoridade fiscal, inexistindo
acréscimo patrimonial,

Decisdio de Primeira Instincia

A DRJ-CURITIBA/PR julgou procedente o langamento com base, em sintese,
nas seguintes consideragdes:

- que em se tratando de langamento de oficio em razio da constatagfo de
omissdo de rendimentos, o prazo decadencial para a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio obedece A regra geral expressamente prevista no art. 173, I, do Cédigo Tributario
Nacional, ou seja, o direito de proceder ao langamento decai somente apds cinco anos,
contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado;

- que tendo sido efetuada a entrega da Declaragio de Ajuste Anual,
relativamente ao ano-calendério de 1999, em 26/04/2000 (fls. 03/15), o termo inicial para
contagem do prazo qiiingiienal é 1° de janeiro de 2001, j4 que o fisco somente poderia efetuar o
langamento apés a data da entrega da Declaragio que contém informagGes pertinentes a
ocorréncia do fato gerador;

- que mesmo considerando a data de encerramento do ano-calendério, ou seja,
31/12/1999, como termo inicial para contagem do prazo qiiingilenal, tese que seria mats
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benéfica ao contribuinte, também nfo estaria decaido o direito de a Fazenda Publica constituir
o crédito tributario;

- que n#o hi lei que atribua eficdcia normativa & jurisprudéncia invocada pelo
Contribuinte, e, portanto, estas nfo constituem normas complementares do Direito Tributério;

- que, no mérito, o litigante n3o se manifesta quanto a4 omissio de rendimentos
de aluguéis, alegando apenas preliminar de decadéncia;

- que com relagdo 4 omissd3o de rendimentos recebidos de pessoa juridica sem
vinculo empregaticio, na expressa dicgdio do art. 538 do atual Cédige Civil (Lei n°® 10.406, de
2002), considera-se doagfio o contrato em que uma pessoa, por liberalidade, transfere do seu
patrimdnio bens ou vantagens para o de outra;

- que o que distingue a doagio das demais transferéncias patrimoniais ¢ a
caracteristica da liberalidade, ou auséncia de qualquer outro interesse de qualquer espécie.

- que segundo De Placido e Silva, a liberalidade caracteriza-se por ser ato
espontineo, de mera bondade ou magnanimidade.

- que no caso concreto o que se tem é que uma pessoa juridica, por pelo menos
dois anos seguidos, transferiram recursos em favor de uma pessoa com quem ndo tem lagos de
parentesco com seus proprietarios, que possui patrimOnio muito superior ao da doadora, € a
mingua de qualquer razéo conhecida para se implementarem as doagdes;

- que nenhum elemento, portanto, justifica a qualificagdo juridica dada aos
vultosos repasses operados em favor deste contribuinte;

- que é relevante destacar que os julgadores ndo estio vinculados as aparéncias
ou denominagiio que as partes ddo aos atos, estando livre para investigar a natureza do
pagamento e concluir, em face das evidéncias, se essa classificagéo € ou ndo adequada;

- que nesse caso concreto o convencimento inequivoco a que se chega € que os
pagamentos nfio materializam doagdo e nfio merecem, por isso mesmo, beneficiar-se da isengdo
prevista na legislacio exclusivamente para operagdes que, em sua esséncia, se caracterizem
como doagdes;

- que quanto ao acréscimo patrimonial, o contribuinte alega equivoco no
demonstrativo do fluxo de caixa de fls. 568/569, referente aos valores contabilizados no més de
01/1999, no entanto, ndo acosta aos autos documentos que comprovem a alegacdo de que o
montante de R$ 32.000,00 recebido da empresa “Alberto Pansolin”, contabilizado no diario
geral da empresa em 03/02/1999 (f1. 533), teria sido creditado em sua conta bancaria no mesmo
dia em que houve a compensagfio do desembolso havido para pagamento da parcela e lance
efetuado nos dias 20/01/1999 ¢ 25/01/1999, ao Consoérecio Nacional Scania, nos valores de R$
1.495,69 e RY 24.664,57.

- que a simples alegagdio, sem os documentos correspondentes, nio tem o
conddo de tornar insubsistente o langamento realizado com base em elementos apurados pela
reparti¢@o langadora;
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- que mesmo que se comprovasse o efetivo ingresso dos recursos na data da
compensagdo dos cheques, tal fato n3o alteraria 0 montante dos recursos a serem considerados
no fluxo de caixa, uma vez que apenas deslocaria a contabilizagdio do dispéndio ou do recurso
para um ou outro més, fato este que reduziria os recursos nos meses subseqilentes,
ocasionando, por conseguinte, acréscimo patrimonial nfio justificado em outros meses e/ou
aumento do acréscimo patrimonial a descoberto apurado no més de novembro de 1999;

- que como o acréscimo patrimonial estd sujeitc A tributagio apenas na
declaragdo de ajuste anual, ndo se vislumbra qualquer prejuizo 20 sujeito passivo, pois, como
ndo se comprovou novo ingresso de recurso, o total do acréscimo patrimonial nio justificado
apurado na planilha de fls. 568/569, permaneceria inalterado.

- que da mesma forma, nfo houve qualquer equivoco ou injusti¢a no rateio dos
recursos percebidos da Transportadora Répido Paulista, conforme a seguir se esclarece,

- que ndo houve qualquer equivoco por parte da autoridade langadora, quando
procedeu ao rateio dos rendimentos percebidos da Transportadora Rapido Paulista, pois por
expressa determinagfo legal, s6 € considerado, para efeito de justificar acréscimo patrimonial,
a parte tributavel dos rendimentos.

- que quando o contribuinte, por determinagio legal, tributa unicamente parte do
rendimento bruto, a exemplo de 40% e 60% para transporte de carga e de passageiro
(caminhoneiro e taxista), respectivamente, ou efetua qualquer dedugfio sem necessidade de
comprovagdio de gastos, tais como dedugdo com dependentes ou 20% a titulo de desconto
simplificado, por presung@io legal, considera-se consumida a importancia ndo tributada ou
deduzida, que no caso presente, se traduzem em gastos com a manutengio do veiculo, ou seja,
combustivel, pneus, consertos, reformas, impostos, taxas, seguros, etc;

- que quanto a alegagdo de que os desembolsos nio ocorrem obrigatoriamente
de forma rateada, cabe ao litigante acostar aos autos documentos que comprovem as datas de
recebimento dos recursos e/ou pagamento dos dispéndios. Como as alegagdes estdio
desprovidas de qualquer comprovagio nfo cabe qualquer reparo no demonstrativo do fluxo de
caixa de fls. 568/569, que apurou o descompasso patrimonial do ano-calendario de 1999.

Os fundamentos da decisfio recorrida estdo consubstanciados nas seguintes
ementas:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Ano-calenddrio: 1999

Ementa: PRAZO DE DECADENCIA. TERMO  INICIAL.
LANCAMENTO DE OFICIO

No lancamento de oficio a contagem do prazo decadencial obedece d
regra geral expressamente prevista no art, 173, I, do Cédigo Tributdrio
Nacional, iniciando-se a contagem a partir do primeiro dia do
exercicio seguinte dquele em que o lancamento poderia ter sido
efetuado. :

OMISSAO DE RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOAS JURICAS.
NAO-CARACTERIZACAO. DOACAO.
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Para beneficiar-se da isengdo prevista na legisla¢do pertinente,
necessdrio se faz que a doagdo seja comprovada mediante
documentacdo hdbil e idénea; a simples declaragdo das partes ndo
possui poder para materializar eventuais pagamentos em doagdo.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. TRIBUTACAO.

E tributével, no ajuste anual, o valor do acréscimo patrimonial
apurado mensalmente e que evidencia renda auferida e nio declarada,
e ndo jusiificado pelos rendimentos declarados, tributdveis, ndo-
tributaveis.

PRESTACAO DE SERVICOS COM VEICULOS. PARCELA NAO
TRIBUTADA.

Somente o valor correspondente a parcela tributdvel dos rendimentos
provenientes de transporte de carga serve para justificar acréscimo
patrimonial, uma vez que a parcela ndo tributdvel, por presung¢do
legal, considera-se consumida.

DECISOES ADMINISTRATIVAS E JUDICIAIS. EFEITOS.

As decisdes administrativas e judiciais, ndo se constituem em normas
gerais, razdo pela qual seus julgados ndo se aproveitam em relagdo a
qualguer outra ocorréncia, sendo aquela objeto da decisdo.

Langamento Procedente

Recurso

Cientificado da decisdio de primeira instincia em 21/06/2005 (fls. 641), o
Contribuinte apresentou, em 19/07/2005, o Recurso de fls. 642/650, onde reproduz, em sintese,
as mesmas alegagdes € argumentos da Impugnagio.

E o Relatério.
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Voto

Conselheiro PEDRO PAULO PEREIRA BARBOSA, Relator

O Recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de admissibilidade.
Dele conhego.

Fundamentos

Examino inicialmente a preliminar de decadéncia. O Contribuinte argii a
preliminar de decadéncia em relagdo aos fatos geradores ocorridos antes de 15/12/1999,
sustentando, em sintese, de que o termo inicial de contagem do prazo decadencial € a data de
ocorréncia do fato gerador e de que este se dA mensalmente e n3o apenas em 31 de dezembro
de cada ano.

Sdo, portanto, duas questdes a serem analisadas: a definicio da data de
ocorréncia do fato gerador, se em 31 de dezembro ou ao final de cada més; e a defini¢do do
termo inicial para contagem do prazo decadencial.

Quanto a primeira questfo, nio procede a pretensio do Contribuinte. Embora a
legislagdo refira-se que o imposto & devido mensalmente, a sua apuragiio ¢ feita anualmente. E
somente em 31 de dezembro de cada ano que se completa o periodo em relagio ao qual devem
ser totalizados os rendimentos auferidos, verificadas as dedugdes permitidas, aplicada a tabela
progressiva anual, etc., enfim, apurado o imposto devido, ¢ o saldo a pagar ou a restituir, em
relagio ao periodo.

Mesmo quando devido o pagamento com base em rendimentos mensais, salvo
nos casos de tributagfio definitiva, este é mera antecipagio do devido no ajuste anual. Os art. 10
e 11 da Lei n° 8.134, de 1990 ndo deixa qualquer divida quanto a essa questdo, a saber:

Art. 10. A base de cdlculo do imposto, na declaragdo anual, serd a
diferenga entre as somas dos seguintes valores:

I - de todos os rendimentos percebidos pelo contribuinte durante o ano-
base, exceto os isentos, os ndo tributdveis e os tributados
exclusivamente na fonte, e

II - das dedugdes de que trata o art. 8°

Art. 11, O saldo do imposto a pagar ou a restituir na declaragdo anual
(art. 9°} serd determinado com observdncia das seguintes normas:

I - serd apurado o imposto progressivo mediante aplicagdo da tabela
(art. 12) sobre a base de cdlculo (art. 10);

Il - serd deduzido o valor original, excluida a corregdo monetdria do
imposto pago ou retido na fonte durante o ano-base, correspondente a
rendimentos incluidos na base de célculo (art. 10);

Nao ha duvidas, portanto, de que o fato gerador do Imposto de Renda, salvo nas
excegdes previstas em lei, s6 se completa em 31 de dezembro de cada ano.
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Sendo assim, ainda que se considerasse a regra de contagem do prazo
decadencial com base no § 4° do art. 150 do CTN, como quer o Recorrente, néo se verificaria a
decadéncia. O termo inicial do prazo seria, entdo 31/12/1999 encerrando-se em 31/12/2004,
posteriormente, portanto, a data da ciéncia do langamento (15/12/2004).

Cumpre deixar assentado, de qualquer forma, que ndo compartilho da tese de
que, nos casos de lancamento por homologagdo, o termo inicial de contagem do prazo
decadencial seja a data de ocorréncia do fato gerador.

Tenho claro que o prazo referido no § 4° do art. 150, do CTN refere-se a
decadéncia do direito de a Fazenda revisar os procedimentos de apuragdo do imposto devido e
do comrespondente pagamento, sob pena de restarem estes homologados, e ndo decadéncia do
direito de constituir o crédito tributario pelo langamento. Nesse sentido, o § 4° do art. 150 do
CTN s6 pode ser acionado quando o Contribuinte, antecipando-se ao fisco, procede 4 apuragio
¢ recolhimento do imposto devido. Sem isso n#o ha o que ser homologado.

Nos casos de omissiio de rendimentos, ndo ha falar em homologagic no que se
refere aos rendimentos omitidos. Homologagio, na defini¢iio do festejado Celso Antonio
Bandeira de Mello "¢ ato vinculado pelo qual a Administragdo concorda com ato juridico ja
praticado, uma vez verificada a consondncia dele com os requisitos legais condicionadores de
sua vdlida emissdo" (Curso de Direito Administrativo, 16® edigfio, Malheiros Editores — Sdo
Paulo, p. 402). A homologagdo pressupde, portanto, a pritica anterior do ato a ser homologado.
E dizer, nfio se homologa a omisso.

Com efeito, quando homologado tacitamente o procedimento/pagamento feito
pelo contribuinte, ndo haverd langamento, nfio porque tenha decaido o direito de a Fazenda
constituir o crédito tributario, mas porque ndo haverd crédito a ser langado, posto que a
apuragfio/pagamento do imposto feito pelo contribuinte serfio confirmados pela homologagéo.

Portanto, entendo que, no presente caso, ndo havia obstaculo para a apuragio do
imposto devido e, assim, o crédito tributdrio correspondente poderia ser langado até o término
do prazo previsto no art. 173, do CTN.

Rejeito, portanto, a preliminar de decadéncia.

Quanto ac mérito, como assinalado na decisfo recorrida, além da decadéncia, o
Contribuinte nfo traz nenhum elemento em oposi¢fo 3 exigéncia do imposto em relagdo ao
item 02 do Auto de Infragdo (Omissfio de Rendimentos de Aluguéis e Royalties). Rejeitada a
preliminar de decadéncia, ¢ de ser mantida a exigéncia quanto a esse item.

Sobre a omissio de rendimentos recebidos de pessoas juridicas sem vinculo
empregaticio, trata-se de valores constantes da escrituragdo fiscal da Firma Individual Alberto
Passolin como “pgto. Laulo Panissa Martins” ou “Retirada Lauro Panissa Martins™ os quais o
Contribuinte alega tratar-se de doagdes.

Apesar de declaragdo prestada pela empresa, em resposta a intimagfo, segundo a
qual afirma que os pagamentos feitos ao ora Recorrente referem-se a doagdes, hipdtese que
afastaria a incidéncia do imposto, os fatos apurados nos autos indicam que se trata de
rendimentos passiveis de tributagfo, sendo vejamos.
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As fls. 551 encontra-se c6pia do Razdo Analitico da empresa Alberto Pasolin —
suposta doadora, onde se vé registrados, inicialmente, um saldo em favor do ora Recorrente no
valor de R$ 83.500,00, na seqiléncia, varios pagamentos, registrados como “Pagamento Lauro
P. Martins” ou “Retirada Lauro Panissa Martins™ os quais serviram de base para o langamento.
Nesses registros contdbeis ndo hé nada que indique trata-se de doagio,

Ademais, além da simples declaracdo, o Contribuinte ndo traz nenhum outro
elemento que justifique o ato de liberalidade, surpreendente em se tratando de relagéo entre
uma empresa € uma pessoa, sem nenhum vinculo aparente.

Assim, para o deslinde da matéria faz-se necessdrio qualificar os fatos, para,
entfio, se verificar a incidéncia ou ndo da norma tributdria, se se trata efetivamente de uma
doagio ou se de rendimentos de outra natureza.

Considerando o conjunto probatério nio ha como acolher a pretenséio do
Recorrente. O tnico elemento trazido aos autos no sentido de que os valores recebidos pelo
Contribuinte de refere a doagao ¢ uma declaragio do suposto doador, quando o Contribuinte ja
estava sob procedimento fiscal. O Beneficiario sequer informou em sua declaragdo esses
recebimentos o que, embora, por si s6, nfio comprovasse a doagdo, seria um elemento a seu
favor a ser considerado,

Por outro lado, uma simples declaragio dada pelas partes atribuindo
determinada natureza a um negécio juridico ndio vincula o Fisco, que deve qualificar os fatos
segundo suas caracteristicas estruturais. O Professor Alberto Xavier, em preciosa sintese,
analisa essa questdo. Diz o festejado tributaria:

O Fisco estd vinculado a realidade dos efeitos juridicos dos atos ou
negécios realizados pelos particulares, mas ndo estd vinculado d
qualificagdo (nomem iuris) dada pelos sujeitos aos seus préprios atos.
Pouco importa que as partes tenham qualificado como miituo uma
operagdo em que ndo hd obrigagéo de restituir, como deposito uma
operagdo em que ndo hd dever de custédia, como ‘leasing’ uma
operag¢lo em que ndo hd obrigagdo de compra, como dividendo uma
restitui¢do de capital ou um adiantamento por conta de lucros futuros.
Em tais casos o Fisco tem o poder-dever de ‘requalificar’ ou
‘recaracterizar’ o ato juridico de harmonia com a sua verdade
material juridica, abandonando ou desconsiderando a qualificagdo,
denominagdo ou caracteriza¢do dada pelas partes. (Xavier, Alberto —
Tipicidade da tributagdo, simulagdo e norma antielisiva — Sdo Paulo,
Dialética, 2001. p.37)

Ora, neste caso, examinando os registros contdbeis acima referido o que se tem
so retiradas feitas por uma pessoa fisica — 0 ora Recorrente — de uma pessoa juridica o que
caracteriza o recebimento de rendimentos tributdveis. O fato de posteriormente as partes
declararem que essas retiradas se referirem a doagdes, por si s0, ndo ¢é suficiente para qualificar
o negodcio juridico como tal, mormente neste caso em que tal qualificagdo €, no minimo,
inverossimil.

Entendo caracterizado, assim, o recebimento de rendimentos tributdveis, razio
pela qual ndo tenho reparos a fazer ao langamento quanto a esse item.
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Sobre a Variagdo Patrimonial o Contribuinte contesta a planilha apresentada.
Diz que, em relagéio ao més de janeiro, o valor pago a titulo de lance de consorcio, no valor de
RS 24.664,57 foi coberto com os recursos recebidos em janeiro no valor de R$ 32.000,00.
Afirma que, embora contabilizados em fevereiro, esses valores lhe foram entregues na mesma
data da compensagio do cheque com qual pagou o referido lance.

O Contribuinte, entretanto, ndo apresenta provas de tal alegagdo. N3o had nada
nos autos que a corrobore, Ao contririo, o que se vé é que o pagamento se deu em 25/01/1999
(fls. 149), enquanto o recebimento de R$ 32.000,00 s6 se deu em fevereiro, conforme registro
contabil (fls. 551). Ndo ha como acolher a alegagio.

Quanto aos rendimentos, no valor de R$ 87.604,40, ndo procede a alegagdo de
que deveria ser considerado como origem a totalidade dos valores recebidos, incluindo a
parcela dos 60%, considerada nio tributével, E que a legislagdo tributiria expressamente veda
essa possibilidade, conforme art. 20 da Lei n° 8.134, de 1990, verbis:

Art. 20. Para efeito de justificar acréscimo patrimonial dos
contribuintes a que se referem os arts. 9°e 10da Lei n°7.713, de 1988,
somente serd considerado o valor correspondente a parcela sobre a
qual houver incidido o imposto de renda, em cada ano-base.

Note-se que a l6gica desse dispositivo é impecével. E que a lei considera que a
parcela de 60%, niio tributada, é considerada renda consumida e, portanto, ndo se presta a
cobrir variagfo patrimonial. Isto é, se o Contribuinte de alguma forma ndo consumiu
integralmente essa parcela, ficando-lhe disponivel para justificar acréscimo patrimonial, entdo
o rendimento deve ser tributado.

Assiste razio ao Contribuinte, entretanto, quando esse se insurge contra o
procedimento fiscal que rateou esse valor entre os meses do ano. Contudo, como salientou a
decisdo recorrida, ainda que se considere como tendo sido recebidos esses rendimentos
integralmente em janeiro, isso em nada alteraria o valor apurado, no ano, da variagdo
patrimonial a descoberto. Assim, a corregdo em nada aproveita 4 defesa.

Conclusio
Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso.
a das Sessdes, em 09 de novembro de 2006

ANPRUL Y

RO PAULO PEREIRA BARBOSA
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