Ministério da Fazenda

Processon® : 10930.004391/2004-26

Recursonz : 130.034
Acordion® : 202-17.160

Segundo Conselho de Contribuintes

2* CC-MF
Fl.

09 | PUBLl 400 NO D, 0. u.

Do_.l_é__..."_Q&I Q?

oo

C Rubrics @ i

Recorrente * : MILENIA AGRO CIENCIAS S/A
Recorrida : . DRJ em Curitiba - PR_

MINISTERIO DAFAZENDA .
Segundo Conselho de Contribuintes

".  CONFERECO QORIGINA
Braslia-OF, em f.’.yié’/
Céé akafuji

Secrelbne de Segunds Chmare

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. NULIDADES.

E higido o auto de infracdo elaborado pela autoridade
competente e que observou todos os requisitos legais para sua
feitura.

ACAO JUDICIAL. COISA JULGADA.

Se em agdio propria o contribuinte obteve decisiio desfavorivel
sujeitando-o ao recolhimento das contribuig¢des sobre as receitas
financeiras, a Administragiio Piblica ndo pode elidir a coisa
julgada com base em novas alegagdes (art. 474 do CPC).
DECISAO JUDICIAL. DESOBEDIENCIA. EXCESSO DE
EXACAO.

Nio incide em crime a autoridade administrativa que se limita a
cumprir decisdo judicial na qual ndo foi proibida a feitura do
{angamento.

INSTAURACAO. MEDIDA JUDICIAL.

Inexiste &bice A instauragfo do procedimento fiscal na vigéncia
de medida judicial.

" NORMAS PROCESSUAIS, INCONSTITUCIONALIDADE.

Os orgdos administrativos de julgamento nio podem negar
vigéncia a lei ordinaria sob alega¢3o de inconstitucionalidade.

PIS. DECADENCIA. CONTRIBUICOES SOCIAIS.

Aperfeigoado o lancamento por homologagZo e sobrevindo o
fato juridico da homologagdo tdcita, € inaplicavel a regra do art.
45 da Lei n® 8.212/91.

MULTAS.

S6 se exclui a multa de oficio nos casos em que a suspensio da
exigibilidade do crédito tributario tenha ocorrido antes do inicio
do procedimento fiscal.

Recurso provido em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
MILENIA AGRO CIENCIAS S/A.

ACORDAM os Membros da Segunda Caimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento parcial ao recurso, quanto i

decadéncia, em relacdo aos

perfodos de apuragio encerrados até novembro de 1999.

Vencidos os Conselheiros Nadja Rodrigues Romero e José Addo Vitorino de Morais (Suplente).
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Fez sustentagiio oral o Dr. Aristofanes Fontoura de Holanda, OAB/DF n® 1.954-A, advogado da
recorrente. . :

Sala das Sessdes, em 29 de junho de 2006,

\

A;éomo Carlos Atuhm

Presidente e Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Gustavo Kelly Alencar, Raimar da
Silva Aguiar, Antonio Zomer, Simone Dias Musa (Suplente) e Maria Teresa Martinez Lopez.
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Recorrente : MILENIA AGRO CIENCIAS S/A

RELATORIO

Trata-se de auto de infragdo lavrado em 15/12/2004 para constituir o crédito
tributario de R$ 11.860.303,84, em razdo da falta de recolhimento da contribui¢do para o PIS
apurada nos periodos de apuragdo compreendidos entre fevereiro de 1999 e novembro de 2002.

Segundo o Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 10576/10617, foi detectado falta de
recolhimento da contribuigdio em razdo de a empresa ndo ter incluido nas bases de calculo as
receitas financeiras, contrariando o art. 32 da Lei n29.718/98.

Durante o procedimento fiscal, a empresa impetrou o Mandado de Seguranga n®
2002.70.01.013308-1 (fls. 10716/10730), com pedido para que o juiz reconhecesse
sucessivamente o direito de a recorrente nio recolher a contribuigdo ao PIS e a Cofins sobre as
receitas advindas da variagdo cambial, ou o direito de calcular o valor das receitas liquidas de
variagio cambial, deduzindo as variagdes cambiais negativas das, positivas, pelo regime de
competéncia,

Tendo em vista o deferimento parcial da medida liminar, as fls. 10739/10742,
determinando a incidéncia das contribuicdes somente sobre o valor liquido das variagdes
cambiais, bem como sua confirmagdo por meio da sentenca de fls. 10743/10750, a Fiscalizag3o
segregou o langamento em dois autos de infragfo.

O primeiro. auto de infragio ¢ o que estd albergado no Processo n®
10930.004393/2004-15, onde, na apuragdo mensal das bases de cilculo da contribui¢do, as
variages cambiais positivas foram computadas pelo valor liquido, ou seja, subtraindo-se os
valores das variagSes cambiais negativas, tributando-se apenas a variagio cambial mensal
liquida.

O segundo auto de infragdio € o que estad anexado ao presente processo, onde foi
constituida a exigéncia da contribui¢do sobre as variagdes cambiais que foram excluidas do auto
de infragdo citado no paragrafo anterior.

Por meio do Acérdio n2 8.165, de 23/03/2005, a 32 Turma da DRJ em Curitiba -
PR julgou procedente o langamento (fls. 10.902/10.920).

Regularmente notificada daquela decisdio em 05/05/2005, a empresa interpds o
recurso voluntdrio de fls. 10.925/10.963, em 19/05/2005, instruido com os documentos de fls.
10.964/10.989, onde constou o arrolamento de bens.

Alegou, em preliminar, a nulidade do auto de infragdo por ofensa ao art. 149, § 22,
da CF/88, bem como a decadéncia do direito de a Fazenda lancar as contribui¢tes devidas no
periodo compreendido entre fevereiro e novembro de 1999.

No mérito, insurgiu-se contra a decisio recorrida ndo sé por ter decidido que no
Ambito administrativo ¢ incabivel o reconhecimento da inconstitucionalidade ou da ilegalidade
da Lei n® 9.718/98, mas também por nfo ter apreciado aquelas questdes sob alegacio de ja terem
sido objeto do Mandado de Seguranga n® 99.201.1356-5.
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Relativamente a possibilidade de apreciagdo de inconstitucionalidade na esfera
administrativa, alegou que no caso concreto ndo se trata de declarar a inconstitucionalidade mas.
sim de aplicar a lei conforme a constituigdo.

No tocante ao Mandado de Segurancga n® 99.201.1356-5, alegou que a matéria nele
ventilada e que foi alegada como ébice a apreciacdo das razdes de mérito da impugnagio, refere-
se a ampliagdo da base de calculo do tributo em comento por inconstitucionalidade da Lei n®
9.718/98, ndo reconhecida pelo TRF da 42 Regido (fls. 10.970/10.973) e transitada em julgado

em 14 de outubro de 2002 (fls, 10.975/10.979).

A matéria discutida naquele mandado de seguranga € totalmente distinta da
alegada na impugnagéo, que versou sobre a ilegalidade da Lei n® 9.718/99 por violar o art. 110
do CTN.

Tendo em vista que matéria discutida na impugnagio nio esteve e nem estd sob
apreciacio do Poder Judiciario, reapresentou os argumentos no sentido de que a Lei n2 9.718/99
violou o art. 110 do CTN ao ampliar o conceito de faturamento estabelecido nas Leis
Complementares n2s 7/70 e 70/91.

Prosseguindo, alegou que as variagdes cambiais sdo decorrentes de receitas de
exportagio e, portanto, estio alcangadas pela imunidade prevista no art. 149, § 22 1, da
Constitui¢do Federal, acrescentando que a decisio recorrida escorou-se em decisdes de consulta
que versaram sobre isengdo e ndo sobre imunidade.

Disse que, ao contririo do afirmado pela decisdo recorrida, a autoridade
administrativa desobedeceu a ordem judicial, pois o juiz determinou que a contribuigio somente
deveria incidir sobre o valor liquido das variagdes cambiais. Dessa sentenga houve interposigio
de apelagdo que foi recebida no efeito devolutivo, o que vale dizer que o impetrado esta
impedido de exigir tal tributo ¢ de efetuar qualquer langamento com base no Ato Declaratério n®
73/99, tal como fez neste processo. Com tal conduta o Fisco incidiu nas figuras penais do
excesso de exagdo e da desobediéncia 4 ordem judicial, previstas nos arts. 316, § 12, e 330, do

CP.

Insurgiu-se contra a infligfio da multa de oficio, pois além do art. 62 do PAF vedar
¢ lancamento de créditos com exigibilidade suspensa, no seu entender o caput do art. 63 da Lei
n? 9.430/96, determina que a suspensio da exigibilidade deve ser verificada no momento da
constitui¢do do crédito tributirio e ndo no momento do inicio da agéo fiscal. Considerando que o
auto de infragdio foi lavrado apds a prolagio da sentenga de primeiro grau, que proibia o
langamento, ndo se pode cogitar da aplicagio de multa de oficio no caso concreto.

Requereu o acolhimento do seu recurso para que fossem devolvidas a esta
instdncia as razdes de impugnagio e reformada a decisio de primeiro grau, determinando-se o
cancelamento do auto de infragdo.

E o relatério.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
ANTONIO CARLOS ATULIM

A autoridade administrativa atestou, a fl. 10.991, que foram cumpridas as
exigéncias da IN SRF n® 264/2002 relativas ao arrolamento de bens.

Considerando que o recurso preenche os demais requisitos formais de
admissibilidade, dele tomo conhecimento.

Com excegdo da decadéncia, invoco o art. 50, § 12, da Lei n® 9.784/99, para adotar
como razdes de decidir deste voto as mesmas razdes langadas pelo julgador Cléudio Massao
Morimoto, as fls. 10907/10920, do voto condutor do Acérddo recorrido,

Alegou a recorrente que o julgador de primeira instdncia cometéu uma
impropriedade ao aplicar o art. 59 do Decreto n2 70.235/72 (PAF) para descaracterizar a nulidade
do langamento, pois a alegagdo contida na impugnagio refere-se a nulidade material do auto de
infragdo pela nio ocorréncia do fato gerador, diante da imunidade prevista no art. 149, § 22,1, da
CF/88.

Na verdade quem cometeu uma impropriedade foi a recorrente. O que a recorrente
chama de “nulidade material™, em verdade, ¢ uma alegacdo de invalidade do langamento perante

a norma constitucional insculpida no art. 149, § 22,1, da CF/88.

. Entretanto, o auto de infra¢do foi calcado no art. 32, § 12, da Lei n® 9.718/98, que
determina que todas as receitas auferidas pela empresa, inclusive as receitas provenientes das
varia¢Oes cambiais ativas, devem integrar a base de calculo da contribuigio.

A recorrente procurou dissimular uma alegagdio de inconstitucionalidade
batizando-a com o nome “nulidade material”.

Portanto, nenhum reparo merece o acordido recorrido, pois o langamento foi
efetuado pela autoridade competente; com autorizagdo legal e conforme as prescrigdes ditadas
pelo Poder Judicidrio e, ainda, com observancia dos requisitos formais previstos no art. 10 do
Decreto n? 70.235/72, ndo existindo nenhuma nulidade no caso concreto.

Relativamente 4 decadéncia, a controvérsia cinge-se em saber se o prazo de
decadéncia para o langamento das contribui¢des sociais, sujeitas 4 sistemdtica do chamado
“langamento por homologag¢do™, deve ser contado por uma das regras previstas no CTN ou pela
regra prevista no art. 45 da Lei n® 8.212/91. Eis a transcrigdo dos dispositivos legais que regem a
espécie.

O art. 150, § 4%, do CTN, estabelece o seguinte:

“Art. 150. O lancamento por homologagdo, que ocorre gquanto aos tributos cuja
legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio
exame da auloridade adminisirativa, opera-se pelo alo em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a
homologa.

§ 1° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste artigo extingue o crédito,
sob condigdo resolutoria da ulterior homologagdo ao lancamento.
& 5
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§ 2° Ndo influem sobre a obrigacdo tributdria quaisquer atos anteriores & homologagdo,
praticados pelo sujeito passivo ou por terceiro, visando & extingdo total ou parcial do
crédito. '

§ 3° Os atos a que se refere o pardgrafo anterior serdo, porém, considerados na
apuragdo do saldo porventura devido e, sendo o caso, na imposigdo de penalidade, ou
sua.graduagdo.

§ 4° Se_a lei ndo fixar prazo a homologacdo, serd ele de cinco anos, a contar da

ocorréncia_do fato gerador; expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha

pronunciado, considera-se homologado o lancamento e definitivamente extinto o

crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo. " (grifei)
O art. 173 do CTN assim estabelece:

“Art. 173. O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se
apds 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter sido
efetuado; "

E, por fim, o art, 45 da Lei n? 8.212/91 assim estabelece:

“Art. 45. O direito da Seguridade Social apurar e constituir seus créditos extingue-se
apds 10 (dez) anos contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o crédito poderia ter sido
constituido;

(..)". (destaquei)

Como se pode observar, o art, 45 da Lei n2 8.212/91 fixou prazo de decadéncia
para a Seguridade Social “apurar e constituir seus créditos” ¢ nio um novo prazo para
homologagio do langamento diverso daquele referido no art. 150, § 42, do CTN.

Portanto, nas hipdteses em que o contribuinte introduz no sistema norma
individual e concreta consistente no autolangamento e sobrevém o fato juridico da homologagdo
tacita, nfo ha como invocar o art. 45 da Lei n® 8.212/91 para langar de oficio eventuais
diferencas, pois o legislador escreveu no art. 156, ViI, do CTN, que “Extinguem o crédito
tributdrio: (..) VII o pagamento antecipado e a homologag¢do do lancamento nos termos do
disposto no art. 150 e seus §§ 1° e 4°.”

Reforga esta interpretacdo o fato de o art. 74, § 52, da Lei n® 9.430/96, estabelecer
que “(...) O prazo para homologagdo da compensagio declarada pelo sujeito passivo serd de 5
({cinco) anos, contado da data da entrega da declaragdo de compensagdo.(...). O legislador, ao
fixar prazo tunico de cinco anos para a homologagio ticita das compensa¢des declaradas a
Receita Federal, sem distingliir entre impostos e contribui¢des sociais, referendou a interpretagdo
acima, pois o Fisco ndo podera invocar o prazo do art. 45 da Lei n® 8.212/91, se apds cinco anos,
contados da data da apresentagdo da declaragio de compensagdo, detectar que houve
compensagdo indevida de contribui¢des sociais.

)
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Por outro lado, na hipétese de ndo restar configurado o langamento por
homologagdo, o transcurso do prazo de cinco anos, contados da ocorréncia o fato imponivel, ndo
terd relevincia juridica para gerar a homologagdo ticita e a conseqilente extingdo do crédito
tributdrio ditada pelo art. 156, VII, do CTN.

Nesta hipétese, surge o problema de determinar se o prazo de decadéncia para
langar as contribuigdes destinadas ao custeio da Seguridade Social deve ser contado pelo art.
173, 1 do CTN ou pelo art. 45, I, da Lei n® 8.212/91.

A escolha entre um e outro dispositivo significa confrontar uma lei ordindria com
uma lei complementar em sentido material, atividade que encerra um juizo de
inconstitucionalidade, tendo em vista que ndo existe lei ilegal.

De fato, o que existe € lei inconstitucional. Quando ocorre o choque entre lei
ordindria e lei complementar o que se tem € uma hipdtese de inconstitucionalidade e ndo de
ilegalidade.

No direito pétrio a lei complementar foi concebida pelo constituinte para integrar
certas normas constitucionais caracterizadas pela doutrina norte-americana como nof-self
executing, ou como normas de eficicia contida e limitada, caso se prefira adotar a classificagdo
proposta pelo Professor José Afonso da Silva. Assim, a lei complementar no direito brasileiro
tem natureza ontolégico-formal, pois a par de o constituinte ter estabelecido a priori as matérias
sobre as quais deveria dispor; a lei complementar passou a constar do processo legislativo da
Unifo, estabelecendo-se uma maioria qualificada para sua votagiio e aprovagfio no parlamento
(art. 69 da CF/88). Pode-se dizer seguramente, como fez Paulo de Barros Carvalho, que a
propria constitui¢dio concebeu uma hierarquia formal e uma hierarquia material entre a lei
complementar ¢ a lei ordindria, sendo que no caso de choque entre ambas, a solu¢do deve se dar
no dmbito do controle de constitucionalidade e ndo no dmbito dos critérios da Teoria Geral do
Direito para dirimir antinomias. E o que alguns constitucionalistas chamam de
inconstitucionalidade de segundo grau.

Esta questio ja foi enfrentada pelo STJ conforme se observa na seguinte ementa:

"DIREITO PROCESSUAL EM MATERIA FISCAL — CTN — CONTRARIEDADE POR
LEI ORDINARIA - INCONSTITUCIONALIDADE.

Constitucional. Lei Tributdria que leria, alegadamente, contrariado o Cédigo Tributdario
Nacional. A lei ordindria que eventualmente contrarie norma propria de lei
complementar ¢ inconstitucional, nos termos dos precedentes do Supremo Tribunal
Federal (RE 101.084-PR, Rel. Min. Moreira Alves, RTJ no 112, p. 393/398), vicio que so
pode ser reconhecido por aquela Colenda Corte, no dmbito do recurso extraordindrio.
Agravo regimental improvido” (Ac. undnime da 2a Turma do STJ - Agravo Regimental
165.452-SC - Relator Ministro Ari Pargendler - D.J.U. de 09.02.98}"

Desse modo, por envolver um juizo de inconstitucionalidade, os Orgdos
administrativos de julgamento ndo podem afastar a incidéncia do art. 45 da Lei n? 8.212/91 por
suposta incompatibilidade com o CTN, enquanto nio atuar o mecanismo de controle da
constitucionalidade previsto no art. 102, III, “b”, ou no art, 103 da CF/88.

Em suma: em se tratando de contribuigdes da Seguridade Social, se ocorrer o
langamento por homologa¢io e sobrevier o fato juridico da homologagio ticita, o crédito

)
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tributério estard extinto por forga do art. 156, VII, do CTN. Ao contririo, se nio existir
autolan¢camento a ser homologado, ndo havera extingo do crédito tributario nos termos do art.
156, VII do CTN e, neste caso, incidird a regra do art. 45 da Lei n® 8.212/91 até que sua
inconstitucionalidade venha a ser declarada pelo STF.

No caso concreto, conforme narrou a fiscalizagio no termo de verificagio, 0 auto
de infrag@o resultou das verificagSes obrigatdrias, onde foram confrontados os valores
declarados e pagos com a escrituragfio contabil da empresa, tendo sido ]am;adas apenas as
dlferenqas resultantes deste confronto, que se cingiram as receitas financeiras resultantes da
variagdo cambial, que a empresa nio havia oferecido 2 tributagio.

Isto significa que heuve pagamento antecipado ao “prévio exame da autoridade
administrativa”, nos termos do art. 150, caput, do CTN. Portanto, aperfeigoou-se o langamento
por homologagio e sobreveio o fato juridico da homologag¢do tdcita em relagfio aos fatos
geradores ocorridos antes do qilingiiénio anterior 2 notificag@o do langamento ao contribuinte.

Desse modo, no caso concreto ndo ha como invocar o prazo de decadéncia para o
FlSCO apurar e constituir” os créditos da Seguridade Social do art. 45 da Lei n? 8.212/92.

Considerando que o auto de infragdo foi notificado ao contribuinte em
21/12/2004, foram homologados de forma ticita os periodos de apuragfio encerrados até
novembro de 1999, os quais deverio ser excluidos do presente langamento, em razfio de o crédito
tributario ter sido extinto na forma do art. 156, VI, do CTN.

No mérito, os documentos de fls. 10964/10974 confirmaram que a questdo da
inconstitucionalidade da ampliagdo da base de calculo do PIS e da Cofins pela Lei n? 9.718/98 j&
havia sido submetida ac crivo do Poder Judiciario no Mandado de Seguranga n¢ 99.201.1356-6,
cuja decis3o desfavoravel a recorrente transitou em julgado em 14/10/2002.

O fato de o argumento de afronta ao art. 110 do CTN nfo ter integrado aquele
mandado de seguranca ndo significa que possa ser apreciado pelos 6rgfos administrativos de
julgamento, pois o art. 474 do CPC estabelece que “Passada em julgado a sentenca de mérito,
reputar-se-do deduzidas e repelidas todas as alegacdes e defesas, que a parte poderia opor
assim ao acolhimento como a rejei¢do do pedido”. Isto significa que se a coisa julgada no
Mandado de Seguranga n® 99.201.1356-6 se formou no sentido de que a empresa deve se
submeter 3 ampliagdo da base de calculo das contribuigdes na forma prevista na Lei n® 9.718/98,
a Administragiio Piblica ndo pode desobedecé-la e exonerar as receitas financeiras da incidéncia
das contribui¢des com base em outro argumento, pois o art. 474 do CPC veda esta possibilidade.

Portanto, nenhum reparo merece o acordio recorrido pelo fato de ndo ter
apreciado a alegacio relativa 3 suposta violagfio do art. 110 do CTN, uma vez que a coisa julgada
no Mandado de Seguranga n® 99.201.1356-6 faz lei entre as partes e ndo pode ser elidida com
base em outros argumentos (art. 474 do CPC).

Ainda que assim nio fosse, a Administragio Pablica ndo poderia negar vigéncia a
Lei n* 9.718/98 com base na alegag@o de violagdio ao art. 110 do CTN, pois, conforme j se viu
alhures, o contraste entre lei ordindria e lei complementar resolve-se no dmbito do controle de
constitucionalidade.

Especificamente quanto ao Mandado de Seguranga n? 2002.70.01.013308-1, cuja
sentenga encontra-se nas fls. 10.812 a 10.819, verifica-se que o Judicidrio reconheceu a
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recorrente o direito de oferecer a tributa¢io do PIS e da Cofins apenas as variagdes cambiais
liquidas apuradas dentro do regime de competéncia. Em outras palavras: o Judicidrio autorizou a
recorrente 2 deduzir das variagSes cambiais positivas as variagdes cambiais negativas, a fim de
que fossem tributadas apenas apenas o resultado positivo.

No que concerne a violagiio do art. 149, § 22, 1, da CF/88, tal argumento também
nio pode ser considerado pelas instincias administrativas de julgamento, pois o primeiro
mandado de seguranga determinou que as receitas financeiras devem integrar a base de célculo
do PIS e da Cofins, enquanto que o segundo mandou excluir dessa base de cédlculo apenas as
variagdes cambiais negativas. Portanto, estd implicito nas decisGes judiciais entendimento
segundo o qual a recorrente deve recolher o PIS ¢ a Cofins sobre as variages cambiais liquidas,
ndo podendo a Administragio Tributaria deixar de cumprir determinagées judiciais com base em
argumentos diversos dos que foram apresentados em juizo, a teor do art. 474 do CPC.

A regra prevista no art. 149, § 22, 1, da CF/88 ¢ dirigida ao legislador ordinario e
ndo pode ser utilizada pela Administragdo Publica para cancelar langamento tributdrio amparado
por decisdo judicial desfavoravel a recorrente.

Ao contrério do alegado, ndo houve crime de desobediéncia & ordem judicial, pois
a fiscalizagdo, ao segregar o lancamento em dois autos de infragdo, cumpriu & risca a
determinagio contida na sentenga de fls. 10.812 a 10.819.

O auto de infra¢do albergado no presente processo foi lavrado apenas para
salvaguardar o interesse da Fazenda Publica no que tange aos efeitos da decadéncia, a teor do
permissivo legal contido no art. 63 da Lei n® 9.430/96. Se existe uma lei autorizando o
langamento na vigéncia de medida judicial e se o Judiciario ndo vedou expressamente nas suas
sentengas o langamento, entdo ndo ha que se cogitar dos crimes de desobediéncia e de excesso de
exagdo, pois ndo incide em crime o servidor que se limita a cumprir o que determinam a lei € 0
Judiciario. ‘

O art. 62 do Decreto n° 70.235/72 (PAF) nédo constitui 6bice ao langamento
porque foi revogado de forma tacita pelo art. 63 da Lei n® 9.363/96, a teor do disposto no art. 22,
§ 12, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil.

No que tange 3 multa de oficio, ndio prospera a alegagdo de que a verificagdo da
suspensio da exigibilidade deve ser aferida no momento da lavratura do auto de infragdo, isto
porque o § 12 do art. 63 da Lei n2 9.430/96 explicitou o que se contém no caput do dispositivo,
estabelecendo expressamente que a exclusio da multa s6 se aplica aos casos em que a suspensdo
da exigibilidade do débito tenha ocorrido antes do inicio de qualquer procedimento de oficio a
ele relativo.

Em face do exposto, voto no sentido de dar provimento parcial ao recurso apenas
para excluir do langamento os periodos de apuragdo até novembro de 1999, por terem sido
alcangados pela decadéncia.

Sala das Sessdes, em 29 de junho de 2006.

ANTONIO CARLOS ATULIM
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