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Assunto: Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido - CSLL
Ano-calendario: 2000, 2001

Ementa: ESTIMATIVA MENSAL. FALTA DE RECOLHIMENTO.
MULTA ISOLADA. A multa isolada constante no art. 44 da Lei n°® 9.430/96
tem como objetivo obrigar o sujeito passivo ao recolhimento mensal de
antecipagdes de um possivel imposto de renda e contribuigio devidos ao final
do ano-calendério, de modo que a penalidade somente se justifica quando
cobrada durante aquele ano-calendério. Ao final do exercicio, desaparece a
base imponivel daquela penalidade (antecipagdes), surgindo uma nova base,
que corresponde a contribuigéo efetivamente apurada, cabendo tdo-somente a
cobranga da multa de oficio, que ¢ devida caso a contribui¢fio ndo seja paga
no seu vencimento e apurada ex-officio. E se inexiste saldo de contribuigfio a
pagar, sequer a base de célculo da multa de oficio persistira.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, em negar

provimento ao recurso da Fazenda Nacional, nos termos do relatério e voto que integram o
presente julgado. Vencidos os Conselheiros Legnardo de Andrade Couto, Viviane Vidal

Wagner e Carlos Alberto Freitas Barreto.

CARLOS ALBERT gEARRETO - Presidente.
_—

m

ALEXANDRE ANDRADE LIP&/IA DA FONTE FILHO - Relator.

EDITADOEM: 117 GO 2010




Participaram do presente julgamento os conselheiros: Francisco Sales Ribeiro
de Queiroz, Alexandre Andrade Lima da Fonte Fitho, Leonardo de Andrade Couto, Karem
Jureidini Dias, Claudemir Rodrigues Malaquias, Antonio Carlos Guidoni Filho, Viviane Vidal
Wagner, Valmir Sandri, Susy Gomes Hoffmann e Carlos Alberto Freitas Barreto.

Relatorio

Em face do Acdrddo n® 105-16.641, proferido pela Egrégia Quinta Cémara
do Primeiro Conselho de Contribuintes, a Fazenda Nacional, por seu representante, apresentou
o Recurso Especial de fls. 274/284, devidamente admitido pelo ilustre Presidente daquela
Camara, pretendendo a reforma da decisfio, com fundamento no art. 7°, inciso I, do Regimento
Interno da Cémara Superior de Recursos Fiscais (redagio vigente & época) e nas razdes
seguintes.

Em 22.10.2003, a contribuinte foi cientificada do auto de infraglo de fls.
182/186, por meio do qual foi constituido crédito tributario no valor de R$ 521.018,93,
decorrente da aplicagio de multa de oficio isolada, pela falta de recolhimento da CSLL, com
base nas estimativas mensais, em todos os meses dos anos-calendario 2000 e 2001.

Segundo o Termo de Verificagfo Fiscal de fls. 168/171, a empresa apurou e
recolheu corretamente a contribui¢fo devida ao final dos anos-calendario 2000 e 2001, razio
pela qual somente foi langada a penalidade isolada naquele periodo.

A Quinta Cdmara do Primeiro Conselho de Contribuintes, por meio da
decisfo recorrida, por maioria de votos, deu provimento ao recurso voluntario, para cancelar a
exigéncia da multa isolada.

Em suas razdes, afirmou que a falta de recolhimento ou recolhimento a
menor da CSLL com base em estimativas esta sujeita 3 multa de 50%, quando o contribuinte
ndo demonstra ser indevido o valor da contribuicio do més, em virtude de recolhimentos
excedentes em periodos anteriores. A partir da apuragfo do lucro real anual, o limite para a
base de cilculo da sangdio é a diferenga entre o imposto anual devido e a estimativa obrigatéria,
Se menor.

A multa pode ser aplicada tanto dentro do ano calendario a que se referem os
fatos geradores, como nos anos subsegqtientes, dentro do periodo decadencial, contado dos fatos
geradores. Se aplicada depois do levantamento do balanco, a base de calculo da multa isolada é
a diferenga entre o lucro real anual apurado e a estimativa obrigatoria recothida. No caso, a
contribuinte ndo apurou saldo de confribui¢do a pagar ao término dos anos-calendario 2000 e
2001, razfo pela qual cancelou a exigéncia em questio.

A Fazenda Nacional, por seu representante, apresentou Recurso Especial, as
fls. 274/284. Em suas razdes, aftrmou que a decisfo recorrida foi contraria ao art. 44 da Lei n°
9.430/96.

Afirmou que o pagamento da CSLL, com base em estimativas mensais, ¢
op¢io do contribuinte. Assim, uma vez manifestada a opgio, de carater irretratavel, a falta de
recolhimento da estimativa mensal impde a aplicagfio da penalidade isolada, ainda que haja
prejuizo fiscal ou base de célculo negativa para a CSLL.

No caso, ndo houve hipdtese de dispensa de recolhimento da contribuicio
com base na estimativa. A penalidade em questio nfo decorre do descumprimento de
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obrigacdo acesséria, mas em face do descumprimento do sistema de recolhimento da
contribui¢io por estimativa.

Estando a infragfo corretamente tipificada em lei, e havendo sido plenamente
caracterizada no presente processo administrativo, a responsabilidade da contribuinte somente
pode ser afastada caso exista expresso permissivo legal, a teor dos artigos 97 e 136 do CTN.

A contribuinte apresentou contra-razfes ao recurso especial, as fls. 291/301.
Em suas razdes, afirmou que os recothimentos com base em estimativas mensais trata-se de
antecipagfio do tributo que pode ou nfo ser devido ao término do ano-calendario. Encerrado o
periodo de apuracgfio, a exigéncia dos recolhimentos por estimativa deixa de ter importincia,
devendo prevalecer a contribuigfio efetivamente devida pelo contribuinte.

A base de célculo da multa aplicada é a diferenga da contribuigiio devida pelo
contribuinte. No caso, a propria fiscalizagio reconhece que a contribuinte nfo deve nenhum
tributo ao Fisco Federal, inexistindo base de calculo para aplicagio da penalidade isolada.

Por fim, requerev a manutengio da decisfio recorrida por seus proprios

¢

argumentos.

E o relatorio.



VYoto

Conselheiro ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, razdo pela qual dele
tomo conhecimento.

A materia posta sob exame corresponde ao langamento de multa isolada pela
auséncia de recolhimento de estimativas mensais, apds o término dos anos-calendério 2000 e
2001, nos quais a contribuinte n3o apurou saldo de contribuiciio a pagar (fls. 16 e 27,
respectivamente), fato reconhecido pela prépria Fiscalizagio, em seu Termo de Verificacdo
Fiscal.

Destaco que a inexisténcia de saldo do imposto e contribuigio a pagar ndo
decorre de prejuizo ou base negativa, mas de retengdes na fonte suportadas pela Contribuinte
ao longo do ano calendario, conforme sua DIPJ. A existéncia de tais retengdes deveriam ter
sido consideradas pela fiscalizagfo na apuragio das estimativas nfo recolhidas.

Passo, contudo, a matéria em andlise.

A pessoa juridica sujeita & tributagfo com base no Lucro Real Anual deve
recolher o IRPJ e a CSLL, em cada més, sobre a base de calculo estimada. Encerrado o ano-
calenddrio, autoriza-se & Fiscalizagio formalizar exigéneia de crédito que corresponda 2
diferenga do imposto e da contribuigfio social recolhidos com insuficiéncia. Ocorrida a hipotese
de incidéncia da contribuigiio, o langamento tributirio deve contemplar o valor apurado
segundo a declaracio de ajuste anual.

Assim, apés o término do ano-calenddrio, a exigéncia de recolhimentos por
estimativa deixa de ter sua eficacia, uma vez que prevalece a exigéncia do imposto e
contribui¢do efetivamente devidos e apurados com base no lucro real, em declaragio de
rendimentos apresentada pela contribuinte.

A muita isolada constante no art. 44 da Lei n° 9.430/96 tem como objetivo
obrigar o sujeito passivo ao recolhimento mensal de antecipagdes de um possivel imposto de
renda e contribuicio devidos ao final do ano-calendario, de modo que a penalidade somente se
justifica quando cobrada durante aquele ano-calenddrio. Com a apuracio do imposto e
contribui¢do devidos (ou ndo devidos, como no caso concreto), ao final do exercicio,
desaparece a base imponivel daquela penalidade (antecipag@es), surgindo uma nova base, que
corresponde & contribuigfio efetivamente apurada, cabendo tAo-somente a cobranga da multa de
oficio, que € devida caso a contribuigdo ndo seja paga no seu vencimento e apurada ex-officio.
Ademais, se inexiste saldo de imposto ou contribui¢fio a pagar, como no caso concreto, sequer
a base de célculo da multa de oficio persistira.

Isto posto, voto nos sentido de negar provimento ao recurso especial
interposto, mantendo-se a decisfio recorrida em todos os termos.

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO - Relator



