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DEDUCAO COM DEPENDENTES. COMPROVACAO.

Mantém-se o langamento decorrente de glosa de dedugdo com dependente
quando o contribuinte ndo comprovar a guarda do filho menor.

DEDUCAO DE PENSAO ALIMENTICIA.

Comprovado pela decisao judicial e o desconto em folha de pagamento da
pensdo alimenticia, a deducao deve ser restabelecida.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, dar

provimento parcial ao recurso, para restabelecer a titulo de dedugdo de despesa com pensdo
alimenticia o valor de R$ 13.600,33, bem como excluir da base de calculo da exigéncia a
omissao de rendimentos no valor de R$ 26.817,20.

Nelson Mallmann — Presidente.
Odmir Fernandes — Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Antonio Lopo

Martinez, Nelson Mallmann (Presidente), Maria Licia Moniz de Aragdo Calomino Astorga,
Odmir Fernandes, Pedro Anan Junior e Rafael Pandolfo. Ausentes, justificadamente, o
Conselheiro Helenilson Cunha Pontes.
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntirio da decisio da 6* Turma da
DRJ/Cuiitiba/PR, que manteve a autuacdo do imposto de renda pessoa fisica sobre (a) de
omissAo de rendimentos recebidos de pessoa juridica; e (b) glosa da dedu¢do com dependentes
e coril pensao alimenticia.

A autuagdo, conforme relatorio da decisdo recorrida, que adoto:

Trata da Notificagao de Langamento de fls. 03 a 08, resultante da revisao da
Declaracao de Ajuste Anual - DAA do exercicio de 2005, ano-calendario de 2004, que exige
R$ 8.926,27 de Imposto de Renda suplementar, R$ 6.694,70 de multa de oficio e R$ 4.291,75
de juros de mora, pela omissao de rendimentos recebidos de pessoa juridica e glosa de dedugao
com dependentes e com pensao alimenticia.

Segundo o relatorio da Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal de fls. 04
a 06, o contribuinte ndo atendeu a intimacao para prestar esclarecimentos sobre sua DAA,
razdo pela qual foi efetuada a glosa de R$ 3.816,00 de dedugdo com dependentes e a glosa de
R$ 13.800,00 de dedugao a titulo de pensdo alimenticia.

A glosa de RS 3.816,00, decorre da deducdo indevida a titulo de dependentes,
por falta de comprovacao da condicdo de dependéncia; a glosa importancia de R$ 13.800,00,
deduzida a titulo de pensdo alimenticia judicial, por falta de comprovagdo do dever de
alimentos.

0 mesmo relatdrio informa que a omissao de rendimentos recebidos de pessoa
juridica, no valor de R$ 26.817,20, refere-se a fonte pagadora Goids Fundo de Previdéncia
Estadual (CNPJ n° 04.050.973/0001-96), apurada mediante o confronto dos Rendimentos
Tributaveis Recebidos de Pessoa Juridica declarados, com os rendimentos informados pela
fonte pagadora na Declaracdo do Imposto de Renda Retido na Fonte - Dirf.

Notificag¢ao de langamento em 09.12.2008 (fls. 4).

Decisao recorrida a fls. 32/36, com ciéncia em 05/08/2010 (fls. 39), com
manutencao da autuagao.

Recurso Voluntario a fls. 40/45, com as seguintes razdes para reforma da
decisao recorrida ¢ cancelamento da autuacao:

a) Nao houve omissdo de rendimentos, apenas erro ao informar o CNPJ da
fonte pagadora. Informou o CNPJ do Corpo de Bombeiros Militar de Goids, quando deveria
informar o CNPJ da Goids Fundo de Previdéncia Estadual. Houve apenas equivoco na
indicacao da fonte pagadora.

b) As glosas de pensdo alimenticia e de dependentes sdo indevidas, os
documentos comprovam as dedugdes. Pediu desarquivamento da agdo de separagdao/divorcio
para comprovar os fatos.



Trouxe o Recorrente a cdpia da decisdo judicial homologatéria da sua
separacao judicial convertida em divoércio.

E o breve relatorio.
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Voto

Conselheiro Odmir Fernandes, Relator.
O Recurso preenche os requisitos de admissibilidade e deve ser conhecido.

Cuida-se de acusacdo sobre omissdao de rendimentos recebidos de pessoa
juridica, sobre a glosa de pensdo alimenticia e sobre a glosa dos dependentes.

Omissao de rendimentos:

Nesse primeiro item da acusagdo — omissdo de rendimentos — sustenta o
Recorrente que houve mero equivoco na indicacdo do nome e CNPJ da fonte pagadora, sem
haver qualquer omissdo dos rendimentos.

A decisdo recorrida manteve a exigéncia sob o fundamento de que nao ha sé
divergéncia do CNPJ, mas do nome da fonte pagadora, do valor dos rendimentos e do valor do
imposto retido na fonte, ndo podendo com todas essas falhas ser considerado mero equivoco no
preenchimento da Declaracdo de rendimentos.

Vemos que o Recorrente ¢ militar reformado, informou rendimentos
recebidos do Corpo de Bombeiros Militar do Estado de Goias, no valor de R$ 26.781,61.

Os rendimentos omitidos teriam sido recebidos, segundo a autuagdo, da
Goias Fundo de Previdéncia Estadual - CNPJ n° 04.050.973/0001-96, corresponde a RS$
26.817,20.

Trouxe o Recorrente, desde a fase da impugnacdo, copia do Informe de
Rendimentos onde consta, com todas as letras, rendimento recebido da Goias Fundo de
Previdéncia Estadual - CNPJ n° 04.050.973/0001-96, no valor de R$ 26.781,61 (fls.14).

Na declaracdao de rendimentos do Recorrente (fls. 11), consta, de fato,
rendimento recebido do Corpo de Bombeiros, mas o valor ¢ o mesmo do informe de
rendimentos da Goias Fundo de Previdéncia, apresentado pelo Recorrente ao ser notificado
para explicar a omissdo do rendimento da Goias Fundo de Previdéncia.

Com o fato modificativo e a comprovacao feita pelo autuado, sem
contrariedade, ndo restam duvidas de que houve, de fato, mero equivoco na indicacdo do CNPJ
e no nome da fonte pagadora, conforme sustenta o Recorrente.

Existe pequena divergéncia de valores, mas a fonte pagadora trazida pelo
autuado ¢ exatamente a mesma da acusagdo e esta fato ndo foi contrariado, fincando
incontroverso nos autos a alegacdo e comprovagao feita pelo autuado - Recorrente.

Pelo que consta houve erro escusavel, comum com a criagao dos institutos de
previdéncia pelos Estados para separar as despesas de pessoal ativo e do inativo. Por cento, o
contribuinte acostumado a declarar a fonte pagadora da administracdo direta (servidor ativo),
ao passar para a inatividade e transferéncia dos pagamentos ao Instituto de previdéncia acabou
por cometer uma falha ao indicar a mesma fonte pagadora.



Cabia a fiscalizagdo para sustentar a autuagdo, na hipdtese sob exame,
comprovar a existéncia das duas fontes de renda, a declarada e a apurada pela fiscalizagao para
demonstrar a omissao. Nao hé4 nos autos o no informe de rendimentos em poder da fiscalizagao
sobre a fonte declarada pelo contribuinte.

Sem isso e com os elementos constantes dos autos ndo hé se falar em omissao
de rendimentos, por essa razao o recurso deve ser provido neste item para reformar da decisdao
recorrida e cancelar a exigeiicia da omissdo de rendimentos.

Pensio alimenticia:

Tocante a deducdo de pensdo alimenticia, vemos que estd comprovado nos
autos, seja pelos holerites juntados, seja pela peticdo do acordo de separagdo judicial
homologado, posteriormente convertido em divorcio (fls.46 e 75), que o Recorrente obriga-se
ao pagamento de pensdo alimenticia aos seus filhos menores, por decisao judicial.

Contudo, o valor deduzido pelo autuado na sua declaragdo de rendimentos, de
R$ 13.800,00 (fls. 13 e 23) ndo encontra comprovagdo. O Informe de Rendimentos da fonte
pagadora, o Governo de Goias (fls. 14), comprova descontos de RS 13.600,33, pago a titulo de
pensdo alimenticia.

Assim, a deducdo da pensdo alimenticia deve ser admitida, diante da
comprovagdo do dever legal de presta-la, mas limitado ao valor comprovado nos autos pelo
Informe de Rendimentos de fls. 14.

Dependentes:

Na deducao de dependentes, relativo aos trés filhos menores do autuado, ndo
lhe assiste razdo.

Com a separagdo e o divorcio, a guarda dos filhos ficou com a mae, conforme
consta da separagao judicial homologada. O Recorrente ficou o direito de visita e a obrigagdo
do dever de prestar alimentos aos filhos.

A propria pensdo alimenticia, aqui admitida, denuncia a infragdo cometida
pelo Recorrente neste item pela impossibilidade da dedugdo pretendida com os dependentes,
sem o pode de aguarda ndo cabe a deducao de dependentes.

O fato de o Recorrente, conforme sustenta, pagar outras despesas com o0s
filhos menores, além da pensdo alimenticia, ndo o autoriza a deducao a titulo de dependentes,
se ndo ficou com ele a guarda desses filhos.

Em resumo, deve ser cancelada a autuagao sobre a omissao de rendimentos e
a glosa da deducdo de pensdo alimenticia judicial, diante da comprovagdo feita, mas deve ser
mantida a autuacao e a decisdo recorrida sobre a glosa com os dependentes.

Ante o exposto, pelo meu voto, conhe¢o e dou parcial provimento ao
recurso para restabelecer a titulo de deducdo de despesa com pensdo alimenticia o valor de R$
13.600,33, bem como excluir da base de calculo a omissdo de rendimentos no valor de R$
26.817,20.

Odmir Fernandes - Relator

(Assinado digitalmente)
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