MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso no 10935-000.533/89-45

Sessdo de 21 dx outubro de 1992 ACORDAD No 201-68.476
Recurso no:n 84.
Recorrente: VIACND MOSSA SEMHORA DE MEDIANEIRA LTDA.
Recorrida ¢ . DRF LM CASCAVEL - FR

PIS-FATURAMENTO  ~  LANMGAMENTO DE OFICIO. 1) A
parti. da vigéncia do Decreto-Lei ng 2.445/788, a
hase de cdlculo da contribuig®o social em questdo,
devid. pelas empresas prestadoras de servigo com
1 E R g proprios, passoun a ser o montante das
receilss  decorrentes da prestagfo de servigo. 0
Colegiado nXo & OrgXo competente para duwlgar da
constitucionalidade do referido decreto-lei.

2) Omissf0 de receitar em face da matédria fatica
demonstrada no aresto do Eg. Primeiro Conselho de
Contribuintes, no sentido de que o levantamento
das recoitas, apontadas como omitidas, decorre de
equivoco da fiscalizagXo, essas parcelas devem ser
excluida: da base de c&lculo da exigéncia. Recurso
provido em parte.

Viglos., ralatados e discutidos os presentes auvtos
de recurso interposto por VIAGHAO NOSSA SENMHORA DE PMEDIAMEIRA
LTDA.

-

ACORDAM Membros da Frimeira C&nara do  Segundo
Conselho de Contribuinizs, por wnanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, para excluir da base de calculo da
exigéncia o0s valores indicados no voto do relator. Ausentes o
Conselheiros DOMINGOS ALFLU COLENMCT DA SILVA NMETO, HENRIQUE MNEVES
DA SILVA e SERGIO GOMES VE . L.080.

Sala das Scusfes, em 21 de outubro de 1992.

- Frocurador-Repre-
gentante da Fa-
zenda Macional

VISTA EM SESSFU DE | Q FEV 1993

Frarticiparam, ainda, do pres.nte dulgamento, o0s Conselheiros
SELMA  SANTOS SALOMAD WOLSZCZAK, ANTOMIO MARTING CASTELD  BRAMCO,
SARAH LAFAYETE MORRE FORMIGA (suplente) e LUIS FERMAMDO AYRES DE
MELLO FACHECO (suplente).

cf/mas/ac/mdm/cf *VISTA ao Procurador da Fazenda Nacion r. AR
MANDO MARQUES DA SILVA, ex-vi da Portaria PGFN n@Q 100, D 4/02/93.

i
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Recurso no: 84.683
AcdrdXo ng 201-68.476
Recorrente: VIACHNO NOSSA SENHORA DE MEDIAMEIRA LTDA.

RELATORTIO

O presente recurso, tempestivamente apresentado,
esteve em exame por este Colegiado na Sess¥o de 03 de Jjulho de
1921, quande foi convertido em dilig®ncia, a fim de que a
autoridade preparadora:  a)  informasse sobre a preliminar
susci tada nas raziie recurso relativo ao IRFJ, no que concerne
A Delegacia da Receita Federal que a jurisdicionas b) anexe aos
auntos copia do Auto de Infrago e anexos relativos ao IRFPI,  bem
como chdpia  do Acdridfo proferido pelo Eg. Frimeiro Conselho de
Contribuintes no administrativo relativo ao IRFJ.

Em conseqtnecia, vem aos autos os documentos de
fls. 120 a 188.

Dos «utos resta demonstrado que a Recorrente &
acusada de ter infringido o disposto no art. 39, letra "b" e art.
60, paragrafo nico, da Ledi Complementar ng 07/70, sob a alegagXo
de que, conforme cons ela recolhera
com insufici®ncia a contribuigco por ela devida ao FIS nos  meses
de  djulbo & novembro de 1988 e deixara de recolher esla
contribui¢do relativanente aos meses de dezembro de 1988, daneiro
& fevereiro de 198%9.

A exiginoia em questlo tem sua constitui¢®o assin
Justificada, segundo o Termo de fle. 2/725, na parte aplicdvel &
contribuig¢Xo em tela:

juihe oo 1988 a dezembro

LUORAA PR3 F A N

jinX

1288

A base de cdlcocuwlo foi apurada de conformidade com
as receidtas de fretes registradas nos livros fiscais, acrescidas
das dadas como n¥o registradas conforme dendncia fiscal relativa
ao  IRPJ, deduzida da contribuicXo apurada os valores recolhidos
no  perfodo (a Empresa, em relago ao mBs de dezembro nada
recolhera, nem apresenlara DCTF) 3

daneira o fever

A base d» cdlculo foi apurada de conformidade com
as receitas de fretes registradas nos livios fiscais (Jid obieto
de declaragqo na DCTHF) acrescida das receitas omitidas nos
registros, constatadas pela fiscalizag®0 no Auto de Infragfo do
IRFIs  (a Empresa, embora tenha apresentado DCTF em relag®o As
receidtas registradas, n¥o recolhera a contribuig¥o sobre essas
receitas declaradas). , éz(
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- Mas razfies de recurso, a Recorrente. sustenta, em
sintese:

- trata-se  de langamento reflexivo decorrente de
exigéncia de Imposto de Renda-Fessoa Juridica constante do  Froc.
ng 1093%-000.529/87-78, o qual foi obieto de recurso dirigido ao
Frimeiro Conselho de Contribuintes: como esse langamento foi
integralmente contustado, este deveri&, como é praxe, submeter-se
ao que no processo principal for decididog

-~ por ouwtro lado, a exigéncia & totalmente ilegal,

porqguantos
: 1Y além da dinexisténcia da obrigag&o principal
(original) 0 FLS-FATURAPMENTO da forma como & exigido &

inconstitucional, @is CUE conforme reiteradas decisbes
Judiciais, a instituwig¢¥o dessa contribui¢o com base na receita
das  empresas  pre adoras de servigos pelos Decretos-leis nos
2.445/788 e 2.449/7083 & dnconstitucional. Messe sentido sustenta
que a contribuig¢i/o em causa nlo tem natureza tributdria, n&o
podendo a lei complementar ser alterada por decreto-leis; segundo
essa  norma  complomentar a contribuicXo de que se fala, devida
pelas enmpresas prestadoras de servigo. tem por base o Imposto de
Renda devido. Assic, somente outra lei de igual hierarquia da Lei
Complementar ng (7/70 . poderia alterar a base de cdlculo da
contribuiclo ao FIH devida pelas mencionadas empresass

2) ainda qgue, para argumentar, se entendesse
devida a contribuic¥o para o FIS., nos termnos estabelecidos pelos
Decretos—lLeis ngs 2.445/788 e 2.449/88, esta somente poderia ser
exigida, na forma institulda por esses diplomas legais, a partir
de 1989, em acato o principio constitucional da anterioridade
(CuFuy art. 183, pardg. 29) .

oo relatdrio. %5
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VOTO DO CONSELHEIRO~RELATOR LINO DE AZEVEDO MESQUITA ‘

A Recorrente n¥Xo contesta os valores apontados

pela fiscalirzagdo & por ela dados como registrados em seus liviros

fiscais. Tanbém nlo contesta que n&o recolhera ao FIS sobre as

receitas devidamente registradas no mé@s de dezembro de 1988 e nos:
meses de  Jdaneiro e fevereiro de 1989, inclusive que quanto a

estes dois Gl timos perlodos apresentara as respectivas DCTF.

Mo concernente A& exigéncia decorrente das omiss@es
de receitas nos registros fiscais, apuradas pela fiscalizaglo,
conforme Term: de Verificacdo Fiscal de fles., 02/725, a Recorrente
ndo  trouxe a estes autos qualgquer prova do por ela alegado nas
razffes de rocursoi limitou-se a sustentar que tratando-se de
langamento roflexivo do relativo ao IRFJ e do qual apresentara
recurso  ao BEg. Primeiro Conselho de Contribuwintes, este deverd,
"ecomo & prraxo submelter-se ao que no  processo  principal for
decidido”.

Fsclarega—-se que as receitas apontadas pela
fiscalizagio no citado Termo de Verificagdo Fiscal,

caracterizadas por passivo ficticio (ano de 1988) e aquisi¢lo de
bens do ativo ndo registrados (ano de 1988) ndo integqram a base
de cdloulo da cxig®ncia oblieto do presente recurso.

M Recorrente, ao n&o fazer juntada, com as razfes
de impugnac®o o de recurso, de qualquer documento no sentido de
infirmar a denvncia fiscal de omissdo de receitas, deixou tudo
por conta do que viesse a serr decidido a respeito, neo
administrativo relativo ao IRFJ.

s i my tenho, quanto a0 sustentado pela
Recorrentes
&) quanto A&  alegada inconstitucionalidade dos

Decretos-leis nos 2.445/788 e 2.449/88, que determinaram que, a
partir da vigéncia desses diplomas legais, a contribuig¢®o ao IS
devida pelas empresas prestadoras de servigo terd por base de
cidlculo a receit: bruta dessas empresas, com as exclustes nela
previstas, ao invés da do IRPI, este Colegiado n¥o & foro
adeguado ao exame da constitucionalidade desses diplomas  legais,
por ser matéria de competéncia do FPoder Judicidrioy

b) gquanto A matéria fdtica que fundamenta &
exigétnecia, em faoe da falta de qualquer documento trazido aos
auntos pela Recorreste ou pela Fiscalizag®o, omissfo essa induzida
pelo maodismo que taomou foros de verdade na administrago fiscal

o ¥
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singular, no sontido de que quando da fiscalizag8o com vistas A
legislago do IRPI, os fatos, no todo ou em parte, constitusmn
ilicitos  As normas do IRFI e a owtros tributos ou  contribuicbes
sociais, o adeinistrative relativo ao IRFI serd o processo
matriz, adoto, no concernente a omisso de receitas nos registros
fiscais, exceto gquanto ao passivo ficticio e aguisielo de bens do
ativo n¥o registradeos, (que n¥o integram a base de c&lculo do
presente feito) rara fins de ter por demonstrada a matéria fatica
(omiss¥o) os fundamentos do acordXo da Sa Camara do Eg. Frimeiro
Conselho de Contribuwintes, proferido no citado administrativo do
IR (onde & Recorrente anexou a documentag®o de convencimento).
S%o os seguintes o fundamentos desse achHrddo., no que respeita as
omissties obieto do presente administrativos

Mo ano-base de 1988, verifica-se que o Fisco
apontouw diferengas a sew favor nos meses de  margo
& de maio a dezembro, deixando de levar em conta
as  diferengas favordveis ao contribuintes nos
mesos de daneiro, fevereiro ¢ abril.

Salienta a Rete. que as diferengas dos meses

de maio a dezembro decorrem do fato de a
Fiscalizagdo ter computado em duplicidade &
receita, ver gque por forga de liminares Judiciais

a enpresa 50 conseguia trafegar considerando  suas
viagons como Fretamento Especial, emitindo dois
docuwnantos wm intitulado "Comprovante de
Farticipago em Viagem de Fretamento", dado estar
impedida  de emitir passagenss; outro, era a Mota
Figos! do  I8TR, referente & receita auwferida
naguole  trajeto para atender & fiscalizagdo do
DMER, dado que ela nXo tinha auwtorizagdo para
trafoar como empresa de linha regular.

S0 que conclud: cada viagem era  obdieto de
dois tipos de documentos, (a) o0s passageiros
viadiavam acompanhados do Comprovante ce
Farticipag¢o em Viagem de Fretamento e, (h) &
enpresi resqguardava-se com a enissfo de uma nota
fiscal de transportes,. saob pena de ter a viagem
interrompida pela fiscalizag&o.

0 fato de a omissdo corresponder exatamente
ao valeor das NMotas Fiscais ou aos "Comprovantes de
Fartici pagXo em Viagem de Fretamento”", que eram
iguais, prova que nfo existiam duas receitas como
constow no Auto de Infrago, sem qualquer prova
adicion:l, além da incorreta declarag®o preparada
pela Fi-calizag®o e assinada pelo aludido sdcio.

&
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Incorreta, parcialmente, porgue o sistema
decorito na 2a resposta do Termo de Informagdo
Esclarecimento era o praticado até abril de 1988,
coniorne se verifica do TERMO DE VERIFICACHD o do
ltimo Contrato de Viagem Especial de Fretamento
datado de 258.04.88 (fls. 199) @ atéd essa data
nenituina diferenga foi apontada pelo Fisco.

A partir de maio de 1988 passou a ser adotada
temdtica de omiss¥o de notas fiscais, como se
Lca do levantamento fiscal de fle. 22 (embora
n&o tenha sequer esse fato sido mencionado no
aludado TERMO DE VERIFICACAND e ESCLARECIMEMTO) e o
Comprovante de Farticipagdo em Viagem de
Fretomento.

Ho que se refere & pequena diferenga de
margo., no valor de Cz4 10.250,00 se comparada com
o mortante da receita do més, ou seia, Cz$
1.0085.750,00, as diferengas dos outros meses &
favor do contribuinte provam a insubsisténcia da
exigtncia, pelos motivos 14 alegados.

Flinalmente, a diferenga nos dois meses do
ano—-base de 1989, decorre também do cBmputo  em
dobro dos valores constantes das NMotas Fiscais e
dog Comprovantes de Farticipag¢do em wviagens de
Fretam: nto.

Doste modo, ndo procede a exigé@ncia referente
A& omiscdo de receita que teria origem na diferenga
entre o receita de transportes contabilizada © a
levantada pela Fiscalizagdo."

Isto posto, considerando que a Recorrente nada
A& exigfncia referente &s receitas registradas e

mesno  declaradas em DUTF, bem como n&o comprovou o recolhimento
da contribuigXo para o FIS sobre elas, voto no sentido de dawr

provimento em
08 valores
fiscalizagdo,

parte ao recurso, para excluir da base de cdlculo

referentcs & omiss¥o de receita apurada pela
COMO  SEQUE

Julho de 1988 - Czd 8B.6192.990,00
agosto de 1988 - Cz$h L7.6192.2%9,00
setembro de 1998 - Czdb 27.363.080,00
outubro de 1988 - Czd 32.922.990,00
novemnbro de 1988 - Czd 21.327.790,00
dezembro de 1988 - Czd 49.605,650,00
daneiro de 1989 - MCz 4% P20.045,25
favereiro de 1989 - NCz%$ B56.285,80

) %
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N

o meuw votlo.s

Jala das Yes, em 21 de outubro de 1992.
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